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Idea pokroku v Claudianové
eposu De raptu Proserpinae 1:
Cesta k civilizaci®

B [VETA PASTYRIKOVA (Praha)

Abstract:
The Idea of Progress in Claudian’s Epic De Raptu Proserpinae 1: The
Way Towards Civilization

The two-part article focuses on the significance attached to progress in the epic De
Raptu Proserpinae by Claudius Claudianus. The aim of this first part of the article is to
outline Claudian’s concept of the way towards civilization. In the world of the epic, Ju-
piter not only protects the world order but he also strives to improve it, to incite human-
kind to enter the age of civilization and culture. Quite paradoxically, order is being sub-
verted by chaos over the course of the epic. The approach adopted here provides the
possibility to consider this subversion of order as a necessary and inevitable part of
progress. The author draws on the rite de passage pattern introduced by van Gennep
and on Victor Turner’s elaboration of the concept of liminality in order to argue that
Claudian provides his reader with a concept of progress that is based on the creative
potential of liminal chaos and that justifies Jupiter’s decisions. In spite of being respon-
sible for bringing chaos into the world, Jupiter can thus be seen as a good ruler;
progress, however, remains a desirable but inherently ambivalent value.
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Idea pokroku v Claudianové eposu De raptu Proserpinae 1: Cesta k civilizaci

Phlegra nobis infensior aether!
,,Pro nds je zhoubné&jsi nebe neZ spdlené bojisté obri!“!

Timto zoufalym vykfikem uvddi v eposu De raptu Proserpinae Claudia
Claudiana chiiva Electra své vypravéni o nestésti, které postihlo jeji chranén-
ku Proserpinu. Zd4d se, Ze si nafikd prdvem: Tti olympské bohyné vyldkaly
daveétivou Proserpinu z domu na rozkvetlou louku, aby ji mohl unést vladce
podsvéti. Jaky je pravy ucel cesty, sice ve skutecnosti védéla jen jedna
z nich; ta vSak, coZ je jesté hrozivéjsi, tim plnila rozkaz samotného Jova. Pro-
serpinina matka Ceres se sice presny prubéh uddlosti nedozvi, pfesto se ne-
myli, kdyZ s trpkosti konstatuje, Ze hoc placitum patri (,,[t]akhle to rozhodl
Otec!®, III, 419). Nejvyssi vladce Jupiter skutecné chrani svij svét pred
chaosem jen Cdstecné. MliZeme tedy spolu s Cererou fici, Ze je impius (,,be-
zectny®, III, 326) ¢i minimdlné Ze selhdva jako ochrdnce fddu, anebo je moz-
né jeho jedndni nécim ospravedlnit?

Claudius Claudianus, epicky bdsnik pifelomu 4. a 5. stoleti, ztvariuje
v tomto eposu aitiologicky mytus o pivodu vyznamného pilite lidské civili-
zace, uméni zemédélstvi. Ve snaze zabrdnit ni¢ivé vdlce s Ditem Jupiter vy-
hovi Zddosti svého podsvétniho bratra (k niZ se Dis uchyli na radu Park)
a dovoli mu unést Zenu, po nizZ vlddce podsvéti touzi. Vyvolenou se stane Jo-
vova plivabnd dcera Proserpina. Ditliv vpad do svéta nad zemi je ovSem také
straSlivy, nicméné tim se vlddce podsvéti uspokoji a spokojené se oZeni.
O tunosu se vSak dozvidd Proserpinina matka Ceres. Je zdéSend a rozzufend
a chce svou ztracenou dceru vypdtrat, ale Jupiter zakdze ostatnim bohiim pro-
zradit ji jméno unosce, aby po dlouhém a strastiplném hleddn{ naucila obdé-
lavat pidu toho, kdo ji dd o dcefi zpravu. Nékdy v dobé pred zacdtkem déje
eposu totiz Jupiter ukoncil lenivy zlaty vék, ktery panoval za jeho otce Satur-
na, aby lidé postupné vlastni vynalézavosti dosli k civilizovanému Zivotu. Ti
ale, jak si stéZuje sama Natura, neuméji ziskdvat potravu obdéldvanim pidy,
museji se proto Zivit Zaludy a travit Zivot v lesich jako diva zvéf. Proto se
vlddce bohti nyni rozhodne naucit lidi zemédélstvi. Tajenim tdnosce vSak Ju-
piter je$té rozdmychdvd Cerefin hnév a vzbuzuje v ni dojem, Ze se vSichni
bohové spikli, jen aby znicili ji i jeji krdsnou dceru. Matei'sky pud i urazend
hrdost pak z Cerery ucini Jovova protivnika: bohyné znesvécuje Joviiv po-
svéatny hdjek (coz je nefas ,.hiichem* [I1I, 354], kterého by se zdaleka neod-

'Viz Cravp. Rapt. 111, 201. (Latinsky text zde i naddle citovdn podle Platnauero-
vy edice PLATNAUER 1963; pieklad Rudolfa Mertlika podle NECHUTOVA [MERTLIK]
1975.)
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28 IVETA PASTYRIKOVA

véZila ani tak necivilizovand bytost jako Kyklops [III, 355-356]), nevdhala
by pritom udefit i samotného Jova, zapaluje pochodenl (zménénd aspon v pfi-
rovndni v podsvétni Furii) v ohnivém nitru Etny, rezervodru gigantické ener-
gie a zdrovei tunelu spojujicim podsvéti, kde upi porazeny Enkelados, se
svétem nad zemi. Poté se vyddvd hledat dceru, naceZ epos ndhle uprostied
tfeti knihy kon¢i. V chybé&jicich ¢dstech basné md patrné dojit k vyfeSeni
sporu o Proserpinu a k zavedeni zemédélstvi.

Neni to tedy jenom obycejny hnév, pochopitelny pfi ztraté dcery, co bohy-
ni zachvacuje: Ceres se skrze néj proméfiuje v podsvétni silu chaosu.’ Tkdyz
tedy Jupiter zabrdn{ vélce s Ditem, narusuje jeho fdd svéta chaos, a to jednak
v podobé Ditova vpddu a jednak pravé v podobé Cerefiny revolty. Ditiv
vpdd je moZné omluvit jako nutné zlo, které je urcit€¢ mensim zlem neZ hro-
zici nic¢ivd valka: je (¢dstecné) mistné a zejména asové omezeny a je kont-
rolovany Jovem (Dis pronika nad zem germani monitu, 1, 279, ,,na Didv
[dosl. bratriv] pokyn).* Ceretin hnév miize byt podobné nutnou dani za
usmitfeni vlddce podsvéti (pro¢ ale tedy nevybrat dceru méné mocné mat-
ky?), Jupiter vSak jeSté umyslné posiluje jeji zlobu tajenim jména tinosce,
a riskuje tak novou hrozbu pro fdd svéta. Zde mize byt jedinym divodem
pokrok lidstva: Jupiter chce naudit lidi zemédélstvi — a k tomu je nezbytna
bohyné Ceres. Ale presto: proc¢ ji tedy k tomu nevybidne nebo ji to pfimo ne-
nafidi? Pro¢ se musi bohyné pfedtim, nez lidstvu toto uméni predd, hnévat
a souZzit? A také lidstvo samo nenf utrpen{ usetfeno: pro¢ neni obdafeno zna-
losti zemé&délstvi hned po skonéeni zlatého vé€ku?® Znamend snad Jovovo

2 Zbylé &ast piibéhu je (kromé toho, Ze je zaloZena na zndmém mytu — o Démétér
viz napf. KERENYI 1996, s. 176-182) zndmd z dvodniho ptfehledu (I, 26-31) a dé&j
k ni sméfuje.

3 Hrozivy je pravé rozmér Ceretina hnévu, jinak by byla jeji zlost do znaéné miry
ospravedlnitelnd: i kdyZ nechdme stranou imyslné tajeni jména tnosce, je tieba
zdidraznit, Ze se Proserpina pouze nevddvd, nybrZ je ob&tovdna a vstupem do pod-
svéti symbolicky umird (viz Burkert, Walter. Homo necans. Prel. Peter BING. Ber-
keley, 1983, s. 260-261, cit. in WHEELER 1995, s. 124). Srov. proti tomu CHLUP
2011a, s. 105-106, ktery zdtiraziiuje neopravnénost bohynina hnévu v feckém mytu.

41 kdyz se chaos pfi Ditové vpédu $ifi, ,,epicentrem® ziistdvd pouze Sicilie. Jak-
mile Dis opét zmiz{ v podsvéti, Sicilie se ihned vraci do ptivodniho stavu a s ni cely
svét (s vyjimkou Sirén, z nichZ se stava postrach ndimornikd). O Ditové vpadu jako
nutném kompromisu viz déle PasTyRikovA 2017, s. 158-160.

> Ve Vergiliovych Zpévech rolnickych, kde se poprvé setkdvame s motivem Jo-
vova umyslného ukonceni zlatého véku kvili pfiliSné snadnosti lidského Zivota
(Georg. 1, 121-124), se zadn4 prostiedni faze neobjevuje. WARE (2012, s. 182-187)
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dodateéné zavedeni zemédélstvi, Ze jednoduse napravuje svoji chybu? Ze
lidské utrpeni po konci zlatého véku bylo zbytecné?®

Téma pokroku piedstavuje tedy klicovou hodnotu svéta tohoto eposu: Ce-
refin hnév i utrpeni lidstva Ize vysvétlit Jovovou snahou o lidsky pokrok.
V obou dvou piipadech se vSak stdle vnucuje otdzka, pro¢ neni cesta pokro-
ku pfiméjsi. V tomto ¢lanku, prvnim z dvojdilné série, se zaméfime na tuto
cestu k civilizaci a nastinime vyznam, jaky Claudianus pokroku ve svém my-
tologickém eposu pfipisuje, a pritom se pokusime nalézt odpovéd na otdzku,
zda Jupiter plni svou roli ochrdnce fddu, nebo zda bychom méli dit za prav-
du spiSe Cerefe.” V ndsledném pokracovéni pak zasadime vyvoj lidstva do
$irSich zdkonitosti mytického svéta této basné, charakterizujeme jeho tad
a vymezime, jakou roli v ném hraje samotnd Natura.

poznamenavd, Ze u Claudiana je pro pfechod ze Saturnova zlatého véku nutnd obéf
Proserpiny; nejde vsak jen o jednu obét, ale, jak se pokusim ukdzat ddle, o ,trans-
formativni sebeobé&tovani stdvajiciho fadu ... v konjunktivnich hlubindch liminali-
ty®, jak pise Turner o podstaté ritudlu v TURNER 1982, s. 83, cit. in CuHLup 2005,
s. 185. O jinych trojfdzovych vzorcich vzniku kultury, jejichZ soucasti je zlaty vék
(ktery ovSem neni odd€len od véku kultury zvifeckym mezidobim), viz napt. GATz
1967, s. 156-161.

¢ Skute¢nost, Ze je Démétiin/Cerefin hnév soucdsti mytu o inosu Persefony/Pro-
serpiny a zavedeni zemédélstvi (CHLup 2011a, s. 105-106), vede Chlupa k podobné
otdzce, jakou si klademe my, totiZ k otdzce vyznamu negativnich udalosti pfi pokla-
dédni{ zdkladd spoleenskych instituci. Na nédsledujicich strankdch budeme pfihlizet
k Chlupové koncepci prvotniho véku v feckych aitiologickych mytech (explicitné
o cesté od pfirody ke kultufe viz CuLup 2011a, s. 112); na rozdil od néj vSak vénuje-
me celou analyzu pouze mytu o tnosu Proserpiny, a to pravé v tomto konkrétnim
epickém zpracovani. Chlup se ve své studii o tomto mytu zminuje (s. 105-106), ale
jako pfedmét detailniho rozboru si voli jiné myty; bohyni Démétér se pak vénuje
v jiné studii (CHLup 2007), ale tam se zaméfuje na vyznam svatku Thesmoforii.
Claudianovo zpracovéni je pak navic pro nas dhel pohledu vhodnéj$im materidlem:
Ceres je tu vyobrazena jako pekelna sila (srov. WHEELER 1995, s. 130-131: ,,Claudi-
an’s innovation is to represent the transformation of the angry goddess into a de-
monic agent of hell. [s. 130]) a otevfené se projevuje jako nepftitel samotného vldd-
ce bohl. Jovovo jednéni se zda byt o to paradoxnéjsi, protoZe ohroZeni fadu svého
svéta sam pldnuje. Nadto, jak uvidime déle, zde pfedstavuji osudy lidstva trojdilny
proces, jehoZ soucdsti je negativni doba plnd utrpeni. Vice nez u jiné verze mytu ma
tedy zde smysl ptdt se, pro¢ musi vzniku zemédélstvi pfedchdzet takové utrpeni
a pro¢ ho sam Jupiter je$té nasobi.

7 K otdzce idedlni vlady v De raptu Proserpinae viz také PasTYRiKOVA 2017, kde
je Jovova vldda chdpdna jako funkéni kombinace prvkid héraklovskych, orfickych
a odvahy prvniho ndmotinika (motivid pfedstavenych v pifedmluvach eposu).
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Vzhledem k vyznamu ideje pokroku pro epos a k tomu, Ze pokrok nen{
v pribéhu jeho déje odvrzen jako néco nesmysIného, pro nds bude uzite¢cnym
ndstrojem koncepce vyzdvihujici dynamicnost svéta, moZnost a nutnost pre-
chdzet z jednoho stavu do druhého. Takova je koncepce liminality Victora
Turnera zaloZend na pojmu pifechodového ritudlu.

Prechodové ritualy, socidlni dramata a liminalita

Koncepci prechodovych ritudlii (rites de passage) predstavil francouzsky
etnolog a folklorista Charles-Arnold Kurr van Gennep (1873-1957) ve svém
dnes uz klasickém dile Prechodové ritudly: Systematické studium ritudlii
(Les rites de passage: Etudes systématique des rites, 1909).% Kazdy pfechod
z jednoho stavu do druhého (prechod z détstvi do dospélosti, nastoupeni do
nové funkce, svatba...) znamend prechod pfes hranici mezi stavy, pfes prah,
limen.® Tento pfechod byva v tradi¢nich spole¢nostech chdpén jako nebez-
pecny, a proto byvd ritudlné oSetfen. Koncepce takového prechodového ri-
tudlu implikuje tfi etapy (pGvodni stav, pfechod pies limen, novy stav) a sa-
motny prechod predstavuje také triadickou strukturu (oddéleni z ptivodniho
stavu, vlastni pfechod, vstup do nového stavu). Tyto ritudly jsou tedy trojfa-
zové a zahrnuji:

(1) prelimindlni® (pfedprahovou) fazi, tj. fazi segregace, oddéleni od
stavajiciho stavu a fadu vibec (ritudly odluky);

(2) limindlni (prahovou) féazi, tj. fdzi samotného ptechodu (ritudly po-
mezni);

(3) postlimindlni (poprahovou) fizi, tj. reintegraci do fadu (ritudly slou-
Ceni).!!

8 Cesky ¢tendf md k dispozici preklad Heleny Beguivinové (vaAN GENNEP 1997).
O van Gennepové koncepci viz ddle napt. Bowie 2008, s. 156-161.

® Podle vaN GENNEPa (1997, s. 19) lze za ,rite de passage™ oznadit kazdy ritudl,
ktery provazi ,,pfechod od jedné situace k jiné a z jednoho svéta (kosmického nebo
spolecenského) do jiného*.

10 Volim pteklad ,,(pre/post)limindlni* ve shodé s CHLuPem 2005 ¢&i prekladem
Alese Urvdlka a Zuzany Adamové hesel Liminalita a Turner, Victor Witter v Le-
xikonu teorie literatury a kultury (WIEST-KELLNER 2006, s. 447448, 831-832); pro
divody viz Curup 2005, s. 18, pozn. 51. Proti tomu srov. pfeklad ,,limindrni* u Be-
guivinové (VAN GENNEP 1997, s. 19 a passim) ¢i v piekladu Turnerova Priibéhu ri-
tudlu od Kucerové (TURNER 2004, s. 95 a passim).

' Terminy viz ve vaAN GENNEP 1997, s. 19, 27; srov. déle s. 169. O alternativnich
terminech viz také napi. Bowie 2008, s. 158.
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Limindln{ fazi pfechodovych ritudlli rozpracoval jeden z tzv. anglostruktura-
listt, britsky antropolog druhé poloviny 20. stoleti, Victor Witter Turner
(1920-1983).!2 Turner v 50. letech predstavil koncepci spole¢nosti jako neu-
stdlého procesu. Kazdd, sebestabilnéji vypadajici spolecnost se stdle méni
a vyviji a v toku jejich zmén je moZné identifikovat jednotlivd ,,socidln{ dra-
mata“ (,,social dramas*)."* Od 60. let ziskdvaji v jeho koncepci spolecenské
struktury dialekticky protéjsek: antistrukturu.' Pfi zkoumadni antistruktury
vySel Turner pravé od limindln{ faze pfechodovych ritudlt (nejdiive ve stu-
dii Betwixt and Between, vydané poprvé 1964, poté v knize The Forests of
Symbols, 1967 [TurNer 1967, s. 93-111]).

,,Z vnéjSku‘ 1ze limindlni fazi popsat jako ,,mezistrukturn{ situaci‘ (,,inter-
structural situation*).’* Z toho pak vyplyva jeji vlastni, ,,vnitini* charakteris-
tika: jednd se o f4zi plnou nejednoznacnosti, v niZ je fdd (a vSechny jeho ka-
tegorie) popren ¢i pfevracen naruby. Obraci se spolecenskd hierarchie a ¢asto
dochdzi ke krutostem. ProtoZe je to doba pfechodu mezi dvéma stavy, obje-
vuji se symboly smirti i Itina. Novicové jsou ,,strukturné neviditelni“ a ¢asto
byvaji ukryti nebo zamaskovani:'® nepatfi uz svému pivodnimu stavu, ale

s vz

dosud je$té ne tomu novému. Nachdzeji se tedy mimo strukturovany fad,

12.0 tzv. anglostrukturalistech (k nimZ Turner volné&ji ndlezi) a jejich koncepci
antistruktury viz napt. CHrLup 2009, s. 174-179 ¢i Curup 2005, s. 20-21, zvl. s. 20,
pozn. 62; o Turnerovi pak Curup 2005 nebo Bowie 2008, s. 162-167, pfip. Soukup
2011, s. 562-567 nebo heslo Turner, Victor Witter v Lexikonu teorie literatury
a kultury (WIesT-KELLNER 2006, s. 831-832).

13 The social world is a world in becoming, not a world in being...“ (TURNER
1974, s. 24). O socidlnich dramatech viz napf. TURNER 1974, s. 38—42; srov. CHLUP
2005, s. 8-11.

14 Strukturou je zde minéna spole¢enskd struktura, v duchu tradice britské socidl-
ni antropologie (tedy jako soustava vzdjemné na sobé zavislych instituci a organi-
zace pozic a aktéri uvnitf instituci), tedy ne mentdlni implicitn{ struktura v 1évi-
straussovském smyslu (viz TURNER 2004, s. 159-160). (O moznosti sbliZeni obou
pojeti struktury, které 1ze najit u Edmunda Leache, vSak viz CHLup 2011b, s. 61-66,
piip. 50-54.) Vyrazl struktura a antistruktura bude déle uZivano v podobném vy-
znamu jako vyrazid fdd a chaos (prvd dvojice pojml vSak klade diraz na strukturn{
povahu uspofdddni svéta a antistruktura je na rozdil od chaosu vztahovym pojmem).

15 Tedy jako situaci na hranicich pozic tvoticich spolecenskou strukturu; viz Tur-
NER 1989, s. 93. O koncepci liminality u Turnera viz TURNER 1967, s. 93—111, poté
TurNER 2004, s. 95-190, ptip. TURNER 1974, s. 23-59. Viz také shrnuti v CHLUP
2005, s. 17-27, ptip. heslo Liminalita v Lexikonu teorie literatury a kultury (WIEST-
KELLNER 20006, s. 447-448).

16 Viz TURNER 1967, s. 95-99.
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prochdzeji sférou chaosu a symbolicky umiraji, pficemZ jsou vystavovani
¢etnym zkouSkdm ¢i pfimo muceni, a rodi se zdrovenl pro nové postaveni.
Tato limindlni doba je tak nutnou negaci fadu a zdroven md i pozitivni, tvir-
¢ funkci. Iniciant se béhem ni vymani ze spole¢enské struktury, aby mohl
opustit své ptivodni postaveni, a pak do ni znovu vstupuje v novém postave-
ni; pred jeho o€ima se fdd rozpadd i vznikd. VSechny dosud pfijimané pred-
stavy jsou v této fdzi jakoby rozloZeny na jednotlivé soucdsti, mohou byt
tedy predmétem uvah a experimenti. Iniciantim je tak umoznéno z odstupu
reflektovat fad spolecnosti, a vnimat tak $irs{ souvislosti, jejichZ je soucasti,
a ptipadné i umozZnit jeho zménu."” Liminalita totiZ odkazuje na nekonecnou
plnost v§ech moZnosti existence, z nichZ kazda struktura, kazdy fad nutné jen
vybira:

,.Liminalitu lze moZnd chdpat jako jedno velké Ne v§em pozitivnim strukturdlnim

tvrzenim, ale zdroven i jako zdroj vSech téchto tvrzeni — ba co vic, jako obraz ryzi

potenciality, z niZ mohou povstdvat nové konfigurace myslenek a vztahi.“!®

Turner potom koncept liminality a naruseni struktury roz$ifuje i na neritudl-
ni celospolecenské kontexty: zdiraznuje, Ze vSechny zmény struktur spolec-
nosti jsou umoZnény antistrukturnimi prvky, bez nichz je spole¢nost nemys-
litelnd." Rad musi byt podle Turnera zakotven v né¢em, co ho piesahuje —
v antistruktufre, kterd je negaci fadu, ale zdroven i jeho zdrojem. Vzdjemny
dialekticky vztah struktury a antistruktury je ndplni Turnerovy asi nejslav-
néjsi knihy Priibéh ritudlu (The Ritual Process: Structure and Anti-Struc-
ture) z roku 1969,% kterd se navzdory ndzvu rozhodné neomezuje na charak-
teristiku ritudlu, a Turner se k témto otdzkdm vraci i v dalSich pracich.*!
Liminalita se stavad soucdsti antistrukturnich aspekti spole¢nosti. Je nékdy

17 Liminality may be partly described as a stage of reflection* (TURNER 1967,
s. 105; o reflexivnim potencidlu limindlni faze viz celou pasdz na s. 103—108). Pod-
mifiovaci zptsob reflexivity zahrnuje hypotézy, moznost a ptani, touhy, svét po-
tencialit ,,as if* (TURNER 1982, s. 82-83, Cuarupr 2005, s. 20). MoZnost tviréim
zplusobem pfetvaret spolecenskou strukturu a kulturu pfipisuje Turner ve svych
pozdéjsich pracich ritudlu obecné (viz CHLup 2005, s. 179-189; ritudl ,,dokaze anti-
cipovat ¢i dokonce vyvolat zménu“, TURNER 1982, s. 82, cit. in CHLUP 2005, s. 183).

¥ Viz TurNER 1967, s. 97, cit. in CuLup 2005, s. 19-20.

19 Viz shrnuti v Curup 2003, s. 20-22.

2 Kniha vznikla jako soubor pfednasek konanych roku 1966. Cesky &tenat ma
k dispozici preklad Lucie Kucerové (TURNER 2004).

21 Napt. ve studii Social dramas and ritual metaphors (TURNER 1974, s. 23-59)
nebo v TURNER 1982. V posledné jmenované knize Turner ustupuje od své Siroce
pojaté koncepce liminality, jejiz soucdsti byly i spolecenské jevy jako uméni, filoso-
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chdpdna Siteji jako vse, co jakkoli vybocuje ze struktury, co ,,se vymykd béz-
nému Zivotu nebo stoji na jeho periferii“;?* jindy predstavuje jen jeden typ
antistrukturniho modu existence (vedle marginality a inferiority).? Situace
se navic komplikuje jesté tim, Ze Turner déle razi termin ,,communitas®, kte-
ry md, feCeno co nejstru¢néji, oznacovat druzny a rovnostarsky zptisob sou-
7iti, kladeny do protikladu k hrani role ve spolecenské struktufe (podstatnd je
nepfitomnost, nebo jen mald mira, spoleCenské strukturace).?* S uréitym
zjednodusenim lze tedy ,,communitas‘ povaZovat za jednu ze spolecenskych
konkretizaci antistruktury (¢i liminality v §irokém slova smyslu), ale pfesnd
definice terminu neni zcela jasnd; nadto pojem vyvolal vinu kritiky.”

V Turnerové teorii procest spolecenskych zmén tedy hraje zdsadni roli li-
minalita. V tomto smyslu Turner pfepracoval svou starou literdrni metaforu
spolecnosti jako socidlniho dramatu, pficemZ koncept liminality obohatil jeho
plivodni Ctyifdzové pojeti o uréitou analogii s tfifizovym pirechodovym ri-
tudlem (studie Social Dramas and Ritual Metaphors, ptiv. predndska z roku
1971 otisténd v knize Dramas, Fields and Metaphors, 1974 [TurNer 1974,
s. 23-597):%

(1) naruSeni (,,breach®) fddu ~ prelimindln{ fize pfechodového ritudlu,
(2) krize (,crisis*) + napravnd akce (,,redressive action®) ~ limindln{ faze,
i. krize: ni¢ivy chaos,
ii. ndpravnd akce: tvlr¢i chaos,
(3) reintegrace (,,reintegration®) / uznani rozstépeni ~ postlimindlni faze.

fie nebo alternativni subkultury (viz TUurRNER 2004, s. 124—125), a rozliSuje mezi ,,li-
mindlnim* a , Jiminoidnim* (viz ddle pokra¢ovani ¢lanku).

22 Viz TurNER 1974, s. 47, cit. in CuLup 2005, s. 21.

23 Viz TurNER 2004, s. 124.

2 Viz napi. TURNER 2004, s. 123.

» Kritické posouzeni viz napt. v CHLUP 2005, s. 22-27. K definici viz ddle Tur-
NER 2004, s. 103, 124, 129, 162, 168 (cit. in CHLuP 2005, s. 22); k vztahu communi-
tas (c.) k liminalité (1.) viz ddle TUrRNER 2004, s. 124 (c. se projevuje prostfednictvim
1., marginality a inferiority), TURNER 1974, s. 47 (c. nejzjevng€jsi v 1.), 50 (c. a 1. sou-
¢asti antistruktury), 52-53 (protiklad c. a struktury; c. jako spole¢enskd modalita, 1.
jako sféra déni/uvazovani, které miZe mit i jinou podobu nez c.); srov. CHLUP 2005,
s. 21-22.

26 K Turnerovu vzorci socidlniho dramatu viz CHLup 2005, s. 9-10 (Koncepci
Turner ptedstavil v knize Schism and Continuity in an African Society: a study of
Ndembu village z roku 1957, s. 91-93). O prepracovdani viz TURNER 1974, s. 38—42;
viz i CHLuP 2005, s. 182.
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Krize i ndpravnd akce jsou tak v této koncepci slouceny do limindln{ faze
prechodu mezi vice ¢i méné stabilnimi fazemi spolecenskych procest. Zatim-
co v krizi chaos ni¢{ stary fad, v napravné akci vyjevuje sviij tvirci potencidl
vytvofit novy fdd a je to zdroven doba kritického odstupu a reflexe hodnot.”
Krize tak v tomto pojeti neni patologickym stavem spole¢nosti, je — abychom
podrzZeli stejnou metaforu — jejim normélnim fyziologickym procesem.?

Turner tak rozsifenim konceptu liminality i na neritudlni fenomény a za-
sazenim liminality do obecného rdmce antistruktury jako negace strukturo-
vaného fddu a zdrovefi i jeho zdroje® otvird 8ir§i moZnou aplikaci pfechodo-
vého vzorce. Na rozdil od prechodového ritudlu se v piipadé socidlniho
dramatu nejednd o opakované jedndni ndboZenského charakteru, a tedy po-
hyb v rdmci uz ustavené struktury, ale dochdzi zde naopak k jednordzové
proméné spolecenské skupiny nebo spolecnosti celé, ke vzniku struktury
nové.*® Limindlni aspekty pfechodu tedy nejsou v piipadé socidlniho drama-
tu skryty z dohledu jako ¢asto u pfechodového ritudlu (kdy je potieba, aby
ptimo neohrozily existujici strukturu), ale naopak buji v jadru spole¢nosti,’!
protoZe celd strukturu podstupuje proménu. MiZeme fici, Ze oba pfechodové
vzorce, prechodovy ritudl i socidlni drama, tvoii body v rdmci jakési pfecho-
dové 8kdly, jejiz proménné tvoii opakovanost vs. jednordzovost a jedinec ve
spole€nosti vs. spolecnost jako celek. Aby v§ak naopak nedoslo k rozmélnén{
koncepce limindlniho pfechodu ve vdgni vSeobecnosti, stanovme jako krité-
rium vyuZitelnosti tohoto pojmu trojfdzovy vzorec spocivajici v prechodu
z jednoho stavu do druhého pies uzké nebezpecné, ambiguitni pdsmo,
v némZz musi byt aktivovén tvir¢i potencidl chaosu.*> Mdme tak k dispozici
koncepci, kterd postihuje dynami¢nost veSkeré spoleCenské existence a je
dostate¢né elastickd, aniz by vSak postrddala charakteristické vymezeni.

7 Spole¢nost (¢i né&jakd spoleCenskd jednotka) ,.is here at its most ‘self-consci-
ous’ and may attain the clarity of someone fighting in a corner for his life* (TURNER
1974, s. 41).

2 K nesnédzim spjatymi s organickymi metaforami pro fungovani spole¢nosti viz
vSak ddle v pokracovani ¢lanku.

» Srov. Girardotovo vymezeni ni¢ivého a tviréiho chaosu (GIRarRDOT 1993).

3 Van Gennep ov§em pojimd pfechodové ritudly pomérné $iroce a ritudly prova-
zejici celospolecenskou aktivitu jako napf. zacdtek valky maji socidlnimu dramatu
v tomto ohledu mnohem bliZe neZ ritudly Zivotnich krizi (jako napt. pfechod do do-
spelosti).

31 Viz TurNER 1974, s. 39.

32 Tento vzorec tedy nepiedstavuje nevinnou transformaci, ale vpad jinakosti, ne-
bezpecné prolomeni dosavadnich struktur antistrukturni plnosti.
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Claudianovo De raptu Proserpinae nevypravi o Zddném prechodovém ri-
tudlu,® jeho tématem je viak pokrok, tedy proména (kosmické) struktury.
Turnerova koncepce tak nabizi uzite¢ny néstroj pro analyzu tohoto eposu.™
Jakmile na jeho déj pohlédneme prizmatem této koncepce, smysl zddnliveé
zbyte¢nych uddlosti komplikujicich pfimou cestu k pokroku se za¢ne od-
kryvat.*

ritudlu (viz LincoLN 1979). Tim se zde vSak detailné zabyvat nebudeme: v Clau-
dianové zpracovdni je totiz Proserpinin uinos pfedevs§im jen prostiedkem vét§ich
strategickych plant. — Kromé toho samoziejmé souvisi vypravény mytus také s ri-
tudly tvoficimi soucdst eleusinskych mystérii (vypravé¢ eposu na né odkazuje
v prooimiu, I, 7-19) &i Thesmoforii (viz napf. CHLUP 201 1a, s. 105); to uz vsak vi-
bec nebude predmétem naSeho zdjmu.

3 Lze zajisté vznést namitku proti vyuziti antropologické koncepce pro dé&j, jehoz
hlavnimi aktéry jsou bohové. V centru uddlosti ov§em stoji osud lidstva a nadto jsou
bozsti hrdinové v eposu zna¢né antropomorfizovani (srov. také GRUZELIER 1988,
s. 67-71, WHEELER 1995, s. 124). Jak uvedl jeden z anonymnich recenzentd prvni
verze Clanku, problém mize ddle predstavovat skutecnost, Ze Turnerovy prechodo-
vé modely postihuji ritudly, provddéné uz v néjakém ustaveném spolecenském
a kulturnim fadu, nebo promény spolecenského fadu, kazdopddné nikoli jeho samot-
ny vznik. Pravé ten je vSak tématem Claudianova zpracovdni aitiologického mytu.
Pfed vznikem civilizovaného spole¢enského fddu se nicméné lidstvo nachdzelo
v prvotnim obdobi, které také lze povaZovat za jisty, a¢ svérazny, fdd (viz dale).
Udalosti Claudianova eposu tak sice nebudou idedlnim piikladem Turnerova pie-
chodového procesu, trojfizovy model vSak na né podle mé muze byt uplatnén. Jind
ndmitka by se mohla tykat samotné volby Turnerovy koncepce, kterd je jako model
fungovani spolecnosti podnétnd, ale i v lecéem problematickd; povazuji ji vSak za
uzite¢ny ndstroj pro interpretaci d&ji tohoto eposu. (O vlivu Turnerovych koncepci
na literdrni védu — a rovnéZ o Turnerové inspiraci literaturou a uménim — viz napf.
AsHLEY 1990; srov. TURNER 1982).

35 Inspiraci ndm bude rovnéz Chlupova aplikace pfechodového vzorce pro inter-
pretaci mytu stojiciho v zdkladu feckého svatku Bufonii (CHLup 2011a, s. 106-112;
schéma 3 na s. 112), jehoZ soucdsti je rovnéZ prechod z prvotniho véku do doby ci-
vilizace. Jak uZ bylo konstatovano v pozn. 6, Chlup v této studii zdiiraziiuje ambiva-
lenci lezici v zdkladu kazdé kulturni instituce, a to pravé na piikladu mytu o inosu
Proserpiny a zavedeni zemédélstvi (s. 105-106); rozbor tohoto mytu vsak v této stu-
dii ddl nerozpracovdvd. Ddle navdZeme na LiNcoLna (1979, s. 232-235), podle néjz
Zenskd iniciace nabyva obvykle rozmér kosmické udélosti. Lincoln poznamendva,
Ze soucdsti Persefoniny transformace je v nékterych zdrojich i transformace lidstva;
podrobnéji se vSak zde této otdzce nevénuje (uz proto, Ze se zamétuje predevsim na
homérsky hymnus, kde se Zadny prechod lidstva k civilizaci neuskutecnuje). V pii-
padé Claudianova eposu je situace obrdcend: Proserpinin osud je prostfedkem pro-
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Liminalita v De raptu Proserpinae

Svét 1idi i svét boht* Claudianova eposu se nachézi v dobé krize a pro-
mén, kterd md rysy limindlni fiaze. Ackoli jsou uddlosti obou svétti kauzdlné
propojeny, bude uZite¢né vénovat pozornost nejprve kazdému procesu zvIast,
protoze vysledkem déjii eposu neni jen proména lidského svéta, ale ¢dste¢né
i svéta bohtl, nadto udélosti v kazdém ze svétl maji ponékud jiny charakter.

Zastavme se nejprve u promén osudi lidstva, kde je triadickd struktura
pfechodu pres limen nej¢itelnéjsi: spokojeny blahobyt lidstva za Saturnova
zlatého véku stiidd pfechodné temné obdobi; z nelidského Zivota nakonec
lidstvo vstoupi do doby zemédélstvi a obecné civilizace. Prelimindlni oka-
mzik samotného pfechodu predstavuje Jovovo ukoncenf zlatého véku, post-
limindlni ukonceni pfechodu pak chvile, kdy Ceres nauci lidi obdéldvat
plidu. Natura si Jovovi stéZuje na zoufaly udél lidstva po zruseni zlatého
véku témito slovy:

Quid mentem traxisse polo, quid profuit altum
erexisse caput, pecudum si more pererrant
avia, si frangunt communia pabula glandes?
Haecine vita iuvat silvestribus abdita lustris,
indiscreta feris? (111, 41-45)%

Tato fdze osudu lidstva se tedy vyznacuje ¢etnymi limindlnimi prvky. Limi-
nalitu charakterizuje neviditelnost, skrytost — a lidstvo se v této dobé ukryva
v lesnich brlozich (silvestribus abdita lustris). Se skrytosti souvisi i vychyle-
ni z fddného sméru: lidé bloudi neschiidnymi kraji, mimo vymezené cesty
(pererrant / avia). Jako predél mezi dvéma pozicemi se liminalita vyznacuje
rozvriacenim vsech distinkci, ambiguitou — a lidstvo té doby nelze odlisit od
zvéfe: po té€Zce pristupnych mistech bloumaji pecudum ... more, Zivi se Zalu-
dy a prebyvaji v doupatech — vedou Zivot k nerozezndni podobny Zivotu di-
vokych zvitat (indiscreta feris).

mény lidstva a celého kosmu a pravé osud lidstva tvofi triadickou strukturu pfipo-
minajici pfechodovy vzorec, jaky Lincoln spatfoval v osudu Persefony.

3¢ Zde i naddle budeme pro jednoduchost mluvit o dvou odli§nych sférdch déja
eposu jako o ,,svété bohd* a ,,svété 1idi“, ackoli jsou skupiny boht a lidi samoziej-
mé soucdsti jednoho celkového svéta eposu.

37 ,Co platno, / rozum Ze ¢lovéku bohové dali, Ze do vySe vztycil / hlavu, kdyz
pustinou bloudi sem tam jak dobytka stddo, / jestlize Zaludy drti, tu spole¢nou po-
travu? Cozpak / t&8{ takovy Zivot, jenZ k doupatim lesnim je vdzdn, od zvéte neod-
déleny?* [upraveno]
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Jak jsme vidéli, v Turnerové modelu tvoi{ limindlni fdze nezbytnou sou-
¢ast cesty k pokroku. Rozhodné se tak nejednd o zbyte¢né mezidobf, které si
Jupiter mohl odpustit. Vlddce bohi sice klade dlraz na lidskou vynalézavost:
Provocet ut segnes animos rerumque remotas | ingeniosa vias paulatim ex-
ploret egestas (,,nouze at vynalézava zas probudi liknavou mysl, / nejzazs{
konciny svéta at pozvolna zkoumd...,” III, 30-31), ale ukazuje se, Ze pouhd
ingeniosa egestas nestaci, ze je pro zdarny vstup lidstva do doby civilizace
nutnd je$té i mnohem hlubsi sila vynalézavosti, ,the very creative darkness
of liminality“,*® invence zrozené z antistruktury, jejiZ plsobeni zde oviem
sméfuje k nadptirozenému, boZskému daru dovednosti obd€ldvat ptdu.
Pifima cesta pokroku neni moZnd: nevede k vy$§imu fddu, ale k zoufalému
chaosu. Natufinou intervenci a Jovovym rozhodnutim zavést zemé&délstvi se
vSak aktivuje tvlr¢i potencidl chaosu, ni¢ivy chaos se transformuje v plod-
nou prostfedni fazi (trojdilné) cesty za civilizaci.

Ackoli promény osudi lidstva predstavuji jednordzovou celospolecenskou
proménu bez jakéhokoli provadéni ritudlnich ukont, pripominaji piesto vice
vzorec ustanoveného ¢i ptimo fizeného prechodového ritudlu nez oteviené;jsi-
ho socidlniho dramatu. Navzdory vyse zminénému ddrazu, ktery Jupiter kla-
de na vlastn{ lidskou invenci, je to pfedev§im pravé on, kdo cely proces fidi.

Promény svéta bohti jsou naopak mnohem komplexnéjsi a bohové jsou
skutecné védomymi aktéry socidlniho dramatu, ktefi sleduji své cile, ackoli
hlavnim stratégem zGstdvd Jupiter.*® V centru ale stoji hlavni aktéfi: Do spo-
le¢enského fddu, v némz Ceres, dosud nevzyvand lidmi jako bohyné zemé-
délstvi, chrdnila Proserpinu (kdy ale také Dis postrdadal Zenu), kruté zasdhnou
dramatické uddlosti: Ditlv unos, ktery ptivede Cereru na pokraj revolty pro-
ti Jovovi. Jakmile bohyné ziskd zprdvu o dcefi, nau¢i z vdécnosti lidstvo ob-
délavat pudu a poté se smifi s Proserpininym osudem, ¢imZ je obnoven fad
a mir mezi bohy. Vysledkem je zménény Joviiv fad: zvysen{ stratifikace kos-
mu — bohyné Ceres ziskdvd novou funkci jako patronka zemédélstvi, svét
ziskdvd podsvétni krdlovnu a je vyslovena nadéje, Ze se podsvétnimu paru
narodi nové boZstvo; zvySeni stability kosmu — Dis kone¢né ziskdva Zenu
a nebude si uZ naddle snad tak Casto st€Zovat na nespravedlivy udél opovrho-

3 Viz TURNER 1974, s. 51.

% K otdzce, nakolik je v tomto piipadé Jupiter pfimym organizdtorem a nakolik
se uddlosti vyvijeji podle vlastnich zdkonitosti, ndhodou, ¢i napliuji osud, viz déle
pokracovéni ¢lanku.
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vaného podsvéti.** V ramci této trojfazové struktury mize byt Ditova hroz-
ba a ndsledné Jovovo rozhodnuti obétovat Proserpinu chdpdno jako prelimi-
ndlni fdze a Cerefino smifeni s Jovem jako fdze postlimindlni. O prvnich
uddlostech limindln{ fdze, o Ditové vpddu do svéta nad zemi, vypravi nejdfi-
ve vypravée (I, 151-231) a sytymi barvami zachycuje ndhly chaos, zemétie-
seni a zmaten{ vSeho:

... confligere turres
pronaque vibratis radicibus oppida verti...
Postquam victa manu duros Trinacria nexus
solvit et inmenso late discessit hiatu,
adparet subitus caelo timor; astra viarum
mutavere fidem... (I, 152-153, 186-189)*

Stejnou uddlost pak vypravuje Ceretfe Proserpinina chtiva Electra (I, 231-
259), kterd si jako pfimy svédek nemohla v§imnout kosmickych rozmért
uddlosti, zato vSak doplnuje mnoho désivych detailii a mluvi také zemském
chvéni, ale i o tmé& a o smrti:*

ecce polum nox foeda rapit tremefactaque nutat

insula cornipedum pulsu strepituque rotarum.

nosse nec aurigam licuit: seu mortifer ille

seu Mors ipsa fuit. livor permanat in herbas;

deficiunt rivi; squalent rubigine prata

et nihil adflatum vivit...

adgredimur subito [sc. ad Cyanen] et casus scitamur eriles...
...illa nihil, tacito sed laesa veneno

solvitur in laticem... (111, 235-240, 248, 250-251)*

4 Usmifteni Dita je podstatné také pro bohy samotné, ale dochdzi k nému i bez
procesu prechodu; z tohoto procesu se naopak jednoznacné rodi Cerefina novd funk-
ce (podstatnd i pro novou podobu pantheonu).

4 _hned vézZe se otfesem kloni, / mésta se v zdkladech chvéji a ndhle se schyluji
k pddu... Jakmile, zdoldna Ditem, zem sicilskd pozbyla pevné / vazby a v bezednou
propast se do §ife rozestoupila, / na nebi ndhld hriza se zjevila. Z urcené drdhy / vy-
Sinuly se hvézdy...“

42 Skutecnost, Ze je stejnd uddlost vypravéna dvakrat, zvysuje jeji vyznam; Elec-
tra navic nenf zcela spolehlivou vypravéckou (pfedevsim vini kromé Venuse také
Minervu a Dianu, které divku doprovdzely, ale do spiknuti zasvéceny nebyly) a jeji
nepfesné informace maji také svlij podil na Cerefiné proméné (viz ddle pozn. 53
a 54).
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Ditovo jedndni md ¢etné limindlni charakteristiky. Jednou z nich je opét
skrytost: pfi jeho vpadu se svét zahaluje temnotou (polum nox foeda rapit)
a nikdo, kdo nestoji pfimo u néj, nemutize straslivého vozataje poznat (nosse
nec aurigam licuit). Dochdzi také k naruSeni, piekroceni ¢i pfimo rozmetdn{
hranic. VSe kolem se chvéje (tremefactaque nutat / insula), prestupuji se ta
nejpevnéjsi pravidla (astra viarum / mutavere fidem), stird se vertikdln{ ¢le-
nénf (confligere turres) a rozpadaji se pevné vazby (duros Trinacria nexus /
solvit). Nezlstdva jen u vazeb zemé: Electra chtéla od nymfy Cyany, kterd
stdla Ditovi bliZe, vyzvédét, co se presné stalo; nymfa se ji v§ak misto odpo-
védi pfed o¢ima rozpustila (solvitur) v amorfni vodu, prototyp hmoty postra-
dajici jakoukoli formu.* Tak ji rozleptal skryty podsvétni jed.* Propustnou
se stdvd i sama hranice mezi Zivotem a smrti: quid viva sepultis / admisces?,
vytykd Ditovi Minerva (,,na¢ sdruzujes§ s mrtvymi zivé?, II, 221-222).4
Smrt je spjata s liminalitou a pfichod Dita pfindSi smrt v§emu Zivému v okol{
(nihil adflatum vivit).*” Ditliv inos tedy vyndsi nad zem hrozivy chaos pod-
svéti.® Nadto vzbuzuje hnév ostatnich, coz ddle rozleptdvd Fdd.

Predevsim Cerefina reakce na Ditiiv tinos jeji dcery piindsi dalsi limindln{
prvky. Bohyné si natikd na ndhly a necekany spolecensky pdd a stéZuje si, Ze
dokud méla dceru v bezpeci, vedla si skute¢né jako bohyné, numquam / infe-
rior Iunone fui: nunc squalida, vilis (,,nikdy / mensi neZ Juno — vSak nyni
jsem ubohd, neuctivand!* [upraveno], III, 417-418);* inverze socidlniho po-

4 straslivd Noc, hle, uchvdti nebe, ostrov se tiese, / pod vozem burécejicim se
zachvivd iderem kopyt. / Nebylo mozZné tu rozpoznat jezdce. Bud smrtici tvor byl, /
nebo i samotnd Smrt. Hned do kvét pronikd bledost, / poticky chifadnou a louky
jsou pokryté §pinavym rezem, / neZije nic, na¢ dychl... Jd rychle / pfisko¢im k nf
a ptdm se, co vlddkyni stihlo... Ta nefekla nic, vSak stiZena tajnym / kouzlem méni
se v pramen...“ [upraveno]

# Viz ELIADE 2004: [195]-220.

4 Jeji otrava je tak dlouho utajena, podobné jako pfti¢ina hrozivého zemétieseni
provdzejicitho Ditovu cestu nad zem (causa latet, 11, 154).

4 PromiSeni znamend znesvéceni, znedisténi: tua cur sede relicta / audes Tarta-
reis caelum incestare quadrigis? (,,pro¢ opustils sidlo, kde beres / odvahu znesvétit
nebe svym spfeZenim z podsvétnich temnot®, II, 216-217).

47 Srov. ddle I, 202-203. Smrt nepostihuje jen nejblizsi okoli: je zni¢eno i Pro-
serpinino dilo, které divka tkala jako darek matce: Divinus perit ille labor (,,Chatra
ten bozsky vytvor®, III, 157; celd pasaz III, 146-158).

4 K Ditovu vztahu k chaosu bez ohledu na jeho vpad do svéta nad zemi viz po-
krac¢ovdni ¢ldnku.

4 Ceres si pfitom stéZuje na dramatické promény osudu, kdy se zdd, jako by zmi-
zely distinkce mezi bohy a smrtelniky a Parky si se v§emi pohravaly bez rozdilu: sic
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staven{ je pfitom, jak jsme vidéli, jednim z rysd limindlniho obdobi. Inverze
jde jesté ddle: Ceres se oteviené stavi proti Jovovi a z jedné z Jovovych
,,poddanych* se stdvd jeho protivnikem. Znesvécuje tak pamdtnik jeho vitéz-
stvi nad Giganty, silami chaosu, a tim symbolicky podryvd samotné zdklady
Jovovy vlddy: vibratque infesta securim / ipsum etiam feritura Iovem (,,jiz
madva svou sekyrou, schopna / udefit samého Jova®, III, 358-359). Vypravéc
v ni vidi Furii (II, 386-391), kterd chystd zloc¢in a zapaluje si pochoden
v ohnivém kriteru Etny coby druhém Flegethontu:

qualis pestiferas animare ad crimina taxos
torva Megaera ruit ...
dant tenebrae manesque locum plantisque resultant
Tartara ferratis, donec Phlegethontis ad undam
constitit et plenos excepit lampade fluctus.™
(III, 386-387, 389-391)

Kritéria tak mizi a bohyné se stdvd podsvétni silou, novou Furii a novym Gi-
gantem, zdstupcem chaosu a protivnikem olympského fadu. Oddélenost osob
prochédzejicich limindln{ fdzi také nachdzi sviij vyraz v Cerefiné chovéni.
Bohyné se sice neskryva, zapaluje dokonce na cestu pochodné a vyzyva
Jova, af se klidné divd na jeji putovdni, ale vyddvd se na dlouhou cestu ,,az na
kraj svéta®, kterd predstavuje prodlouzeni limindlni fize na bloudéni po ne-
hostinnych oblastech i mimo vyznacené cesty, mimo zavedeny {dd (per de-
via rerum ,cestou necestou®, llI, 316): Impius errantem videat per rura, per
urbes / luppiter (,,At mé i bezectny Jupiter spatii, jak po méstech bloudim, /
po nivdch®, III, 326-327). Pocdtkem je uz jeji cesta na vrchol Etny (Exupe-
ratque aestus et nulli pervia saxa / atque indignantes vestigia calcat harenas
,»zdoldvd planouci Zar a balvany neschtiidné témér, / vtiskuje do pisku stopy
a pisek pln nevole skifpd*, ITI, 384-385).°! Urcitou skrytost nadto naznacuje

numina fatis / volvimur et nullo Lachesis discrimine saevit? (,,CoZ vlaci tak osud
i ndmi, / boZstvy? Coz Lachesis zufi a nedéld rozdil?*, III, 410-411). Mizeni dis-
tinkci je pfitom charakteristickym rysem liminality.

30 Takto Megaira hroznd se fiti, kdyZ pochodné zhoubné / k zlo¢iniim zazehnout
jde... Couvne i kralovstvi Stind, zvuk kovovych podpatki jejich / zazniva Tartarem,
dokud tam nestane u Flegethontu, / dokud tam nenacerpd svou pochodni oheii z téch
proudi.” [upraveno]

1 Viz napf. TURNER 1967, s. 98. O cesté za dcerou mluvi bohyné v III, 315-329,
vyddvd se na ni v III, 438; cesta na Etnu je popsdna v III, 381-403. Srov. Chlupovu
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fakt, Ze se na cestu vydava v noci (III, 404—406; srov. ddle noctivago ... la-
bori ,k ... no¢ni svizelné pouti®, III, 331). Klicovou roli pak hraje posvitny
hédjek, v némz Ceres kéci stromy, své budouci pochodné: predstavuje boha-
tou zdsobdrnu antistruktury, kterou Ceres (asponl ¢dste¢né) védomé probouz{
k Zivotu, aby se mohla postavit Jovovu fddu. Bohyné€ se zmoctiuje sily chao-
su spici v poraZzenych Gigantech, jejichz ostatky tu visi na stromech jako tro-
feje (Il, 332-356): adhuc crudele minantur / adfixae truncis facies (,,krutou
vystrahou hrozi tu doposud i jejich tvdfe, / pribité ke kmendm stromt*, III,
340-341), ale i sdim posvatny, ale hrozivy hdjek pfedstavuje svou obtiZnou
prostupnosti (densus, ,,husty*, III, 334) skrys, v niZ probiha piechod.

V limindln{ f4zi krize a ndpravné akce tohoto socidlniho dramatu se tak
Jovova fiSe ocitd v bytostném ohroZeni, pficemz se vyjevuji a sili rozpory
Jovova fadu, a to predevSim prostfednictvim revolt Dita a Cerery, ale patrné
jsou i v osudech a jedndni dalSich postav. Odhaluje se nepevnost zdkladi
Jovova tddu i po vitézné vilce (stdle pfitomnd hrozba Giganti),*” viudy-
pfitomnd podezieni na tajnd spiknuti (Cerefino podezieni, Ze ji chce kaz-
dy Proserpinu uloupit, Ze se ji a dcefi cht&ji ze Zdrlivosti pomstit;> tuse-
ni zrddného spiklenectvi téch, kdo jsou u moci, které vyjadifuje zejména

interpretaci Sépatrova odchodu do exilu v mytu stojicim v zdkladu Biifonii jako né-
¢eho, co pfipomind odloucenost osoby v pfechodovém ritudlu (CurLup 2011a, s. 110—
111). Srov. také tantis erroribus (,,;na dlouhé, bludné té pouti“, II1, 400) ¢i quantas-
que per oras / sollicito genetrix erraverit anxia cursu (,,a kolika kraji pak prosla /
v dzkostech Démétér matka v svém bloudéni neklidu plném*, I, 28-29). Srov. s les-
nim bloudénim lidstva pererrant / avia (,,pustinou bloudi sem tam*, III, 42-43)
a Ditovou cestou na zemsky povrch (sic tertius heres / Saturni latebrosa vagis rima-
tur habenis / devia ,tfeti Saturniiv dédic, se cestou necestou dere / viseky plnymi
skrysi“, 11, 167-169).

2.0 tom viz ddle v pokracovdni ¢ldanku.

3 0O Cerefinu dceru diiv soupefili Apollo a Mars (tedy i jejich matky Latona
a Juno; I, 133-137), proto ji bohyné ukryla na Sicilii (I, 137-139). Jakmile dcera
zmizi, obvifiuje Ceres nejen bohyné, které s Proserpinou §ly na misto tinosu (na z4-
kladé Electfinych zavaddéjicich informaci), ale i Jova, ktery je impius (111, 326) jako
organizétor vseho, a vybizi sarkasticky Jovovu manzelku, at se z jejiho utrpeni tési
(extincta satietur paelice Iuno ,,at se smrti své sokyné nasyti Juno!“, III, 327; srov.
celou pasaz III, 326-329). Domniva se, Ze vSichni bohové proti ni vedou vélku (viz
jejf slova k sobé samé: non bella palam caelestia sentis? ,Neciti§ ztejmy boj vSech
nebeskych boht?*, III, 314). Neopomind pfitom zdUrazniovat, o jaké postaveni ztra-
tou dcery pfisla (I, 125-126, 111, 413-414), Ze tedy byla Proserpina odstranéna ze
Zarlivosti.
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Electra, ale i Diana),>* strach a poslu$nost v konfliktu s vlastnim ndzorem
a citem.” Népravnd akce uz nenf souddsti eposu, ale vypravé¢ na ni, tedy na
tvlrci vyznam désivych uddlosti narusujicich Joviv tad, poukazuje uz pfi
liceni krize na drovni prirovndni, které naznacuji ,,fddotvorny‘ vyznam anti-
strukturniho jedndni postav. Ditova zufiva cesta nad zem je v jednom oka-
mZiku (II, 179-185) ptfirovndna k ¢innosti znovuustavujici fad, k Neptunovu
uvolnéni vod, pfi némz bih uderem trojzubce odrazil vrcholek Ossy
z Olympu, aby mohly vody fddné odtékat do mote a lidé ziskali zpét svou
pidu. Zde je vyznamnd i skutecnost, Ze se jednd o pomoc rolniklim: nazna-
¢uje se tak souvislost Ditova tnosu se zavedenim zemédélstvi, s pokrokem.
Podobné je Cerefino svatokrddezné kdceni v Jovove posvatném hdjku pfi-
rovndno k rozvazovani ndmoinika-kupce vybirajictho vhodné dievo ke stav-
bé lodi (III, 363-369). Moreplavba a obchod piedstavuji znaky civilizova-
ného Zivota a Ceres je prostfednictvim tohoto pfirovndni ukdzdna jako
civiliza¢ni hrdinka. Jovlv fad tak v limindln{ fazi tohoto socidlniho dramatu
prozrazuje svda omezeni, jeho zdkladni hodnoty a pilife jsou pfi tom sebere-
flexivné podrobeny provéreni a ukazuje se, Ze neni jedinou a samoziejmou
moznosti uspofdddni svéta a Ze je otevien dalsim proméndm. Do této limi-
ndln{ faze vSak Jupiter svét bohil Zene sam — aktivuje tak tvir¢i potencial an-
tistruktury vyuZitim a imyslnym zesilenim chaosu, ktery predstavuje zejmé-
na Ditliv vpad a Cerefin hnév, a transformuje ho v tvlr¢i fazi pokroku svéta,
predevsim lidstva.

Oba dva procesy, ve svéte lidi i ve svéteé bohd, tedy vykazuji analogickou
pfechodovou strukturu. V obou piipadech je jedna podoba strukturovaného
fadu naruSena limindln{ fazi, pfi niZ se rozpadaji a prevraceji dosavadn{
struktury, uddlosti se ztrdceji ve zmatku a tmé a veSkeré hranice se rozmyva-
ji. Z tohoto chaosu se pak rodi nova, vyS§si podoba strukturovaného fadu.
Promény lidského a boZského svéta miizeme shrnout takto:

5% Srov. Electfin povzdech (ITI, 196-201), zminény uZ v tivodu ¢ldnku, v némz
obvinuje Venusi, Dianu a Minervu ze zavistivého spiknuti: in nostras (nimium!)
coniuravere ruinas. / insidias superum, cognatae vulnera cernis invidiae. Phlegra
nobis infensior aether (,,k nasi zkdze (ta hriza!) se spol¢ily. Sama tu vidi§ / dklady
nebeskych boht a spiiznéné zdvisti ider. / Pro nds je zhoubnéjsi nebe nez spélené
bojisté obri* [upraveno]). Diana pak ale ze spiknuti obvifiuje samotného Jova, kdyz
lituje Proserpinu: In te coniurat genitor (,,Proti / tob€ sam otec se spikl®, II, 237).

3 Proserpininy pravodkyné, které se divku snaZzily brdnit, ustoupi, kdyz Jupiter
projevi sviij souhlas s unosem, ale invitae (,,s nevoli“, III, 232). RovnéZ pak bohyné
uposlechnou Jova a nesdéli Cerefe jméno tnosce, ac stoji spis na jeji stran€, jak pro-
zrazuje jejich soucitny pla¢ (III, 292-294).
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VZPOMINANE DEJE DEJ EPOSU NAZNACENE A PREDPOKL. DEJE
prelim. limindln{ faze: nos, postlimin. | fad:
faze: Cerefina revolta faze: Jovova

w » Ditova Cerefino | vlada
3 fad: hrozba, | krize: bod na- usmifeni | (promeé-
S Jovova "| inos bratu: ravné nénd)
Joa) vidda Jovovo o Fa u pravnd
rozhod- | Proser- infor- akce
nuti piny, mace
Cerefina | o dcefi
revolta
prelim. postlim.
o rad: faze: e faze: r ,
2 zlaty ukonceni llm}nalrl’lvf.aze. osvojeni ra}d: .dObd
E vék Zlatého nelidsky Zivot zemadél- civilizace
véku stvi
VZPOMINANE DEJE DEJ EPOSU NAZNACENE A PREDPOKL. DEJE

Sporné, temné uddlosti eposu tak v tomto trojfizovém vzorci odhaluji svij
vyznam. Ditliv vpdd chaosu a Cerefin hnév nepiedstavuje jen nutné zlo
a mezidob{ lidstva neni zbyteCnym pieslapovanim na misté. Jako udalosti li-
mindlni faze hraji v celém piibéhu klic¢ovou roli a maji pozitivni, tviiréi funk-
ci, Cerpajici silu z dynamického potencidlu liminality, z navdzani kontaktu
s transcendentnem, se vSim, co jeden ustaveny fad piekracuje. Nesamoziej-
most a dynamicnost liminality se projevuje také v komplikovaném, postup-
ném vzniku trojfizového vzorce. V piipadé boht se az ve tfeti knize dostdva
nutnému zlu Proserpinina inosu tviiréi funkce v §ir§im pldnu promény svéta
vykazujicim trojdilnou strukturu. V ptipad¢ lidstva se také teprve ve treti
knize ptivodné piimy dvojfazovy proces proménuje na zdkladé Natufiny stiz-
nosti v trojdilny pfechod pres limen.*

% Také WARE (2012, s. 185) poznamendvd, Ze Joviv dar civilizace tu neni piimy
a jeho akce nejsou vysvétleny az do tfeti knihy. — O tviréi funkci chaosu pro pokrok
lidstva a kosmu viz také PastyrikovA 2017, s. 163165, kde jsou nacrtnuty nékteré
z tezi rozpracovanych v tomto ¢lanku.
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Nacrtnuté shrnuti prechodovych procest si zadd jesté nékolik pozndmek.
Udélosti eposu nejsou dovedeny az do ustaveni nového fadu, takze nemiize-
me védét, jaké dalsi vyznamové roviny by mohl zavér bdsné prinést, to vSak
podle mé nebrani vidét v dochovanych ¢astech eposu vzorec (¢dst vzorce)
trojdilného pfechodu (nebo minimdlné snahu o takovyto prechod). Druhym
problémem je klasifikace saturnovského zlatého véku jako obdobi strukturo-
vaného tddu, ktery mutiZe byt naruSen limindlni antistrukturou. Zlaty vék zde
v8ak rozhodné neni fddem v tom smyslu (Ci v t€ mite) jako doba civilizace,
lidé jesté neZiji tak, jak je pro jejich postaveni v kosmu ndleZité, piesto se
vsak nejednd o chaoticky rozvrat.” Claudiantiv zlaty vék plsobf relativné
stabilné a harmonicky. Nerozpadd se sdm pro vlastni nefeSitelné rozpory,
nybrz je ukonen zvnéjsku Jovovym rozhodnutim, a ani Natura, sama Pfiro-
zend podstata, tomuto véku nic nevytykd. Je tedy mozZné ho poklddat za ob-
dobi jistého, a¢ svébytného, fddu a oznacit ho za prvni fazi pfechodového
procesu (zvlasté socidlniho dramatu, v némz jde o vznikdni nové struktury),
ackoli urcitd problemati¢nost takovéhoto zarazeni ziistavd jako dasledek sku-
teCnosti, Ze Turnerv model pomahd uchopit primarné promény struktur lid-
ské spole¢nosti, nikoli samotny vznik spolecenského fddu.’® Poslednim bo-

70 komplikovanosti zlatého véku, o Gastém sepéti protikladnych prvkd, bozské
bezstarostnosti a zdroven zvitecké krutosti, v obrazu prvotniho véku (protiklad zté-
lesnény Kronem/Saturnem, za néhoZ panoval zlaty vék, ale ktery vykazuje i hrozivé
charakteristiky) viz Curup 2011a, s. 96-100, pfip. 92-96. Takovito inverze bézné-
ho fddu je pak ale typickd pravé pro antistrukturni limindlni obdobi. Podobné i sdm
Turner (TurRNER 2004, s. 132-134) hodnoti n€které prvky spojované tradi¢né s bez-
starostnym zlatym vékem jako priklad ,,communitas (antistruktury). Na rozdil od
chaotického limindlniho obdobi vsak lidstvu v tomto prvotnim véku nic neschazi;
v tom zlaty vék pfipomind fdd.

%8 Viz také pozn. 34. Podobné Chlup ve své interpretaci mytu stojictho v zdkladu
Buifonii (CHLup 2011a, s. 106-112) pojal prvotni vék jako prvni fazi pfechodového
procesu, pfestoZze ho nazyva ,,primordial idyl and confusion® (112) nebo dokonce
,-a period of indeterminacy and ambivalence® (96), a tim mu vlastné pfipisuje vlast-
nosti chaosu. Saturnovsky zlaty vék Claudianova eposu miZeme oznacit za dobu
(strukturovaného) fddu tim spiS, Ze se na rozdil od Chlupova pfikladu ukazuje
o néco stabilnéjsim. To samozifejmé neznamend, Ze je zlaty vék v De raptu Proser-
pinae prost v§i ambivalence. Jako pojem piesahujici hranice jednoho textu predsta-
vuje soucdst SirStho kulturniho konstruktu, na jehoZ pozadi (anticky) ¢tendf zlaty
vék v této konkrétni basni vnimal. Odkaz na zlaty vék tedy vzdy znamend aktivova-
ni v8ech protikladd a napéti, které tento pojem obsahuje, zdrovei viak piredev§im
vyzdvihnut{ téch vlastnosti zlatého veéku, které jsou v dané bdsni vybrdny. Zde md
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dem hodnym pozornosti je skute¢nost, Ze uddlosti ve svété lidi a ve svété
bohti nemaji stejné vyraznou trojdilnou strukturu, kterou pak navic ovliviiu-
je i propojeni uddlosti v obou svétech. V piipadé lidstva je tento vzorec zfe-
telnéjsi: tii fdze jsou od sebe jednoduse oddélitelné a prostfedni faze zname-
nd zcela zdsadni zlom, po némZ se vstupuje do doby civilizace. Naproti tomu
v pripadé svéta boht je vzorec méné zietelny a udélosti se podobaji vice so-
cidlnimu dramatu neZ prechodovému ritudlu. Na procesu se podili vice akté-
rl, déje jsou mnohem spletenéjsi a ndpravnd akce je od krize odd€lena vyraz-
nym bodem obratu, zprdvou o dcefi, a zejména pak nedochdzi k tak
zdsadnimu prechodu. Chaos tu neni natolik silny, aby zpisobil zhrouceni Jo-
vovy vlady.”

Celé socidlni (¢i pfimo kosmické) drama eposu vede k pokroku lidstva,
hlavnimu cili eposu. Pro tento pokrok jsou potfebné limindlni faze obou pre-
chodovych procesti, ve svété lidi i bohi, které umoznuji proménu jednoho
strukturovaného fddu v jiny. Limindlni chaos buji v centru strukturovaného
fadu, ktery se proménuje, presto jsou lidstvo i bohové jako nositelé liminali-

zlaty vék dvoji platnost, jako idylickd hojnost a bezstarostnost, ale zarovei jako pie-
kdZzka lidského rozvoje; jeho pojeti tu vSak neni tak paradoxni a plné vnitinich pro-
tikladl jako napf. pojeti saturnovského véku ve Vergiliovych Zpévech rolnickych,
kde je v prvni knize (I, 121-148) dobou, kdy zemé sama poskytuje lidem obzivu,
a v druhé knize (II, 513-540) vékem pokojného zemédelského Zivota, nebo jako tre-
ba podobné nesnadno slucitelnd pojeti prvotniho/zlatého véku ve Vergilioveé Aenei-
de, kde je navic v osmé knize (VIII, 319-327) idylicky Zivot lidi postaven do kon-
trastu s nucenym Saturnovym exilem. (Uréitym ndznakem vnitiniho protikladu
Claudianova prvotniho véku je Jovova poznamka, Ze luxus, jehoZ si tehdy lidstvo
uzivalo, je dissuasor honesti, ze ,,odvadi ... od ctnosti* [III, 28-29], coZ by mohlo
prozrazovat, Ze tato doba neni dplnou idylou. Je to ale jen jedna zminka a nadto pro-
blematickd [bylo-li v§eho dostatek, jakou necestnost mize luxus plodit?] a diraz
pak Jupiter klade spiSe na staticnost zlatého véku, na skute¢nost, Ze brani pokroku.
Dile je naznacena i problemati¢nost Saturna, za n¢hoZ lidstvo proZivalo idylicky
vék: kdyz Dis chystd proti Jovovi vdlku, hrozi, Ze Saturni veteres laxabo catenas
»uvolnim z davnych pout i Saturna® [I, 114]. Tato zminka o Saturnové neblahém
osudu vsak neni soucdsti li¢eni zlatého véku, na rozdil od podobného prikladu ve
vySe zminéné pasdZi Aeneidy.)

% Jak poznamenal jeden z anonymnich recenzentl prvni verze tohoto ¢ldnku,
skute¢né zdsadni prechod, srovnatelny s lidskym pfechodem ze zlatého véku do ci-
vilizované doby, pfedstavovala pro svét bohd Titdnomachie. Ta je pro svét De raptu
Proserpinae minulosti; pro uvolnéni potfebnych antistrukturnich sil je vSak, spolu
s bojem s Giganty, v eposu evokovdna (viz vySe o trofejich z Gigantomachie a ze-
jména pak pokracovani ¢lanku).
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ty znacné skryti, ¢imz je zdlraznéna hrani¢ni povaha udélosti. Jakkoli para-
doxné to zni, jddrem je dvojndsobnd liminalita. Limindln{ faze svéta boht
sice zvySuje krizi bozského svéta, ale ,,dodava“ limindln{ fdzi vyvoje lidstva
dal$i limindln{ energii, a posiluje tak jeji rozvratny i pfevratny charakter, aby
mohlo dojit ke zméné osudu lidstva.

Zavér

Z¢asti méla chiiva Electra pravdu. Bohové, garanti fddu, mohou byt ne-
bezpecni stejné jako Giganti. Ceres Jova nekritizuje zcela bezdiivodné: vlad-
ce bohi skute¢né nékdy védomé rozdmychdva chaos. Turnerova koncepce
ndm ovSem nabiz{ feSeni tohoto paradoxu. Jupiter nemusi byt odsouzen jako
Spatny vlddce. Jeho cilem totiZ neni jen ochrana fddu, ale také pokrok, a pro
ten pfedstavuji tyto udalosti nezbytnou a klicovou limindlni fazi. Vysledek
pokroku, kulturni instituce, jako pravé tfeba zemédélstvi, stoji na temnych
zdkladech.® Jejich krutost je do jisté miry ospravedlnéna cilem, k némuz
vede; pokrok, jakkoli Zddouci, v8ak zistdvd hodnotou prosycenou ambiva-
lentnimi prvky. Pro to, aby mohl i pfes svou moralni komplikovanost hodno-
tu predstavovat, potfebuje dynamicky svét, tedy svet, v némz struktura cerpd
svou silu z antistruktury. Je svét De raptu Proserpinae takovy? Poodkryt, jak
funguje svét tohoto eposu, a tak posoudit jeho dynami¢nost, se pokusime

2 vz

v druhé ¢asti ¢lanku.

% O problematickych zdkladech lidskych socidlnich instituci viz Curup 201 1a,
s. 106-117. Zde predstavend koncepce fadu a chaosu v bdsni umoziuje postihnout
vyznam antistrukturniho chaosu pro pokrok — na rozdil tfeba od Wheelerova sice in-
spirativniho, ale ponékud statického chapani fadu (WHEELER 1995) zaloZeného na gi-
rardovské koncepci obétniho berdnka (GIRARD 1979), které mu neumoziuje vzit
v potaz ideu pokroku, ¢i na rozdil od Kellnerovy koncepce polarity a koincidence
(KELLNER 1997), kterd pro vSudypiitomné vyrovndvéni protikladd nedovoluje odli-
§it od vSednodennich procest zdsadni zmény vyzZadujici aktivovani v§ech moZnosti
existence. (Srov. ddle Girardovu kritiku Turnerova dynamismu v GIrarD 1979,
s. 50; Wheelerovu kritiku pozitivniho pojeti d&ji eposu u Kellnera ve WHEELER
2000.) Koncepce limindlniho pfechodu navic umoZiuje, na rozdil zejména od
Wheelerova pojeti (soustiediciho se na uddlosti ve svété bohi), usouvztaznit uddlos-
ti ve svéte lidi a bohti (viz uz LiNcoLN 1979), a vysvétlit tak déni eposu v jeho celku.
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