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EVA KUç¡KOV¡, Laudabile carmen, Ë·st I. ñ ÿÌmsk· metrika.
Praha: Karolinum 2012. 124 s.

Laudabile carmen Evy Kuù·kovÈ je po vÌce neû pades·ti letech prvnÌ p¯ÌruË-
ka o ¯ÌmskÈ metrice vydan· v ËeskÈm jazyce. KromÏ rozs·hlÈ t¯ÌsvazkovÈ
pr·ce o ¯eckÈ a ¯ÌmskÈ metrice J. KR¡LE,1  kter· vyöla p¯ed sto lety a nenÌ bÏû-
nÏ k dispozici, mÏli z·jemci, kte¯Ì si chtÏli p¯eËÌst pojedn·nÌ o ¯ÌmskÈ metri-
ce v ËeötinÏ, resp. slovenötinÏ, moûnost s·hnout po skriptech F. NOVOTN…HO2

vydan˝ch v roce 1955, resp. po slovenskÈ p¯ÌruËce M. OK¡LA3  z roku 1990.
Jak uv·dÌ sama autorka v p¯edmluvÏ (s. 11), v p¯ÌruËce Laudabile carmen se
oproti v˝öe zmÌnÏn˝m publikacÌm novÏ objevujÌ ot·zky typu a role akcentu
a iktu a jejich vz·jemnÈho vztahu, d·le novÈ n·zory na rytmick˝ princip sa-
turnskÈho veröe a na metrickou interpretaci verö˘ aiolsk˝ch, s ËÌmû souvisÌ
i korekce odbornÈ terminologie.

P¯ÌruËka Laudabile carmen je ËlenÏna do t¯Ì Ë·stÌ ñ 1. ProzÛdie (s. 13-29),
2. Metrika (s. 30-116) a 3. Latinsk˝ verö na konci antiky (s. 117-119). V prv-
nÌ Ë·sti se autorka zab˝v· slovnÌm p¯Ìzvukem, kvantitou slabik a prozodic-
k˝mi zmÏnami ve skupin·ch vok·l˘. KromÏ kvantity vok·l˘ m· podle autor-
ky v latinskÈm veröi v˝znam slabiËnost, dalöÌm opÏrn˝m Ëinitelem je i slovnÌ
p¯Ìzvuk, tedy akcent, a mÌra konvergence akcentu a iktu hraje roli v este-
tickÈm p˘sobenÌ latinskÈho veröe.4  Velice podrobnÏ je zpracov·na kapitola
ProzodickÈ zmÏny ve skupin·ch vok·l˘ ñ na rozdÌl od OK¡LA a NOVOTN…HO
autorka pojedn·v· o prozodick˝ch licencÌch (jambickÈm kr·cenÌ, kr·cenÌ
vocalis ante vocalem, synizesi, synkopÏ, anaptyxi a distrakci) oddÏlenÏ od
samostatnÈho pojedn·nÌ o hi·tu, jeho odstraÚov·nÌ a licencÌch v podobÏ jeho
ponech·nÌ (rozliöuje novÏ hi·t metrick˝, logick˝ a prozodick˝). U licencÌ
v oddÌlu o kvantitÏ vok·l˘, ale i v dalöÌch kapitol·ch v˝kladu autorka vûdy
uv·dÌ, jak Ëast· je ta kter· licence v archaickÈm a klasickÈm obdobÌ, resp.
u konkrÈtnÌch autor˘, coû pom·h· Ëten·¯i zÌsk·vat alespoÚ r·mcovou p¯ed-
stavu o v˝voji v ¯ÌmskÈm b·snictvÌ.

1 KR¡L, J., ÿeck· a ¯Ìmsk· rhythmika a metrika. Sv. 1.-3. Praha 1911-1915.
2 NOVOTN›, F., ÿeck· a ¯Ìmsk· metrika. Praha 1955.
3 OK¡L, M., Antick· metrika a prekl·danie. Bratislava 1990.
4 OK¡L (1990: 20): ÑPodstata latinskÈho prÌzvuku teda nie je celkom jasn·, no je

istÈ, ûe poÈzia sa budovala na dÂûke slabik.ì NOVOTN› (1955: 28) pouze upozorÚuje,
ûe p¯i skandovanÈm ËtenÌ latinsk˝ch verö˘ vznik· kolize iktu a akcentu.

08-recenze.PM6 11.7.2016, 18:4899



100 RECENZE

AVRIGA ñ ZJKF 58/2, 2016, s. 99-106

Druh· Ë·st p¯ÌruËky vÏnovan· jednotliv˝m veröov˝m ˙tvar˘m je uvozena
struËn˝m exkurzem o saturnskÈm veröi, v nÏmû jsou p¯edstaveny hlavnÌ n·-
zorovÈ proudy na jeho p˘vod (zcela dom·cÌ / dom·cÌ se staröÌm indoevrop-
sk˝m z·kladem / ¯eck˝) a rytmickou strukturu (ËasomÏrn· / p¯ÌzvuËn·), aniû
se autorka ke kterÈkoli z hypotÈz p¯ikl·nÌ. StejnÏ jako OK¡L (1990: 80-81)
tedy povaûuje rytmickou strukturu saturnskÈho veröe nad·le za nejasnou.5

V kapitole Verö ñ tvar ñ v˝znam (s. 34-36) jasnÏ definuje, co v p¯edchozÌch
kapitol·ch naznaËila, ûe totiû Ñv urËitÈm st¯etu normy a jejÌ realizace tkvÌ p˘-
vab veröe a takÈ jeho jist· sÈmantick· emancipaceì. V kapitolce Latinsk˝
versifikaËnÌ systÈm (sic, s. 37-45) je p¯ehlednÏ pops·na v˝stavba latinskÈho
veröe a jsou v nÌ jasnÏ definov·ny vöechny d˘leûitÈ termÌny. ZajÌmav˝ je n·-
sledujÌcÌ exkurz o iktu, resp. o Ñspr·vnÈm ËtenÌì latinsk˝ch verö˘. »ten·¯ zde
nalezne struËnÈ shrnutÌ moûnostÌ Ëetby ¯ÌmskÈ poezie ñ od skandov·nÌ ikt˘ ut
pueri in scholis po nulov˝ rozdÌl mezi ËtenÌm poezie a prÛzy, bez iktu a se
zachov·v·nÌm spr·vnÈho slovnÌho p¯Ìzvuku. Autorka (s. 44) se po struËnÈm,
ale n·zornÈm rozboru p¯ikl·nÌ k pouûitÌ iktu jako prost¯edku Ñk rytmickÈmu
fr·zov·nÌ (a segmentov·nÌ) veröe s d˘sledn˝m dodrûov·nÌm dÈlky slabikì,
ne ovöem ve formÏ zvuËnÈho skandov·nÌ a vyr·ûenÌ iktovan˝ch slabik.6

NejdelöÌ Ë·st p¯ÌruËky je pochopitelnÏ vÏnov·na jednotliv˝m veröov˝m
˙tvar˘m od daktylskÈho hexametru po veröe epÛdickÈ (s. 46-106), po nichû
n·sleduje jeötÏ v˝klad a p¯ehled nejuûÌvanÏjöÌch strof (s. 107-116). ZejmÈna
v tÈto Ë·sti ocenÌ Ëten·¯ jasnÈ ËlenÏnÌ s mnoûstvÌm p¯Ìklad˘ z r˘zn˝ch obdo-
bÌ, to vöe v p¯ehlednÈ grafickÈ podobÏ. Zvl·ötnÌ pozornost si zaslouûÌ zejmÈ-
na kapitola AiolskÈ veröe a veröovÈ systÈmy (s. 91-103), kterÈ jsou tradiËnÏ
pojÌm·ny jako ¯ady smÌöenÈ, logaedickÈ,7  autorka se vöak p¯ikl·nÌ spÌöe
k Westovu ÑchoriambickÈmuì v˝kladu ñ z·kladnÌmi ˙tvary aiolsk˝ch verö˘
jsou glykonej a ferekratej, kterÈ Ñse d·le nedÏlÌ na stopy a je t¯eba je vnÌmat

5 NOVOTN› (1955: 96-97) se domnÌval, ûe jde o verö p¯ÌzvuËn˝ i ËasomÏrn˝ z·ro-
veÚ a jeho p˘vod je dom·cÌ.

6 NOVOTN› (1955: 28) pouze poznamen·v·: ÑZdali ÿekovÈ a ÿÌmanÈ veröe takto
Çskandovalië, je sporn· ot·zka, i kdyû rytmick· nauka pokl·d· objektivnÌ iktus za
nepochybn˝.ì OK¡L (1990: 14) kontroverzi nep¯ipouötÌ: ÑPokiaÂ ide o Rimanov, tu
niet pochybnosti, ûe rytmick˝ iktus bol v skladb·ch zjavn˝.ì

7 Cf. OK¡L (1990: 66n.). NOVOTN› (1955: 72n.) se sice zmiÚuje o moûnosti p¯e-
vedenÌ logaed˘ na ÑöestidobÈ ˙tvary iambicko-choriambickÈ s r˘zn˝mi volnostmi
rytmick˝ch ekvivalent˘ì, s·m se p¯ikl·nÌ k jejich popisu pomocÌ jednoduch˝ch
stop.
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celistvÏì (s. 91). RovnÏû Archiloch˘v verö, elegiamb a jambelegus (s. 104-
105), kterÈ jsou ve staröÌch p¯ÌruËk·ch oznaËov·ny jako Ñveröe sloûenÈì,8

nalezneme v tÈto p¯ÌruËce pod oznaËenÌm ÑasynartetickÈ veröeì, coû je, jak
autorka p¯esvÏdËivÏ dokl·d·, termÌn p¯esnÏjöÌ.

Kapitola Latinsk˝ verö na konci antiky, jakkoli l·kavÏ znÌ, je pouh˝m
struËn˝m n·stinem v˝voje latinskÈ poezie ve 3.-6. stoletÌ ñ tendence k tvorbÏ
h¯ÌËek a kuriozit, vergiliovskÈ centony, v k¯esùanskÈ poezii pak vznik no-
v˝ch forem jako hymny, sekvence, modlitby. StruËnÏ je shrnut i p¯echod Ëa-
somÏrnÈ prozÛdie k p¯ÌzvuËnÈ s tÌm, ûe klasick· ËasomÏrn· poezie nevymi-
zela ani ve st¯edovÏku. StruËnost v˝kladu je pochopiteln·, b·snictvÌ pozdnÌ
antiky nenÌ tÈma, kterÈ lze obs·hnout v jednÈ kapitole metrickÈ p¯ÌruËky.
ObdobnÏ struËnÈ pojedn·nÌ o pozdnÏantickÈm veröi p¯ipojuje v samÈm z·vÏ-
ru sv˝ch skript i NOVOTN› (str. 123-127) v kapitole s n·zvem P¯echod k ver-
öov·nÌ p¯ÌzvuËnÈmu, jejÌû n·zev plnÏ vystihuje jejÌ obsah. OK¡L se veröem na
konci antiky nezab˝v· v˘bec.

V pr˘bÏhu celÈho v˝kladu jsou vöechna uv·dÏn· pravidla a v˝jimky
z nich, stejnÏ jako vöechny veröovÈ ˙tvary, ilustrov·ny Ëetn˝mi p¯Ìklady, a to
nejen z doby klasickÈ, ale i z doby archaickÈ a pozdnÌ, dÌky nimû Ëten·¯ zÌs-
k·v· p¯edstavu o v˝voji v celÈm obdobÌ trv·nÌ ¯ÌmskÈ poezie. P¯Ìklady jsou
navÌc tÈmÏ¯ vûdy doplnÏny i o metrickou podobu, kter· je umÌstÏna p¯Ìmo
pod textovou podobou veröe, a lze ji tedy p¯i ËtenÌ veröe velice snadno sledo-
vat. VlastnÌ v˝klad autorka nezatÏûuje citacemi antick˝ch autor˘, reference-
mi, etymologiemi n·zv˘ jednotliv˝ch verö˘, ¯eck˝mi p˘vody termÌn˘ apod.
a vöechny tyto doplÚujÌcÌ informace umisùuje do pozn·mek pod Ëarou, coû
jeötÏ umocÚuje p¯ehlednost textu. Srozumitelnost, p¯ehlednost, logickÈ Ële-
nÏnÌ a zda¯il· grafick· ˙prava jsou v˘bec hlavnÌmi p¯ednostmi Laudabile
carmen.

Orientaci by Ëten·¯˘m jeötÏ vÌce usnadnil rejst¯Ìk jednotliv˝ch verö˘, strof
a element˘ veröovÈ v˝stavby, kter˝ je Ë·steËnÏ nahrazen podrobn˝m pÏti-
str·nkov˝m obsahem, v nÏmû se snadno orientuje jiû zkuöen˝m uûivatel˘m,
kte¯Ì vÏdÌ, ûe choriambick˝ dimetr je t¯eba hledat v kapitole AiolskÈ veröe
a veröovÈ systÈmy, nezkuöen˝ uûivatel ovöem p¯i hled·nÌ choriambickÈho
dimetru musÌ obsah proËÌst. NechybÌ naopak rejst¯Ìk citovan˝ch mÌst z an-
tick˝ch autor˘ a p¯ehledn˝ seznam literatury k prozÛdii a metrice, vËetnÏ
bibliografick˝ch p¯ehled˘ a liter·rnÏteoretick˝ch p¯ÌruËek, kterÈ jsou uvede-
ny zvl·öù. Samoz¯ejmostÌ je i p¯ehled znaËek a zkratek na s. 12.

8 Takto NOVOTN› (1955: 80n.), OK¡L (1990: 76n.).
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Je ökoda, ûe se p¯i redakci textu nepoda¯ilo udrûet jednotnÈ form·tov·nÌ
nadpis˘ (2.5.2 Pentametr, 2.5.4 Hemiepes, ale 2.5.3 Daktylsk˝ hexametr,
2.11.2 JÛnick˝ katalektick˝ tetrametr, ale 2.11.3 JÛnick˝ akatalektick˝ te-
trametr, atd.). Ani uûitÌ kurzÌvy v nadpisech druhÈ a t¯etÌ ˙rovnÏ se nezd·
öùastnÈ, protoûe zp˘sobuje, ûe nÏkterÈ veröe jsou nadeps·ny pr·vÏ kurzÌvou,
jinÈ ne, v z·vislosti na tom, do kterÈ ˙rovnÏ spadnou (2.5.2 Pentametr, ale
2.6.2.4 Sen·r). RovnÏû se nepoda¯ilo udrûet pravidlo, ûe latinskÈ termÌny
jsou vûdy v kurzÌvÏ (2.3.1.1 NejmenöÌ jednotky ñ elementa a 2.3.1.2 Stopa
ñ pes, stichos ñ ¯·dka apod.). Na okraj poznamenejme, ûe se v p¯ÌruËce se
uûÌv· progresivnÌ pravopis (prozodie, verzifikace, elize, afereze, cÈzura, pen-
ultimov˝), ovöem ne zcela d˘slednÏ (objevuje se versifikace, cÈsura, dierese,
paenultimov˝).

P¯ÌruËka Laudabile carmen Evy Kuù·kovÈ je po obsahovÈ i grafickÈ str·n-
ce velice zda¯il· p¯ÌruËka o ¯ÌmskÈ metrice, kterou ocenÌ a vyuûijÌ nejen vy-
sokoökolötÌ studenti a uËitelÈ, ale kaûd˝, koho zajÌm· ¯Ìmsk· metrika.

Martina VanÌkov· (Praha)

PETER VAN NUFFELEN, Orosius and the Rhetoric of History.
Oxford: Oxford University Press 2012. 252 s.

Orosiovi byla v druhÈ polovinÏ minulÈho stoletÌ vÏnov·na znaËn· pozornost
badatel˘ v r˘zn˝ch zemÌch. Na konci stoletÌ vyölo takÈ novÈ kritickÈ vyd·nÌ
s pozn·mkami i francouzsk˝m p¯ekladem a rozs·hl˝m ˙vodem.1  K p¯e-
klad˘m do nÏmËiny, italötiny a öpanÏlötiny p¯ibyl poslÈze i nov˝ anglick˝.2

Pozn·mkov˝ apar·t u zmÌnÏn˝ch p¯eklad˘ (kromÏ p¯ekladu do öpanÏlötiny)

1 Po editio maior C. ZANGENMEISTER, Vindobonae 1882, minor 1889, je to vyd·nÌ
M.-P. ARNAUD-LINDET, Orose, Histoires (Contre les Paiens) I-III, Paris: Les Belles
Lettres 1990-1991.

2 OROSIO, Le storie contro i pagani I, II, a cura di A. LIPOLD. Traduzione A. BAR-
TALUCCI ñ G. CHIARINI. Fondazione Lorenzo Valla, Arnoldo Mondadori editore 1976;
PAULUS OROSIUS, Die antike Weltgeschichte in christlicher Sicht I-IV, V-VII. ‹ber-
setzt und erl‰utert von A. LIPOLD. Z¸rich und M¸nchen: Artemis Verlag 1985, 1986.
OROSIUS, Seven Books of History against the Pagans. Translation with introduction
and notes by A. T. FEAR. Liverpool: Liverpool University Press 2010.
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je dostaËujÌcÌ, koment·¯ k dÌlu nicmÈnÏ z˘st·v· desider·tem. Vedle ¯ady stu-
diÌ k dÌlËÌm ot·zk·m o OrosiovÏ historickÈm dÌle vzniklo i nÏkolik d˘leûi-
t˝ch monografiÌ,3  s nimiû se m˘ûe mÏ¯it nov· od Petera Van Nuffelena, pro-
fesora antick˝ch dÏjin na univerzitÏ v belgickÈm Gentu.

Po instruktivnÌm ˙vodu (s. 1-24), v nÏmû V. N. nejen uv·dÌ do ¯eöenÈ pro-
blematiky, ale z·roveÚ v bodech p¯ehlednÏ a pro Ëten·¯e orientaËnÏ naznaËu-
je, k jak˝m z·vÏr˘m jeho b·d·nÌ smÏ¯uje, je dÌlo rozdÏleno do osmi kapitol,
v nichû autor pod·v· jeho podrobnou anal˝zu. Posuzuje je jako liter·rnÌ v˝-
tvor, narativnÌ text, jehoû n·plnÌ jsou p¯edevöÌm ¯ÌmskÈ dÏjiny zasazenÈ do
öiröÌch souvislostÌ, ne vöak dÏjiny univerz·lnÌ, jak se opakovanÏ tvrdÌ. Oro-
sius byl podle sv˝ch slov povÏ¯en Augustinem, aby vyhledal Ñze vöech do-
stupn˝ch z·znam˘ Ö vöechna ˙dobÌ poznamenan· ot¯esn˝mi v·lkami,
nakaûliv˝mi epidemiemi, bÏdn˝mi hladomory, dÏsiv˝mi zemÏt¯esenÌmi, ne-
vÌdan˝mi z·plavami, straöliv˝mi v˝buchy sopek, hroziv˝mi bleskobitÌm
a kroupami, ba i politov·nÌhodn˝mi vraûdami v rodin·ch a hanebnostmi mi-
nul˝ch staletÌ a struËnÏ je p¯edstavilÖì4

SvÈ dÌlo zamÏ¯il tak jako Augustinus svou BoûÌ obec, o nÌû v RetraktacÌch
2.43 pÌöe, ûe ji napsal, Ñaby vyvr·til rouh·nÌ a bludy pohan˘ snaûÌcÌch se
svrhnout odpovÏdnost za Alarich˘v vp·d do ÿÌma roku 410 na k¯esùanskou
vÌruì.5  HistorickÈmu vypr·vÏnÌ p¯edeslal geografick˝ popis celÈho tehdejöÌ-
ho svÏta ve snaze pouk·zat na to, ûe ¯ÌmskÈ imperium je jen malou Ë·stÌ svÏ-
ta. P¯evzal model dÏjin svÏta jako sledu svÏtov˝ch ¯ÌöÌ a translatio imperii
z·mÏrnÏ upravil, a to tak, aby zd˘raznil paralelnost mezi ¯ÌöÌ babylÛnskou
a ¯Ìmskou. NevÏ¯Ì v koncept ¯ÌmskÈho imperia sine fine, jak hl·s· ¯Ìmsk· tra-
dice, coû naznaËuje aluzemi na Vergiliovy veröe o p·du TrÛje zasazen˝mi do
historickÈho narativu tak, ûe mohou b˝t p¯edzvÏstÌ i moûnosti budoucÌho
konce ÿÌma (s. 53 nn). Vergiliovy veröe (zejmÈna) z Aeneidy jsou tu, jak V.
N. p¯esvÏdËivÏ uk·zal, klÌËov˝m intertextem.

3 UveÔme nÏkterÈ z nich: K. A. SCH÷NDORF, Die Geschichtstheologie des Oro-
sius. M¸nchen 1952; B. LACROIX, Orose et ses idÈÈs. MontrÈal: Institut díÈtudes
mÈdiÈvales 1965; E. CORSINI, Introduzione alle storie di Orosio. Torino: G. Giappi-
chelli 1968; F. FABBRINI, Paolo Orosio. Uno storico. Roma: Edizioni di storia e lette-
ratura 1979; H. W. GOETZ, Die Geschichtstheologie des Orosius. Darmstadt: Wis-
senschaftliche Buchgesellschaft 1980; R. TORRES, C. Paolo Orosio, su vida y sus
obres. Santiago Fundacion Pedro Barrie de la Maza Conde de Fenosa 1985; P. MAR-
TINEZ CAVERO, El pensamiento histÛrico y antropologico de Orosio. Murcia: Univer-
sidad de Murcia, Servicio de Publicaciones 2002.

4 OROSIUS, prol. 10.
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Proti tÏm, kte¯Ì tvrdÌ, ûe souËasn· k¯esùansk· doba, kter· skoncovala s tra-
diËnÌm kultem boh˘, zbavila ÿÌm ochrany, zavinila jeho p·d a p¯ivodila po-
mÏry, kterÈ nelze srovn·vat se slavnou minulostÌ, pouûil Orosius ve svÈ argu-
mentaci vzdÏl·nÌ, jehoû se mu dostalo v rÈtorice, bylo tradiËnÌ a sdÌlel je se
sv˝mi odp˘rci. Napad· tradiËnÌ p¯ÌbÏh ¯ÌmskÈ historie (s. 66 nn.), jejÌû v˝u-
ka v rÈtorsk˝ch ökol·ch byla zaloûena na antick˝ch autorech a hlavnÏ na
exemplech ¯Ìmsk˝ch virtutes oslavovan˝ch jako vzory, a ukazuje, ûe ¯Ìmsk·
historie je pln· neötÏstÌ, krve a padl˝ch voj·k˘ vlastnÌch i cizÌch. ÿÌmsk· p¯Ì-
tomnost se podle Orosia pociùuje tÌûivÏji proto, ûe p¯ÌtomnÈ dolÈh· vûdy sil-
nÏji neû minulÈ, a ¯Ìmsk· minulost se jevÌ jen proto lepöÌ, ûe je zkreslen·
a zkr·ölen·. Pramenem exempel je pro Orosia podle V. N. Valerius Maximus
(s. 95 nn.), i kdyû naznaËuje, ûe Orosius p¯i formulaci exempla p¯evzatÈho ze
souboru Valeria Maxima uûÌv· i jinÈ zdroje.6

Je sice zn·mo, ûe se Orosius v dlouh˝ch pas·ûÌch svÈho dÌla opÌr· velmi
tÏsnÏ o jeden pramen, jako je tomu v p¯ÌpadÏ Iustinova v˝tahu z dÌla Pom-
peia Troga, nicmÈnÏ to podle V. N. nelze tvrdit pauö·lnÏ. ZejmÈna v z·vÏru
dÌla nemÏl k dispozici souvislÈ vypr·vÏnÌ, o nÏû by se mohl op¯Ìt. V. N. pou-
kazuje v tÈ souvislosti na metodu rozvypr·vÏnÌ a amplifikace na p¯Ìkladu
Theodosiov˝ch Ëin˘ (7.34.5 n. na s. 109 nn.) na z·kladÏ kr·tk˝ch zpr·v
z Consularia Constantinopolitana (verze urËenÈ pro Afriku z roku 405).
UûitÌ Epitome de Caesaribus je sice takÈ moûnÈ, avöak nenÌ jiû uk·z·no tak
p¯esvÏdËivÏ (s. 105 nn.). Ani o tom, ûe Orosius pouûil Paulin˘v ûivotopis sv.
Ambroûe, nemusÌ b˝t Ëten·¯ p¯esvÏdËen, jestliûe se dokazuje na z·kladÏ jed-
nÈ spoleËnÈ epizody, p¯i jejÌmû vypr·vÏnÌ se objevujÌ urËit· slova spojen·
s obsahem (s. 104, pozn. 30).

MenöÌ nedostatky zaniknou ve srovn·nÌ s tÌm, jak se V. N. da¯Ì posuzovat
Orosiovy Historie jako dÌlo zapadajÌcÌ do antickÈ historiografickÈ tradice,
nikoliv, jak se soudÌ, se z nÌ vymykajÌcÌ a p¯imykajÌcÌ se k teologii. Je to dÌlo

5 P¯eklad JULIE NOV¡KOV¡.
6 Formulace exempla, kterÈ N. zvolil jako uk·zku shody mezi Orosiovou verzÌ

a verzÌ Valeria Maxima (s. 96, A. VAL. MAX. 5.5.4), spÌöe vypovÌd· o tom, ûe exem-
plum, kterÈ Orosius uvedl, bylo obecnÏ zn·mÈ; slovnÌ shoda je tu spÌöe s Augus-
tinem, kterÈho N. takÈ uv·dÌ. OstatnÌch pÏt exempel, u nichû N. vidÌ shodu mezi
Orosiem a Valeriem Maximem, svÏdËÌ jeötÏ mÈnÏ ve prospÏch N. tvrzenÌ, ûe jejich
pramenem byl komplex exempel Valeria Maxima. Ta, kter· N. cituje v pozn. 16 na
s. 99 jako shodn· s Valeriem Maximem, nevykazujÌ markantnÌ shody, takûe Orosius
je mohl zn·t ze ökolnÌ v˝uky. NenÌ jistÏ vylouËeno, ûe Orosius znal dÌlo Valeria
Maxima, ale zvolenÈ p¯Ìklady to nedokazujÌ.
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liter·rnÌ, zaloûenÈ na principech antickÈ rÈtorickÈ teorie, v nÏmû Orosius usi-
luje o konzistentnÌ narativ a v nÏmû uplatÚuje plnÏ rÈtorickÈ prost¯edky
(s. 115 nn.) zejmÈna p¯i vyvracenÌ n·zoru sv˝ch odp˘rc˘.

Jak bylo ¯eËeno, Orosius nevÏ¯Ì na vÏËnÈ trv·nÌ ÿÌma, nezab˝v· se vöak
dalekou budoucnostÌ, eschatologie je mimo r·mec jeho historickÈho dÌla. Je
apologetikem k¯esùanskÈ p¯Ìtomnosti p¯ed jejÌmi kritiky a z·vÏreËnÈ posled-
nÌ kapitoly jeho sedmÈ knihy majÌ silnÏ panegyrickÈ rysy (s. 156 nn.). Tako-
vÈ prvky vöak lze nalÈzt i u jin˝ch historik˘, nap¯. u Ammiana Marcellina,
a jsou podle V. N. sluËitelnÈ s antick˝m historick˝m û·nrem. Jde o pane-
gyrik na BoûÌ slitovnost s osudem ÿÌma, kter˝ je uöet¯en osudu BabylÛnu
dÌky dvÏma d˘leûit˝m Ëinitel˘m ñ cÌrkvi a mravnosti k¯esùan˘. Orosius ne-
popÌr· p¯ÌtomnÈ utrpenÌ, kterÈ je d˘sledkem h¯Ìchu, ani existenci v·lek po
mÌru, jenû nastal v dobÏ AugustovÏ, protoûe se mÏl narodit Kristus, jen je re-
lativizuje a jejich dopad lÌËÌ jako mÈnÏ tragick˝.

Z dalöÌch ot·zek, kterÈ nastoluje b·d·nÌ o Orosiov˝ch HistoriÌch, se V. N.
zab˝v· i tak Ëasto traktovan˝m problÈmem invaze barbar˘ (s. 171 nn.). Oro-
sius podle nÏho posuzuje agresi v obecnÈ rovinÏ ñ ˙spÏönÈ anexe ˙zemÌ do-
byt˝ch ÿÌman˘ byly podle Orosia rovnÏû vnÌm·ny podroben˝mi jako agre-
se. V jinÈ souvislosti poukazuje Orosius na to, ûe ÿÌmanÈ se jevili pokojn˝m
a nezn·m˝m n·rod˘m jako nep¯·telÈ, kdyû proti nim v·lËili (s. 179). Barbar-
skÈ vp·dy Orosius relativizuje jednak tak, ûe jsou lok·lnÌho charakteru a je
moûnÈ se p¯ed nimi uch˝lit na jinÈ mÌsto imperia dÌky imperi·lnÌ jednotÏ za-
loûenÈ na stejnosti pr·va a stejnosti n·boûenstvÌ a spoleËnÈ lidskÈ p¯iroze-
nosti, jednak tak, ûe i barbar˘, kte¯Ì vystupujÌ jako nep¯·telÈ tehdejöÌho
ÿÌma, se dotkl mor·lnÌ pokrok, kter˝ p¯ineslo k¯esùanstvÌ.

D·le V. N. vyvracÌ n·zor, ûe Orosius sdÌlÌ Eusebiovy n·zory na ˙lohu st·-
tu a cÌrkve a na jejich vz·jemn˝ vztah (s. 191 nn.). Na rozdÌl od Eusebia Oro-
sius nep¯ipisuje tak v˝znamnou roli k¯esùanskÈmu cÌsa¯i, nevÏ¯Ì v eschatolo-
gick˝ mÌr v historickÈ dobÏ a v absolutnÏ privilegovanÈ postavenÌ ¯ÌmskÈho
st·tu. M· naopak vÌce styËn˝ch bod˘ s Augustinem (197 nn.), protoûe nevÏ¯Ì
na vÏËnost ÿÌma a nesoudÌ, ûe v·lky zcela utichnou. RozdÌl mezi obÏma je
v tom, ûe Orosius jako historik uzn·v· felicitas v historickÈ dobÏ, i kdyû p¯i-
pouötÌ, ûe pozemsk˝ ˙spÏch nenÌ to, oË k¯esùan usiluje, zatÌmco Augustinus
nespojuje k¯esùanstvÌ s pozemsk˝m ˙spÏchem, i kdyû nem˘ûe nep¯ipustit ur-
Ëit˝ vzr˘st ˙spÏönosti na stranÏ k¯esùansk˝ch cÌsa¯˘. Pro Orosia je na rozdÌl
od Augustina cÌrkev klÌËov˝ agent dÏjin.

Vztah Orosia a Augustina nemohl V. N. ponechat bez bliûöÌho vysvÏtlenÌ
a jevÌ se, ûe vystihl tento vztah v nÏkter˝ch ot·zk·ch lÈpe neû jinÌ badatelÈ.
Zab˝val se jÌm jak na zaË·tku monografie (s. 26 nn.), tak v z·vÏru (197 nn.).
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Orosius, kter˝ zd˘razÚuje, ûe dÌlo napsal na pokyn Augustina, a p¯irovn·v·
svou posluönost k oddanosti psa svÈmu p·novi, se tÌmto p¯ÌmÏrem k Au-
gustinovi ÑnelÌs·ì, n˝brû naopak aluzemi na Vergiliovy veröe a na Bibli uka-
zuje na to, jak d˘leûit· je role ps˘ zmÌnÏn· v tÏchto dÌlech. D·le Orosius de-
monstruje to, ûe Augustinus, za nÌmû Orosius do Afriky p¯ijel, jej vybral
k zmÌnÏnÈmu ˙kolu, takûe jeho schopnostem vÏ¯il. N·zory V. N. na Augus-
tina vöak mohou v plnÈ öÌ¯i i hloubce n·leûitÏ posoudit jedinÏ znalci Augus-
tinova dÌla.

V. N. monografie je zaloûena na mimo¯·dnÏ d˘kladnÈ ËetbÏ a interpretaci
Orosiov˝ch HistoriÌ a jeho pozoruhodnÈ v˝sledky jsou spojeny s vyuûitÌm
inspirace, kterou nalezl u A. J. Woodmana7  a takÈ v dÌle o Ammianovi Mar-
cellinovi, jehoû autorem je G. Kelly.8 Vytvo¯il tak dÌlo, kterÈ nelze p¯i b·d·-
nÌ o Orosiovi pominout.9  Nezbytnou pom˘ckou, kterou p¯i tolika citovan˝ch
mÌstech z Orosiov˝ch HistoriÌ ocenÌ kaûd˝ badatel i Ëten·¯, je d˘kladn˝ rejs-
t¯Ìk a rozs·hl· bibliografie.

Bohumila Mouchov· (Praha)

7 Rhetoric in Classical Historiography. Four Studies by A. J. WOODMAN. London
and Sydney, Croom Helm and Portland: Oregon Areopagitica Press 1988.

8 Ammianus Marcellinus. The Allusive Historian. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press 2008.

9 MÌsty je v tÈto objevnÈ monografii zn·t z¯eteln˝ spÏch, kter˝ vedl k p¯eklep˘m
v latinskÈm textu, k opakov·nÌ cit·tu na s. 108-109 nebo i k nedopat¯enÌ ad libidem
na s. 173.
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