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ZPR¡VY / MISCELLANEA

Mezin·rodnÌ konference
ÑVybranÈ problÈmy antikyì
v Nit¯e

25. Ëervna 2015 se na FilozofickÈ fakultÏ Univerzity KonötantÌna Filozofa
v Nit¯e konala mezin·rodnÌ vÏdeck· konference ÑVybranÈ problÈmy antikyì,
kter· nav·zala na tradici setk·v·nÌ slovensk˝ch a Ëesk˝ch historik˘ antiky,
jiû se slovenötÌ kolegovÈ snaûÌ udrûovat. PoËet z˙ËastnÏn˝ch n·rod˘ se tak
sice zastavil na ËÌsle 2, ale i v tom tkvÌ kouzlo naöeho spoleËnÈho kulturnÌho
prostoru, neboù konference uû tÌm skuteËnÏ byla mezin·rodnÌ. Z·ötity nad nÌ
se laskavÏ ujal prodÏkan fakulty doc. PhDr. Martin HetÈnyi, Ph.D., organi-
zace Katedra histÛrie v osob·ch PhDr. Emanuela Jirkala, Ph.D., PhDr. Ka-
tarÌny R·covÈ, Ph.D. a vedoucÌ katedry prof. Janky HeËkovÈ, CSc., a d·le
Slovensk· historick· spoloËnosù a Historick˝ ˙stav Slovenskej akadÈmie
vied. Uû zde je t¯eba ¯Ìci, ûe za pr˘bÏh konference si vöichni zaslouûÌ dÌky
a pochvalu.

Jak uû vypl˝v· z n·zvu, konference byla pojata velmi öiroce, tÈmata jed-
notliv˝ch p¯ÌspÏvk˘ nebyla niËÌm omezena, takûe paleta z·jm˘ jednotliv˝ch
˙ËastnÌk˘ byla skuteËnÏ öirok·. KaûdÈmu se tak dostalo uûiteËnÈ zpÏtnÈ vaz-
by, ne sice od specialist˘ na totÈû tÈma, ale od odbornÌk˘, kte¯Ì dan˝ problÈm
vidÌ v öiröÌm kontextu a s p¯esahy, kterÈ specialist˘m mohou unikat. D·le je
v takovÈm prost¯edÌ samoz¯ejmostÌ moûnost rozöÌ¯it si obzory v problemati-
ce, jÌû se zab˝vajÌ kolegovÈ, i inspirace, pokud jde o uûitou metodologii, na
jejÌû p¯edstavenÌ se zamÏ¯ilo hned nÏkolik p¯ÌspÏvk˘. A kromÏ toho bylo
samo sebou velmi p¯ÌhodnÈ sezn·mit se s aktu·lnÌmi z·jmy ˙ËastnÌk˘ konfe-
rence a oûivit kontakty, kterÈ se dÌky modernÌ technice v poslednÌch letech
a desetiletÌch leckdy p¯esouvajÌ spÌöe do virtu·lnÌho svÏta.

I navzdory v˝öe uvedenÈmu se vöak dÌky zamÏ¯enÌ z˙ËastnÏn˝ch badatel˘
jakÈsi dvÏ oblasti uûöÌho z·jmu vytvo¯ily, totiû dÏjiny a kultura pozdnÌ anti-
ky a recepce antick˝ch dÏjin a kultury v dob·ch pozdÏjöÌch. JednotlivÈ p¯Ì-
spÏvky zde struËnÏ p¯iblÌûÌm nikoli v po¯adÌ, v nÏmû zaznÏly, ale v r·mci
moûnostÌ chronologicky dle tÈmat.
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PhDr. Emanuel Jirkal, Ph.D. z Katedry histÛrie FilozofickÈ fakulty Uni-
verzity KonötantÌna Filozofa v Nit¯e se ve svÈm p¯ÌspÏvku Ñäaul, tragick·
postava prvÈho izraelskÈho kr·æaì vÏnoval nejprve problematice pramen˘
a ot·zk·m historicity nÏkter˝ch postav, o nÌû se obËas pochybuje, a potÈ se
pokusil nastÌnit p¯ÌËiny rozpor˘, kterÈ v sobÏ obraz tohoto vl·dce skr˝v·. P¯i-
Ëetl je p¯edevöÌm snaze davidovskÈ dynastie o vlastnÌ legitimizaci.

Mgr. Michal Habaj, Ph.D. z Katedry historick˝ch vied a stredoeurÛpskych
öt˙diÌ FilozofickÈ fakulty trnavskÈ Univerzity sv. Cyrila a Metoda se v p¯Ì-
spÏvku ÑKamb˝sova hospod·rska politika v rokoch 530-525 pred n. l.ì zab˝-
val postavou zmÌnÏnÈho perskÈho vl·dce, o nÏmû i nespecialistÈ obvykle
vÏdÌ, ûe byl n·stupcem K˝rov˝m, p¯edch˘dcem D·reiov˝m a dobyvatelem
Egypta. Ve skuteËnosti vöak, vinou stavu naöich pramen˘, o mnoho vÌce
nevÏdÌ ani specialistÈ. Kolega Habaj vöak peËlivÏ sestavil celou mozaiku
zn·m˝ch ˙daj˘, ty srovnatelnÈ vzt·hl k tomu, co vÌme o vl·dcÌch pozdÏjöÌch,
a pokusil se naöi p¯edstavu doplnit o ˙vahu o Kamb˝sovÏ vnit¯nÌ politice.
DostupnÈ indicie smÏ¯ujÌ k tomu, ûe se zab˝val hospod·¯sk˝mi reforma-
mi ¯Ìöe.

S Mgr. Markem Babicem, Ph.D. z Katedry histÛrie FilozofickÈ fakulty Ka-
tolÌckÈ univerzity v Ruûomberku a jeho p¯ÌspÏvkem ÑOpis priv·tnych vÌl na
vidieku v listoch rÌmskych aristokratovì se p¯esouv·me k dÏjin·m, Ëi spÌöe
re·liÌm cÌsa¯skÈho a pozdnÏantickÈho ÿÌma. Kolega Babic pouk·zal na to, ûe
problÈmem je uû nejednoznaËn˝ v˝znam latinskÈho termÌnu villa a d·le pak
to, ûe popisy vil ¯Ìmsk˝mi autory neodpovÌdajÌ materi·lnÌm n·lez˘m a samy
o sobÏ nejsou ÑfunkËnÌì, tedy ûe na jejich z·kladÏ nenÌ moûnÈ vytvo¯it nap¯.
jejich pl·ny. Tyto popisy tak smÏ¯ujÌ spÌöe k sebeprezentaci autor˘ a jejich
spoleËenskÈho postavenÌ. P¯ÌspÏvek kolegy Babice uû mÏl p¯esah i do obdobÌ
pozdnÌ antiky, jemuû se nÏkolik dalöÌch vÏnovalo v˝hradnÏ.

PhDr. Jan Janouöek, Ph.D. z Katedry klasickÈ filologie FilozofickÈ fakul-
ty Univerzity PalackÈho v Olomouci se ve svÈm mnohavrstevnÈm p¯ÌspÏvku
ÑPorfyriova JeskynÏ nymf a homÈrovskÈ alegoreseì zab˝val v˝vojem alego-
rickÈho v˝kladu HomÈra, jeho konkrÈtnÌmi p¯edstaviteli i jeho uplatnÏnÌm
Porfyriem (p¯iËemû upozornil na to, ûe nÏkolik ÑhomÈrovsk˝chì spis˘ Porfy-
riov˝ch zn·me jmÈnem, ale bohuûel se nedochovaly) a d·le historick˝m p¯Ì-
nosem tÈto metody, ale takÈ v˝znamem konkrÈtnÌch motiv˘ v m˝tech i jejich
alegorickÈm v˝kladu.

P¯ÌspÏvek Mgr. Ivana PrchlÌka, Ph.D. z ⁄stavu ¯eck˝ch a latinsk˝ch studiÌ
FilozofickÈ fakulty Univerzity Karlovy v Praze ÑIulianus, ¯ÌmötÌ muËednÌci
a moûnost vyp·trat historickou realituì byl ladÏn spÌöe metodologicky. P¯ed-
stavil moûnosti, jimiû historici starovÏku ovÏ¯ujÌ historicitu legendy Ëi aspoÚ
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nÏkter˝ch jejÌch aspekt˘, ale souËasnÏ na p¯Ìkladu legendy, kter· je sama
o sobÏ historicky absurdnÌ, pouk·zal na to, ûe usvÏdËit ji z ahistoricity defi-
nitivnÏ v podstatÏ nelze a obh·jc˘m jejÌ historicity vûdy jist˝ manÈvrovacÌ
prostor zbyde.

PhDr. Ji¯Ì äubrt, Ph.D. z Katedry klasickÈ filologie FilozofickÈ fakulty
Univerzity PalackÈho v Olomouci p¯ednesl p¯ÌspÏvek ÑFenomÈn putov·nÌ ad
loca sancta v Jeron˝movÏ dopise 108ì. V nÏm nastÌnil Jeron˝m˘v vztah
k hrdince i adres·tce dopisu, historick˝ a kulturnÌ kontext, zvl·ötnosti i v˝-
znam dopisu samotnÈho. V p¯ÌspÏvku i v n·slednÈ diskusi byl zd˘raznÏn Je-
ron˝m˘v pohled na svatou zemi jako na Ñbiblickou krajinuì, aË soudob· rea-
lita tomu ne vûdy odpovÌdala. KromÏ toho vöak dr. äubrt pouk·zal i na dalöÌ
mÌsta nejen v Jeron˝movÏ dÌle, jeû d·le p¯ibliûujÌ ˙Ëel dopisu, kter˝ p¯ispÏl
k tomu, ûe z putov·nÌ do svatÈ zemÏ se stala nepominuteln· souË·st ûivota
svÏtcova.

DalöÌ dva pozdnÏantickÈ p¯ÌspÏvky byly velmi v˝raznÏ metodologicky
orientovanÈ. Z·jem p¯ÌspÏvku doc. PhDr. Pavla ValachoviËe, CSc. z Katedry
vöeobecn˝ch dejÌn FilozofickÈ fakulty Univerzity KomenskÈho v BratislavÏ
prozrazuje uû jeho n·zev ÑNeskor· antika a marxistick· historiografiaì, tedy
tÈma, kter· v sobÏ v naöich zemÏpisn˝ch öÌ¯k·ch st·le skr˝v· jistou d·vku
oöemetnosti. Doc. ValachoviË pouk·zal jak na limity marxistickÈho p¯Ìstupu
a neradostnÈ osudy nÏkter˝ch badatel˘, tak i na to, v Ëem by eventu·lnÏ dle
jeho n·zoru mohly v˝stupy marxistickÈho b·d·nÌ napomoci tomu souËasnÈ-
mu, kdyby nebyly ignorov·ny, Ëehoû p¯ÌËinu vidÌ mimo jinÈ v nedostateËnÏ
jazykovÈ vybavenosti p¯edevöÌm anglofonnÌch badatel˘.

Doc. PhDr. Jarmile Bedna¯ÌkovÈ, CSc. z ⁄stavu klasick˝ch studiÌ Filozo-
fickÈ fakulty brnÏnskÈ Masarykovy univerzity bohuûel okolnosti nakonec
zabr·nily sv˘j p¯ÌspÏvek ÑStarovÏk˝ a Çbarbarsk˝ë st·t ñ metodologickÈ pro-
blÈmyì osobnÏ p¯ednÈst, a tak byl o jeho p¯eËtenÌ poû·d·n doc. PhDr. Lubor
KysuËan, Ph.D. Zhostil se toho vöak s bravurou, nicmÈnÏ ocenit je t¯eba i jas-
nost a p¯ehlednost p¯ÌspÏvku samotnÈho, v nÏmû byly p¯edstaveny r˘znÈ ty-
pologie starovÏk˝ch i jin˝ch jim kulturnÏ odpovÌdajÌcÌch st·t˘ a nastÌnÏny
metodologickÈ problÈmy a ot·zky, kter˝m je t¯eba d·le vÏnovat pozornost.

Dva p¯ÌspÏvky byly vÏnov·ny obdobÌ antiky jako celku. PhDr. Karla Vy-
mÏtalov· z ⁄stavu historick˝ch vÏd Filozoficko-p¯ÌrodovÏdeckÈ fakulty
SlezskÈ univerzity v OpavÏ mapovala v p¯ÌspÏvku ÑHabent sua fata libelliì
situaci starovÏk˝ch knihoven, soukrom˝ch i ve¯ejn˝ch, od historicky po-
chybn˝ch poË·tk˘ v dob·ch ran˝ch ¯eck˝ch tyranid p¯es osudy sbÌrky Aris-
totelovy aû po r˘znÈ f·ze z·niku alexandrijskÈ knihovny, a d·le dosaûitelnost
knih jako takov˝ch, skladbu Ëten·¯stva a v˝voj kniûnÌ kultury obecnÏ. V p¯Ì-
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spÏvku i n·slednÈ diskusi bylo upozornÏno i na problÈmy terminologickÈ,
kterÈ v˝znam nÏkter˝ch starovÏk˝ch zpr·v zastÌrajÌ.

Doc. PhDr. Lubor KysuËan, Ph.D. z Katedry klasickÈ filologie Filozofic-
kÈ fakulty olomouckÈ Univerzity PalackÈho ve svÈm p¯ÌspÏvku ÑPoznala an-
tika ekologickou krizi?ì pouk·zal na to, ûe aË samotn˝ termÌn Ñekologick·
krizeì sv˝m modernÌm pojetÌm nevyhovuje a navzdory tomu, ûe krajina byla
v antice povaûov·na za obydlenu bohy, a tudÌû posv·tnou, bylo zach·zenÌ
s p¯ÌrodnÌmi zdroji pragmatickÈ a n·sledky leckdy nezvratnÈ. StejnÏ tak se
uû v antice objevuje kritika takovÈho jedn·nÌ, kter· se v nÏkter˝ch momen-
tech podob· i kritice dneönÌ. Informace p¯itom p¯in·öejÌ jak antickÈ prameny,
tak i modernÌ p¯ÌrodovÏdeckÈ metody, a proto se toto pole p¯Ìmo nabÌzÌ
k mezioborovÈ spolupr·ci.

P¯ÌspÏvek vÏnovan˝ dvÏma k¯esùansk˝m myslitel˘m, jednomu pozdnÏan-
tickÈmu, druhÈmu st¯edovÏkÈmu ÑCesty BoûÌ obce podle PÌsma, Augustina
a Otty z Freisingu (post¯ehy p¯ekladatele)ì bohuûel nezaznÏl, protoûe jeho
autor, Mgr. Pavel »ernuöka, Ph.D. z CyrilometodÏjskÈ teologickÈ fakulty
olomouckÈ Univerzity PalackÈho, nakonec nemohl p¯ijet.

Dva p¯ÌspÏvky se zab˝valy takÈ recepcÌ dÏjin Ëi myölenÌ antiky slovensk˝-
mi mysliteli obdobÌ baroka. Doc. Erika BrodÚansk·, Ph.D. z Inötit˙tu roma-
nistiky FilozofickÈ fakulty PreöovskÈ univerzity v PreöovÏ sezn·mila ve
svÈm p¯ÌspÏvku ÑGnÛma Nosce te ipsum v ˙vodnom slove Politickej prÌ-
ruËky J·na Webera z roku 1665ì se z·jmem tohoto preöovskÈho lÈk·rnÌka
a rycht·¯e o praktickÈ uplatÚov·nÌ gnÛmy gnÂui seaytÕn, kter˝ ho p¯ivedl
i k jejÌm antick˝m ko¯en˘m. P¯i v˝kladu tÈto gnÛmy p¯itom Weber vych·zel
z pojetÌ vÌcer˝ch antick˝ch autor˘, liöÌcÌch se p¯edevöÌm tÌm, ûe byla ch·p·-
na jako odpovÏÔ na r˘znÏ poloûenÈ ot·zky. Nav·zal vöak takÈ na Bernarda
z Clairvaux.

PhDr. KatarÌna R·cov·, Ph.D. z Katedry histÛrie FilozofickÈ fakulty po¯a-
datelskÈ Univerzity KonötantÌna Filozofa se v p¯ÌspÏvku ÑPohæad Mateja
Bela na najstaröie dejiny vybran˝ch stolÌc Uhorska v diele Notitia Hungariae
novae historico-geographicaì vÏnovala p¯edevöÌm tomu, jakÈ informace
o dÏjin·ch p¯Ìtomnosti ÿÌman˘ na Slovensku prezentoval polyhistor Matej
Bel v jednom z nakonec nevydan˝ch svazk˘ svÈho ûivotnÌho dÌla. Tyto in-
formace ovlivnil p¯edevöÌm fakt, ûe o existenci zn·mÈho trenËÌnskÈho n·pi-
su se v BelovÏ dobÏ sice tuöilo, ale nebyl dostupn˝ a s·m Bel o nÌ pochybo-
val. Jeho informace tak jsou v podstatÏ kombinacÌ duchapln˝ch, byù ne vûdy
historicky spr·vn˝ch dohad˘ s jeho p¯edstavou o tom, co (ne)bylo v moû-
nostech ÿÌman˘, kterÈ ovöem podcenil.
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Jeden p¯ÌspÏvek spad· do kategorie ÑdÏjiny oboruì, totiû spoleËn˝ p¯ÌspÏ-
vek PhDr. Tom·öe Kloknera z Katedry vöeobecn˝ch dejÌn FilozofickÈ fa-
kulty bratislavskÈ Univerzity KomenskÈho a Mgr. Alexandry OstertagovÈ,
Ph.D. z Katedry klasickej a semitskej filolÛgie tÈûe univerzity ÑWilhelm Ku-
bitschek a jeho prÌnos do dejÌn starovekuì, kter˝ p¯ednesl prvnÏ jmenovan˝
z obou autor˘. P¯itom p¯edstavil osudy, badatelskÈ dÌlo i v˝znam tohoto ba-
datele, p˘sobÌcÌho v druhÈ polovinÏ 19. a prvnÌ polovinÏ 20. stol. a bratislav-
skÈho rod·ka, i kdyû se k tÏmto sv˝m ko¯en˘m nikterak nehl·sil. Jeho dÌlo,
kterÈ zaËalo z·jmem o numismatiku, bylo nakonec velmi komplexnÌ a p¯Ì-
nosnÈ, p¯esto mu dosud nebyla vÏnov·na soustavn· pozornost.

PoslednÌ p¯ÌspÏvek ÑK prekladu kult˙rnych re·liÌ z antickej civiliz·cieì
p¯ednesla Mgr. et Mgr. Adri·na Koûelov·, Ph.D. z Inötit˙tu romanistiky Fi-
lozofickÈ fakulty PreöovskÈ univerzity v PreöovÏ a zajÌmavÏ jÌm rozöÌ¯ila z·-
bÏr konference o nepominuteln˝, ale p¯esto Ëasto opomÌjen˝ p¯esah z·jmu
o dÏjiny starovÏku do Ëinnosti popul·rnÏ nauËnÈ, v tomto p¯ÌpadÏ do p¯ekl·-
d·nÌ literatury nejen tohoto typu, ale i kr·snÈ, z modernÌch jazyk˘. ⁄roveÚ
tÏchto p¯eklad˘ je totiû Ëasto poznamen·na nekompetentnostÌ sv˝ch p¯ekla-
datel˘, kter· je sama o sobÏ odpustiteln·, kdyby si jÌ byli vÏdomi a byli
ochotni si pot¯ebnÈ informace dohledat. Tuto motivaci (nebo v˘bec schop-
nost takovou situaci rozeznat?) vöak Ëasto postr·dajÌ, coû vede k r˘zn˝m ty-
p˘m vad, jejichû z·kladnÌ typologii autorka p¯edstavila.

Jak uû bylo ¯eËeno, pr˘bÏh konference lze povaûovat za zda¯il˝. P¯ÌspÏv-
ky byly standardnÏ seskupeny do nÏkolika blok˘, kterÈ uzavÌraly diskuse.
I v nich, jak na to bylo v˝öe p¯ÌleûitostnÏ pouk·z·no, padaly zajÌmavÈ myö-
lenky a dobrÈ post¯ehy. Konference tak sv˝m ˙ËastnÌk˘ jistÏ p¯inesla nejen
inspiraci, ale i konkrÈtnÌ podnÏty pro dalöÌ pr·ci.

Ivan PrchlÌk (Praha)
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