CLANKY / COMMENTATIONES 33

Caelestis rationis opus:
Stoicismus v Maniliové
eposu Astronomica

m JAKUB ZYTEK (Praha)

Béseii Astronomicon o péti knihdch, jejiz autor Marcus Manilius 7il v Ri-
mé na pocatku doby cisaiské, zistdva i dnes v SirSim povédomi bdsni spise
nezndmou. Samo dilo byva uvddéno na okraji kdnonu fimské literatury
a v jeho charakteristikdch se zdtiraznuje zejména astrologickd tematika a di-
daktické rysy. Maniliova bdsen krom toho neni ¢eskému Ctenafi v prekladu
dostupnd (aZ na dva krétké tryvky), a mozna i proto zlstdva v ceském pro-
stfed{ jako jeden ze zajimavych prament fimského stoicismu pramenem
zna¢né opomijenym, ne-li pfimo nezndmym.

Tento ptispévek usiluje dany stav zménit. Predkldd4 obraz jedné z podob
stoicismu za fimského cisarstvi, stoicismu Maniliova, a to na zdkladé analy-
zy a interpretace filosoficky vyznamnych — a mnohdy zdroven umélecky ve-
lice plisobivych — mist jeho eposu. Pozornost vénujeme i Maniliovu vztahu
k dosavadni stoické tradici, helénistické i fimské (jakkoliv je podoba fimské-
ho stoicismu dochovéna znacné torzovite), a ovsem i zptisobu, jakym je do
tohoto systému integrovdna astrologie'.

! Stru¢ny néstin obsahu eposu je tento: 1. kniha se zabyvd pocétky astronomie
a vznikem vesmiru a zemé, zvérokruhem a souhvézdimi na obloze, poeticky popisu-
je Mlécnou drahu; uzavird ji charakteristika komet. 2. kniha se po vykladu o bozské
dusi vesmiru vénuje typologii znameni, aspektim mezi nimi, stanoveni ¢tyf os ho-
roskopu a rozdéleni na domy. 3. kniha se soustfeduje na vypocet horoskopu a popis
Ctyf znament, kterd jsou dzce spojena s uddlostmi astronomického roku (Rak, Kozo-
roh, Beran, Védhy). 4. kniha se zabyvd predevsim vztahem mezi makrokosmem
a mikrokosmem; jednotlivym souhvézdim jsou pfifazeny nejen konkrétni povahy
a vlastnosti zrozenci, ale i zemé a kraje. Knihu uzavird filosofickd pasaz o ¢lovéku
jakoZto zobrazeni svéta. Kone¢né 5. kniha popisuje souhvézdi okolo zvérokruhu
a jejich vliv na ¢lovéka; ptipojuje pivabnou mytologickou digresi o souhvézdi An-
dromedy a vrcholi popisem hvézdného stitu.
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L
Hoc opus immensi constructum corpore mundi
membraque naturae diversa condita forma
aeris atque ignis, terrae pelagique iacentis,
visanimae divina regit, sacroque meatu
conspirat deus et tacita ratione gubernat
mutuaque in cunctas dispensat foedera partes,
altera ut alterius vires faciatque feratque
summaque per varias maneat cognata figuras.> (1.247-254)

Po kratkém piedznamendni ve verSich 1.62-65° se ¢tendfi zdhy dostdva
uvodniho vykladu o prvnim ze stéZejnich principi stoické filosofie — bozské
dusi vesmiru. Jak pravi Manilius, boZskou Zivouct silou (vis) je fizen a spra-
vovén cely svét ve vSech svych Cdstech, ponévadz tato duse je pfitomna
v celé prirod€ a dli v podobéach vsech zivlli. Takova charakteristika bozské
duse dobfte koresponduje s Ciceronovym popisem ve spise De natura deo-
rum, ktery ji zde uvddi pod jménem Myepmovix6v.* U Manilia je hégemo-
nikon totozné s bohem, ktery s nim ,,dychd spole¢nym dechem®, a svym
rozumem stanovuje vzdjemny soulad jednotlivych ¢dsti kosmu: uklddd jim
pravidla (foedera), pomoci nichz mtize byt kazda ¢ast v téZe chvili subjektem
i objektem vesmirného déni a zarovei — ve své riznosti — ziistavat pfibuznou
soucdsti jediného celku.

Pokud jde o jazyk a styl bdsné, nejpfiznacnéjSim rysem je brevitas, charakteris-
tickd pro vyjadfovani stoikd. K této usecnosti se druzi i jistd vyznamovd zhusténost,
koncentrovanost ve vyraze, kterd je doplnéna i basnickymi kvalitami — srov. napf-.
spojeni Phoebeia tempora (4.856), ,,doba jednoho ob&hu Slunce po obloze*.

2 ,Toto télo a dilo, tu obrovskou soustavu svéta,/ i idy piirody, chované v roz-
licnych tvarech,/ v ohni a vzduchu, v zemi i v leZicim mofi,/ spravuje boZskd duSe,
a pohybem svatym/ tu spolupidsobi biih, an ml¢icim rozumem tidi/ a smlouvy vza-
jemné vSechném uklddd ¢dstem,/ by jedna umoziiovala a nesla ptisobnost druhé/
a v podobéch riznych si ztstal pfibuznym celek.” (pfel. J. NOvVAKOVA)

3 MANIL. 1.62-65: (experientia) ... speculataque longe/ deprendit tacitis domi-
nantia legibus astra/ et totum aeterna mundum ratione moveri/ fatorumque vices
certis discernere signis.

* Cic. De nat. deor. 2,11: ,Jest tudiz piirodni sila, udrzujici cely svét pospolu
a jej chranici, naddna smysly a rozumem. Nebof kazda véc v piirodé, jeZ neni sama
0 sob€ a jednoduchd, nybrzZ v tésné spojitosti s jinym, md v sob& vid¢i prvek, na pf.
¢loveék dusi, zvite cosi dusi podobného, z ¢eho vznikd touha po vécech. (...) Vid¢im
prvkem pak jmenuji to, co nazyvaji Rekové hégemonikon (...).* (piel. A. KoLAR)
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Jak poznamendva M. Lapidge,’ je zde charakterizovéna stoickd ocupmd-
Jewa, ,,souladnost” vesmiru, jiZ jsou prostoupeny a pomoci niZ jsou propoje-
ny vSechny jeho ¢ésti. Pravé sympatheia je zdkladnim predpokladem, ktery
umoznuje astrologické predpovidani, nebot skrze vzdjemné propojeni jed-
notlivych ¢ésti vesmiru — Zivého vesmiru — 1ze pak ze stavu jedné Casti vycist
stav (tfebas dosud nezjevny) ¢dsti druhé. Manilius tu nedbd nézoru stoika
Panaitia z Rhodu, ktery sice uzndval sympatheiu, ale popiral moznost astro-
logie,® ani nijak nereaguje na jeji negativni hodnoceni u Cicerona, jenz tyz
nézor reprodukuje v dilku De divinatione,” nybrz naopak &ini princip sympa-
theie hlavni osou svého filosoficko-astrologického vykladu.

Filosofické pasdze jsou v bdsni rozesety na mnoha mistech; ve verSich
2.60-66 se Manilius k charakteristice sympatheie opétovné vraci:

Namgque canam tacita naturae mente potentem
infusumque deum caelo terrisque fretoque
ingentem aequali moderantem foedere molem,
totumque alterno consensu vivere mundum
et rationis agi motu, cum Spiritus unus

per cunctas habitet partes atque inriget orbe
omnia pervolitans corpusque animale figuret.

Ctendii je znovu piedloZen obraz boha, ktery ,,vplynul“ do viech Zivld,
z nichZ sestdvd svét, a ktery dle rovnych pravidel tuto ohromnou hmotu své-
ta fidi a vede. Vers 2.62 si zasluhuje pozornosti i pro svou formalni strukturu
a volbu lexika: vyrazy ingentem a molem tento stiibrny ver$ ramuji, zatimco
aequali a foedere jej spinaji s participiem moderantem v jeho sttedu. Vadci
duch tak i vizudlné spravuje cely svét a sloveso moderari, odvozené od mo-
dus, pritom podtrhuje zachovani miry v celku; rovnost vSech ¢dsti je vyjad-
fena adjektivem aequali; vyraz moles pak uz sam o sobé evokuje ohromnou
masu. Ve ver$ich 2.63nn. nachazime nejen explicitni vyraz consensus, pres-
ny latinsky ekvivalent fecké cupmddeias,® ale také zvySeny diiraz na popis

> LAPIDGE 1989, s. 1394.

o RisT 1998, s. 187.

" Cic. De div. 2,14: ,,Z které piirodni spojitosti a jakoby naprostého souladu
a shody — Rekové tomu fikaji sympatheia — miiZe vyriistat souvislost na pf. trhliny
v jatrech s mym majeteCkem nebo mdj soukromy zisk souviseti s oblohou, zemf{
a v§im vesmirem?* (prel. J. HRUSA)

8 Jak uvadi LapipGE (1989), téchto terminologickych shod existuje mnohem vice,
srov. kalky conspiro — cuvpmvéw, cognata — ovpeuns atd.
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kosmu jako zivé a dynamické entity (vivere, agi, inriget, pervolitans), jejiz
duch, jak uz vime, ptebyvd ve viech jejich ¢dstech.’

Podobné, avsak jesté o néco podrobnéji, vysvétluje Manilius vesmirny fad
ve 3. knize:

Principium rerum et custos natura latentum

(cum tantas strueret moles per moenia mundi

et circum fusis orbem concluderet astris

undique pendentem in medium, diversaque membra
ordinibus certis sociaret corpus in unum,

aeraque et terras flammamque undamque natantem

mutua in alternum praebere alimenta iuberet,

ut tot pugnantes regeret concordia causas

staretque alterno religatus foedere mundus),

exceptuma summa ne quid ratione maneret

et quod erat mundi mundo regeretur ab ipso,

fata quoque et vitas hominum suspendit ab astris. (3.47-58)

Pfiroda sdruZzila v presném uspordadani ,,idy* svéta do jednoho t€la a ptikdza-
la zivlGm, aby si navzdjem poskytovaly obzivu. To vSe proto, aby mezi nimi
panovala svornost, concordia, a svét zlstal vazan vzdjemnou smlouvou.
V této tieti pasdzi uz pred nasima o¢ima nabyva pevného tvaru metafora ves-
miru jakozto lidského téla, kterd je pro stoické mysleni velmi pfiznac¢nd'®
a kterd v basni dosahuje svého vrcholu v zdvéru 4. knihy, kde se ,,maly svet®,
mikrokosmos ¢lovéka srovnava s ,,velkym svétem®, makrokosmem vesmiru.
V pasdzi 3.47nn. je potfeti zminén také vesmirny rozum (summa ratio; pred-
tim ve spojenich tacita ratio a motus rationis), z jehoZ plisobnosti neni ve
vesmiru vyiato nic — je totiZ svrchovany — a ktery je totoZny se ,,svétovym
fddem*, pojmem, jimzZ se budeme zabyvat vzapéti.

° K Maniliovu pojeti consensu viz téZ VERG. Aen. 6.724-27: Principio caelum ac
terras camposque liquentis/ lucentemque globum lunae Titaniaque astra/ spiritus
intus alit, totamque infusa per artus/ mens agitat molem et magno se corpore mis-
cet.

10°Srov. napt. SEN. Epist. 95,52: Membra sumus corporis magni, natura nos
cognatos edidit (...).
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IL.

Je nesnadné rozhodnout, zda se Manilius v nékterych pasdzich vénuje spe-
cidlné otdzce vesmirného rozumu, ostatné ve stoickém mysleni od sebe dost
dobfe nelze oddélovat pojmy ,,svétové duse®, ,,boha®, , prirody* a ,,nebeské-
ho rozumu® — béZi tu spiSe o riznym zpisobem pojimané aspekty jedné
a téZe véci.

S pojmem ratio se setkdvdme jiZ na samém pocdtku bdsné, v uzké spoji-
tosti s hvézdami, které jsou podle Manilia ,,znalé osudu“!! a zpasobuji ,,roz-
manité promény lidského udélu‘ — prave tyto zakladni astrologické axiomy
maji v nebeském rozumu pramenit a byt jeho dilem:

Carmine divinas artes et conscia fati

sidera diversos hominum variantia casus,

caelestis rationis opus, deducere mundo

aggredior (...)" (1.1-4)

Poskytuje-li sympatheia, vesmirny soulad, uz ze své definice moznost pied-
povidéni toho, co nastane (jak je vyloZeno vyse), pak zdtiraznéné ratio ptipo-
juje k této moznosti navic dalsi kvalitu a doddvd astrologickym postupim
fad a smysl. To je, jak soudime, také diivod, pro¢ pasiz o bozském rozumu
(resp. ,,fadu*) vykladu astrologickych charakteristik v eposu takika pravidel-
né predchazi. Takovy rdmec je nejzjevnéjsi ve 4. knize, kterd pojednavd mij.
o charakteristikdch znamen{ a jiZ budeme jesté interpretovat.
Po tvodni zmince se ratio objevuje znovu dosti zdhy ve versich 1.62-65:

(... experientia) ... speculataque longe

deprendit tacitis dominantia legibus astra

ettotum aeterna mundum ratione moveri
fatorumque vices certis discernere signis.

Co se dozviddme? Prvni astrology praxe poucila, Ze hvézddm nélezi moc
diky skrytym zdkonlim, Ze vesmir je uvddén v pohyb ,,vé¢nym rozumem*
a 7e podle jasnych znamenfi lze rozeznat promény osudi — tedy priblizné
totéZ, co Manilius formuloval jiZ v dvodu.

' Toto spojeni nemiZe neupominat na VERGILIOVY verSe: testatur moritura deos
et conscia fati/ sidera (Aen. 4.519-520).

12 Bozského uméni taje a souhvézdi, svédky to sudby,/ kteti osudu zmén jsou
ptivodci lidskému rodu,/ nebeské moudrosti dilo se chystdm s oblohy snésti/ ve ver-
$ich na nasi zem (...).* (pfel. F. STIEBITZ)
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7. pasdzi zabyvajicich se ratiem uvedme jako posledni tuto:

Sic omnia toto
dispensata manent mundo dominumque sequuntur.
Hic igitur deus et ratio, quae cuncta gubernat,
ducit ab aetheriis terrena animalia signis,
quae, quamquam longo, cogit, summota recessu,
sentiri tamen, ut vitas ac fata ministrent
gentibus ac proprios per singula corpora mores. (2.80-86)

Manilius se znovu snazi postihnout pomér mezi bozskym rozumem
a hvézdami: vSe ve vesmiru setrvava v presném usporadani (dispensata, ,,0d-
vazeno na vahiach®, tedy opét diiraz na presnou miru) a nasleduje svého pdna,
jimz je deus et ratio, ,,bozsky rozum®. Tento rozum vytvafi podle souhvézd{
na nebi Zivé tvory na zemi, a ackoliv jsou hvézdy vzdileny velice daleko,
pusobi na né tak, Ze lze presto pocitit jejich vlivy, tj. tak, aby z hlediska ast-
rologie spoluurcovaly Zivot a osud ndrodi a vlastni povahu kazdého ¢lovéka.

Jako by témito versi Manilus mimodék reagoval na vytku Panaitia z Rho-
du ohledné ptisobeni hvézd na lidské Zivoty (viz pozn. 6), aniZ by ji ovsem
pfimo jmenoval. Soucasné Manilius otevird t€éma rozumu jakoZto zdroje fata.
Nez k nému pristoupime i my, zminme se jesté o tom, jak podle Manilia
vznikl svét, ktery je onim boZskym rozumem fizen, a co se v eposu fika
o jeho mozném konci.

II1.
Ac mihi tam praesens ratio non ulla videtur,
qua pateat mundum divino numine verti
atque ipsum esse deum, nec forte coisse magistra
ut voluit credi, qui primus moenia mundi
seminibus struxit minimis inque illa resolvit;
e quibus et maria et terras et sidera caeli
aetheraque immensis fabricantem finibus orbes
solventemque alios constare, et cuncta reverti
in sua principia et rerum mutare figuras. (1.484-493)

Pokud jde o Zanr filosoficky zaméfeného didaktického eposu, mél Mani-
lius v Rimé uZ nanejvy$ vyznamného piedchiidce, Lucretia. Volbou myglen-
kové zcela protikladného sméru i piistupu, stoicismu oproti epikdreismu, tak
ucinil z Lucretia nejen svého predchiidce, ale také protichiidce. Pravé verse
1.484nn. jsou jednou z nejzjevnéjsich polemickych pasazi s Lucretiem.
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Svét se pohybuje podle pokynil bozské duse (divino numine verti) a je vlast-
né samotnym bohem; nespojil se tedy v jeden celek pod vedenim ndhody
(forte ... magistra), jak chtél lidi pfimét véfit ,,ten, kdo jako prvni postavil
hradby nebes z nepatrnych télisek a znovu je do nich rozlozil“. L.ze stézi po-
chybovat o tom, Ze prostfednictvim této vytky vici Epikiirovi a atomim ne-
cili Manilius piimo na epikirovce Lucretia, svého basnického i filosofického
rivala.

Ctyiversi 1.490-3 epikiirovskou ideu o vzniku svéta rozvadi jesté podrob-
né&ji, aby mohla byt o to i¢innéji odmitnuta argumentem v zavéru pasaze:

Quis credat tantas operum sine numine moles,
ex minimis caecoque creatum foedere mundum?
Si fors istadedit nobis, fors ipsa gubernet(...);

Véii snad nékdo tomu, Ze tak ohromné struktury vznikly bez pisobeni
bozské duse (sine numine), z pranepatrnych cdstecek, a Ze vesmir je utvoren
na zdkladé ,,slepych®, nejistych zdkonti? Manilius zde formuluje jasny proti-
klad mezi svymi mutuis, aequalibus foederibus," které jsou soucdsti vesmir-
ného adu, a mezi ndhodnymi, slepymi svazky (caeco ... foedere), které tako-
vy fad zaruc¢it nemohou. Vyskyt vyrazu fors v této pasazi je zajimavy i tim,
7e evokuje postavu Fortuny, personifikované Ndhody, kterd nedbala pozem-
skych zakond, prevracela fdd a ptisobila zvraty a kterd je stoickou figurou
par excellence.

Jak tedy vznikl svét podle Manilia? Odpoveéd nachdzime uz ve verSich
1.149nn.:

I g nis inaetherias volucer se sustulit oras
summagque complexus stellantis culmina caeli
flammarum vallo naturae moenia fecit.
Proximus in tenues descendit spiritus auras
aeraque extendit medium per inania mundi.
Tertia sors undas stravit fluctusque natantes
aequoraque effudit toto nascentia ponto,

ut liquor exhalet tenues atque evomat auras
aeraque ex ipso ducentem semina pascat,
ignem flatus alat vicinis subditus astris.

13 Srv. verSe 1.252 a 2.62.
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Nejprve se ,,okiidleny ohen‘ zvedl do nebeské vyse, objal klenbu hvézdného
prostoru a vytvoril ,hradby svéta® z ohnivych vali. Jako druhy klesl dold
vzduch v podobé¢ jemnych vanki, rozepjal se a vyplnil nesmirny prostor ne-
bes. Treti misto bylo pfisouzeno voddm a plynoucim proudiim, které vytvo-
fily hladinu ocednu, aby vodstva mohla vydechovat a chrlit jemné vypary
a zivit jimi vzduch. Vanuti vzduchu, probihajici pod blizkymi hvézdami, pak
zase Zivilo ohen — uz v tomto bodé tedy vlastné miZzeme spatfovat pocatky
vesmirné, zatim pouze ,,Zivlové” sympatheie. Je ziejmé, ze Manilius zde
predklddd stoicky pohled na utvéieni svéta,'* Ze jasné setrvdvd v intencich
jeho kosmologie.

Vznik svéta vSak neni jedinou oblasti, v niZ se Manilius védomé stavi
proti Lucretiovi. Jesté zfeteln&jsi lucretiovské aluze se objevuji ve versich,
které popisuji zivot prvnich lidi. Jak poznamendvaji komentatofi, napt. G. P.
GooLp (2006, praef. s. xvii), podle Lucretia se prvni lidé nezajimali o ne-
beské ukazy, kdezto Manilius ,,je vykresluje jako ty, kdo se boji, aby den ne-
prestal stiidat noc*“.!> U Lucretia totiZ ¢teme:

Nec plangore diem magno solemque per agros

quaerebant pavidi palantes noctis in umbris,

sed taciti respectabant somnoque sepulti,

dum rosea face sol inferret lumina caelo.

A parvis quod enim consuerant cernere semper

alterno tenebras et lucem tempore gigni,

non erat ut fieri posset mirarierumquam

nec diffidere, neterras aeterna teneret

nox in perpetuum detracto lumine solis.'® (Lucr. 5.972-981)

14 Srov. Cic. De nat. deor. 2,9-10.

15 For Lucretius the first men were unconcerned with celestial phenomena; Ma-
nilius improbably portrays them as terrified lest day fail to follow night.*

6. Nikdy s bdzlivym ndtkem si nepftdli, aby se vratil/ do kraje slune¢ny den,
kdyZ no¢nim tékali stinem,/ nybrz ¢ekali mlcky a vhrouZeni v spanek, aZ slunce/
s rizovou pochodni rdno své svétlo rozlije nebem./ Ponévadz totiz zvykli jiz od mla-
di vidati vzdycky,/ z noci jak stfidavé den, jak ze dne se temnota rodi,/ viibec ne-
mohla v nich ta proména vzbuditi podiv/ nebo snad né&jaky strach, Ze noc vécna za-
hali zemi,/ jakmile navzdy slunce svou obvyklou opusti drahu.* (pfel. A. KoLAR)
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Manilius naproti tomu tik4:

Et stupefacta novo pendebat lumine mundi,

tum velut amisso maerens,tum laeta ren<ato, 69a/69Ab
surgentem neque enim totiens Titana fug>atis 69Aa/69b
sideribus, variosque dies incertaque noctis

tempora nec similes umbras, iam sole regresso

iam propiore, suis poterat discernere causis. (MANIL. 1.68-72)

Pozorujeme, Ze Maniliovo minénf je zcela protichidné minéni Lucretio-
vu: u Lucretia prvni lidé na nebeské iikazy nedbali, neprojevovali pred nimi
Zadnou tctu ¢i bazen, protoZe podle jejich zkusSenosti slunce vychazelo den-
nodenné a jeho stfiddni s noci bylo néco naprosto obycejného, bézZného —
v mezich své zkuSenosti se chovali, smime-li to tak nazvat, racionalné,
a v intencich Lucretiovy bdsné byli tedy dosud prosti ,,strachu z bohti*“. Ma-
niliovy prvni lidi naopak zaplavuje tizas, strach a radost, kdyZ sleduji pohyby
nebeskych téles, nebot jejich pfi¢iny dosud nejsou schopni pochopit — jejich
chovani je tedy, v kontrastu k Lucretiové popisu, emociondlni a v intencich
Maniliovy bdsné teprve povede k pochopeni vesmiru jako dila bozské duse,
kterd témito nebeskymi télesy pronikd a pohybuje jimi.

Stejné rozpornd minéni nachdzime i v ndsledujicich pasazich — nds basnik
tu ucini pfimou nardzku na Lucretiovy verSe z paté knihy:

Nec commune bonum poterant spectare neque ullis
moribus inter se scibant nec legibus uti.

Quod cuique obtulerat praedae fortuna, ferebat

sponte sua sibi quisque valere et vivere doctus."’ (Lucr. 5.958-961)

Kdezto u Manilia:

Sed cum longa dies acuit mortalia corda

et labor ingenium miseris dedit et sua quemque

advigilare sibi iussit fortuna premendo,

seducta in varias certarunt pectora curas

et, quodcumque sagax temptando repperit usus,

incommune bonum commentum laeta dederunt.
(ManNIL. 1.79-84)

17 Nemohli starat se o to, co viem jest spole¢nym dobrem,/ nedbali dobrych
mravu a neznali zdkonnych fddi./ Kazdy ochotné bral, co ndhoda za kofist dala,/
uméje na sebe jenom se spolehnout, pro sebe ziti.“ (prel. A. KOLAR)
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Jak tikd nanejvys piipadné G. P. GooLp (2006, praef. s. xvii), za pomoci
Lucretiovych vlastnich slov commune bonum se tu Manilius dirazné vyslo-
vuje pro lidskou spole¢nost jako svazek pfirozeny, nikoli vznikly pouhou
konvenci. ,,Divoky a sobecky jeskynni muz epikirejskych predstav je nahra-
zen ,uslechtilym divochem®, ktery je veden vzhtiru k civilizaci pomoci boz-
ské prozietelnosti.“ " Domnivdme se, Ze v téchto Maniliovych ver$ich je
v jemném nédcrtu zaznamendna idea stoického humanismu, byt zatim jaksi
v pocdtcich: lidé byli a jsou ze své prirozenosti, kterou sdileji (a na jejimz
zdkladé jsou si rovni), vedeni k tomu, aby sdileli i své objevy a myslenky.

Vzhledem k autorovu stoickému piesvédceni bychom v basni mohli oce-
kdvat také néjakou zminku o éxmopwats, svétovém pozdru, jimz by mél byt
dle stoikd zachvéacen umirajici svét a z jehoz plamenti mél povstat svét novy,
s identickym béhem uddlosti. Ndzory na to, zda se o takovém konci Manilius
v bdsni viibec zminuje, nejsou jednoznacné. Priklanime se k minéni, Ze Ma-
nilius na nékolika mistech eposu mozZnost ekpyrdsis naznacuje, ale nikde ne-
podava jeji souvisly popis, jaky miizeme ¢&ist napt. pfi liceni vzniku vesmiru
v 1. knize. Jak uvadi M. LapripGe (1989: 1396), Manilius se na konci 2. knihy
kratce zminuje o situaci, kterd by nastala, kdyby svét nedrzela pohromadé
vzdjemnd pouta:

Quae nisi perpetuis alterna sorte volantem

cursibus excipiant nectantque in vincula, bina

per latera atque imum templi summumque cacumen,

dissociata fluat resoluto machina mundo. (MaNIL. 2.804-807)

Rec¢eno Maniliovymi slovy, ,,uvolnénim pout svéta by se rozpadlo a rozpoji-
lo jeho soustroji*“. Lapidge v participiu resoluto spatfuje odkaz na stoicky
termin avalVw uzivany pfi popisech ekpyrdsis a pripojuje také pasdz 2.67-
72, jez myslenku, co by se stalo, kdyby neexistoval vesmirny consensus,
rozvadi jesté detailn€ji: zemé by ztratila svou pevnou polohu, hvézdy své
obézné drahy, souhvézdi by bloudila zmatené po obloze, nebo by naopak
byla v pohybu ochromena, rovnovaha zivli by byla porusena. Soudime, Ze
Lapidge ptesné vystihl divod, pro¢ v bdsni popis ekpyrésis chybi: ,,Mani-
lius throughout the ‘Astronomica’ was concerned with expounding cosmic

18 Taking the actual words of Lucretius — commune bonum — he insists on the
influence of society as a natural and not merely conventional bond. The wild and
selfish cave-man of Epicurean fancy is replaced by the ‘noble savage’, who is led
upwards to civilization through the providence of God.*
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order, not cosmic destruction.“ ' Lze k nému dodat snad jen to, Ze v celkové
vzneSeném a pantheistickém ladén{ dila, obsahujicim navic odkazy k osob¢
cisafe Augusta, cisafe-obnovitele, by takovy popis mohl plisobit nemistné.

Naproti tomu Marcia L. CoLisH (1990, s. 315) uvadi, Ze ,,Manilius je jedi-
ny latinsky bdsnik zabyvajici se oblasti kosmologie, ktery odkazuje vyslov-
né ke stoické koncepci ekpyrdsis a diakosmésis, kdyZ popisuje nejen znicen{
vesmiru, ale také jeho ndsledné obnoveni.“?® Toto tvrzeni doklddd versi
4.838-9 (in tantum longo mutantur tempore cuncta/ atque iterum in semel
redeunt) a §ite té€7 versi 4.818-865. Tato pasiz se vsak zabyva vykladem tzv.
ekliptickych znameni, a pokud obsahuje zminky o tom, Ze ,,v§e se ménf{
a znovu se navraci do dfivéjsiho stavu® nebo Ze ,,nebe se bdlo, Ze shofi*, fun-
guji tyto zminky v textu basné jen jako ilustrace principu ,,vybocen{ z fadu*,
jehoz ukazkou je i ekleipsis, ,,zatméni*, jakési doCasné strnuti charakteristic-
kych vlivii znameni. Interpretaci danych versa ve smyslu odkazt k ekpyrdsis
proto nepokldddme za opodstatnénou.

IV.

Naznadili jsme uz, Ze princip sympatheie, vesmirné soundlezitosti, ma da-
sledky také v existenci a piisobeni fata, osudu a osudovosti. Jeho vykladu se
vénuje zejména 4. kniha basné, z jejthoz obsdhlého prooemia (bezmdla 120
vers$t) vybirdime verSe pro Maniliovo pojeti osudu klicové:

F ata regunt orbem, certa stant omnia lege

longaque per certos signantur tempora casus .

Nascentes morimur, finisque ab origine pendet.

Hinc et opes et regna fluunt et, saepius orta,

paupertas, artesque datae moresque creatis

et vitia et laudes, damna et compendia rerum.

Nemo carere dato poterit nec habere negatum

fortunamv e suis invitam prendere votis

aut fugere instantem: s o rs est sua cuique ferenda.**  (4.14-22)

19 LAPIDGE 1989, s. 1396.

2 Manilius is the only Latin poet treating cosmological themes who refers ex-
pressly to the Stoic conception of ekpyrosis and diakosmesis, depicting not only the
destruction of the universe but also its subsequent renewal.*

2t Osudu vile svét ¥idi, v§echno tkvi v neménném fddu,/ osudd piesnym béhem
jsou urc¢eny daleké véky;/ zrozenim zacind smrt a pocdtkem urcen je konec./ Z osu-
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Ve vesmirném fddu je vSe fizeno osudem, podrobeno jeho pfesnym za-
kontim a jednotlivé uddlosti budoucich let jsou predznamendny (signantur)
neomylnym béhem osudovych sil. Z moci osudu prameni bohatstvi i moc,
lidské schopnosti i charaktery, a svému losu tak nemiiZe uniknout nikdo.
Vyklad proto tsti v jediny mozZny zdveér — sors est sua cuique ferenda —
a celkovym ladénim upomind na prosluly vyrok Seneklv: ducunt volentem
fata, nolentem trahunt.”

Manilius poté uvadi mnoho slavnych uddlosti fimskych dé&jin, které se pt-
sobenim osudu staly, a¢ byly velmi nepravdépodobné, a dokldda tak jeho
moc (Casto je vykresluje pomoci efektnich stoickych paradoxi®). V8im4 si
rovnéz vlivu Fortuny-Tyché€ a ,,nespravedlnosti (jen zddnlivych), které mezi
lidmi ptsobi, a vyvraci ndmitky proti osudu, nebot jemu podléhd i Fortuna
samotnd* — v8echno, co se na svété jejim prostifednictvim déje, se proto déje
nalezité, nebot je v souladu s osudovou moci.

Predivo vesmirnych vazeb, jehoz soucdsti je vse, co je clovéku ddno a co
se mu v jeho Zivoté pfihodi, popisuje Manilius podobnymi obrazy uz ve
3. knize:

Nam, quodcumque genus rerum, quotcumque labores
quaeque opera atque artes, quicumque per omnia casus
humana in vita poterant contingere, sorte

conplexa est, tot et in partes, quot et astra locarat,
disposuit, certasque vices, sua munera cuique

attribuit, totumque hominis per sidera censum

ordine sub certo duxit, pars semper ut eidem

confinis parti vicinis staret in astris. (3.67-74)

du bohatstvi plyne, i krdlovskd moc, také bida — /ta castéjsi byvd, i vlohy a povahy
lidem jsou dédny,/ jejich zdsluhy, vady i uspéch a nezdary v dile./ NemtiZze odlozit
nikdo, co bylo mu ddno, a mit, co/ upfeno, modlitbou Stésténu ziskat, kdyz stavi se
proti,/ & ji, kdyz doléhd, uniknout: kazdy svou sudbu nést musi.” (piel. J. ZyTEK)

2 SEN. Epist. 107,11,5.

2 Srv. napf. v. 4.23-28.

2 MANIL. 4.98-101: Scilicet est aliud, quod nos cogatque regatque,/ maius, et in
proprias ducat mortalia leges/ attribuatque suos ex se nascentibus annos/ fortunae-
que vices. ,,OvSem, je tu moc vétsi: ta tdhne nds a téZ ndm vlddne,/ podfizuje svym
zdkonim smrtelné zéleZitosti/ a lidem, jiZ se z ni rodi, pak uréuje Zivota 1éta/ i pro-
mény jejich osudd.* (piel. J. ZyTEK).
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Sors, osudovy los, ptisoudil kazdému Zivotni ukol, ,,biimé*, a v pevném
fadu svéta stanovil prostfednictvim hvézd veskeré jeho uddlosti — tak, aby
stejnému useku Zivota vZzdy odpovidal pifibuzny usek na hvézdné obloze.
MozZnost, ba dokonce opodstatnénost astrologického predpoviddni, jez je
v této pasdZi naznacovéna a kterd vychdzi z principu sympatheie,® tak od-
kryvad interpretac¢ni rdmec, jimZ je tfeba nazirat i Maniliovy charakteristiky
znameni a vyklad hvézdné geografie ve 4. knize — napt. lidé zrozeni ve Va-
hach vzdy presné rozsoud{ spory jinych, protozZe i znameni, pod nimzZ se na-
rodili, presné rozmeétuje délku dne a noci pfi podzimni rovnodennosti; stejné
tak Kréta, podléhajici znameni Stfelce s kentauiim télem, zrodi v tomto
dvojtélém souhvézdi i dvojtélého Mindtaura — to v§echno je urceno osu-
dem? a je vlastné nanejvys ,,pfirozené*.

Je-li vSak cely svét fizen osudem a kazdd véc i bytost spocivd v nemén-
ném fadu, jaké je pak postaveni svobodné lidské viile? K takové otdzce se
Manilius nikde nevyjadiuje vyslovng, byt, jak se domnivdme, ji nepfimo
predjimad a jistym zptisobem na ni odpovida. Na konci 4. knihy nds totiZ pou-
¢uje o tom, jaké misto v bozském fddu vesmiru nélezi cloveku.

V.

Uz v ivodu studie jsme uvedli, Ze Manilitiv epos je také eposem didak-
tickym. Pfi ¢teni se v ném od zacdtku setkdvame s didaktickymi formulemi,
napomenutimi Ctendfe k pozornosti (percipe, nunc age), vyzvami a povzbu-
zenimi. Tyto apely se nejvice objevuji ve filosofickych pasdzich a misty pte-
chdzeji az ve fiktivni dialog (multum, inquis, 4.387; conditur en, inquit,
4.869). V téchto momentech uz Maniliovi nestaci pouhd didaxe a jeho vy-
klad se stava aktivné propedeutickym, ba misty az zasvécovacim. Naplno se
tu uskutecnuje jedna z Maniliovych nejvyznamnéjsich intenci — odhalit své-
mu Ctendfi tajemstvi jeho existence i existence vesmiru a ziskat ho pro svou
mySlenku. Prvnim z vrchold této snahy a soucasné mistem plisobivé poetic-
ké sily jsou verse 2.115-125:

Quis caelum possetnisi caeli munere nosse,
et reperire deum, nisiqui pars ipse deorum est?

% Vzédjemny vztah mezi pohyby hvézd a lidskym osudem ptipomind také J. No-
VAKOVA (1953, s. 33-34), kdyZ hovoii o ,,velebnosti* Maniliova fata a o jeho ztotoz-
nénf s ,,i¢elnym svétovym fadem®.

2 Srv. v. 4.203-216 a 783-786.

AVRIGA - ZJKF 54, 2012, s. 33-50

45



46 JAKUB ZYTEK

Quisve hanc convexi molem sine fine patentis
signorumque choros ac mundi flammea tecta,
aeternum et stellis adversus sidera bellum

cernere et angusto sub pectore claudere posset,

ni sanctos animis oculos natura dedisset
cognatamque sibi mentem vertisset ad ipsam

et tantum dictasset opus, caeloque veniret

quod vocat in caelum sacra ad commercia rerum?%

Clovék je spiiznén s bohem, a tak je ze samé podstaty veden k pozndvéni
nebes a k hledani bozské bytosti. Kdyby lidsky duch nemél tyto jedine¢né
schopnosti dané mu pfirodou, nebyl by s to pochopit véci, jez spatiuje. Biih
sdm je tedy tim, kdo vede mysl ¢lovéka k jeho poznani a ke styklim s nim.
Toto je tedy zptsob, jak dosdhnout blaZenosti, ktery ¢tendfi-adeptu nabizi
Manilius — objevit v sobé bozskou podstatu a jejim prostfednictvim nahléd-
nout i fdd svéta.

Druhy vrchol Maniliova didakticko-filosofického usili nalézame v zdavéru
4. knihy (verse 886-895):

An dubium est habitare deum sub pectore nostro
in caelumque redire animas caeloque venire,

utque sit ex omni constructus corpore mundus

aeris atque ignis summi terraeque marisque

hospitium menti totum quae infusa gubernet,

sic esse in nobis terrenae corpora sortis

sanguineasque animas animo, qui cuncta gubernat
dispensatque hominem? Quid mirum, noscere mundum
si possunt homines, quibus est et mundu s in ipsis
exemplumque dei quisque est in imagine parva?®®

?7 ,Kdo by moh’ jinak neZ darem nebeskym poznédvat nebe,/ kdo by moh’ nalézat
boha le¢ ten, kdo bohi je ¢dsti,/ obrovskou nebes klenbu, jez bez konce v délku se
tdhne,/ svéta plamenny kryt a hvézdnych znamenf reje,/ vé€ny pak boj, jejz svadéji
stdlice s obéZnic sborem,/ kdo by moh’ zfit a v§echno to pojmouti do tésné hrudi,/
kdyby tak bystry zrak kdys nedala pfiroda duchu,/ kdyby s ni spfiznénou mysl k své
podstaté nebyla vedla,/ kdyby takové dilo ji nebyla vnukla a s nebes/ nemélo ptivod,
co k nebi nds vold a k posvatnym styktm? (pfel. F. STIEBITZ)

2 Copak je pochyb, Ze bih v nds piebyva pod nasi hrudi,/ Ze duse se do nebe
vraci a z nebe Ze pfichdzeji/ a ze jak vesmir, sloZeny ze vsech ¢astecek vzduchu,/
nebeského ohné i zemé a stejné tak vody,/ je domovem védomdi, které jej prostoupi
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Seznamujeme se s prizrac¢né Cistou formulaci principu makrokosmu a mi-
krokosmu: ¢lovék pozndva svého tvirce, tedy svétovou dusi, jako vlastni
souddst a objevuje, Ze i v ném samém piebyva biih. Cim je svétovy duch pro
vesmir, tim je lidsky duch pro ¢lovéka, a proto svétovy duch prostupuje ves-
mirem stejné, jako lidsky vlddne ¢lovéku. Klicovou myslenku pasdze a vztah
mezi lidskym mikrokosmem a svétovym makrokosmem dokonale vystihuje
zavérecny vers: ,,kazdy ¢lovék je v zmensené podobé obrazem boha“.

V dal$ich versich Manilius vykresluje vzneSenost a uslechtilost lidskych
bytosti a zddraznuje laskavou vyzvu bozské duse, kterd ,,sama sebe vStépuje
a nabizi, aby mohla byt upln€ poznana a poucila vidouci o tom, jakd je* (v.
4.918-20). Nato se obraci znovu ke Ctendfi-adeptu a apeluje pomoci efekt-
nich pfirovndn{ a paradoxti na jeho rozum a schopnosti:

Nec contemne tuas quasi parvo in pectore vires:

quod valet, immensum est. Sic auri pondera parvi

exsuperant pretio numerosos aeris acervos;

sic adamas, punctum lapidis, pretiosior auro est;

parvula sic totum pervisit pupula caelum,

quoque vident oculi minimum est, cum maxima cernant;

sic animi sedes tenui sub corde locata

per totum angusto regnat de limite corpus.

Materiae ne quaere modum, sed perspice vires,

quas ratio, non pondus, habet: ratio omnia vincit.”’ (4.923-32)

Obraz o¢ni panenky (v. 927), kterd ,,obsdhne zrakem celé nebe*, pfirozené
souzni s versi 906-7: ,,pozvedd k hvézddm/ sviij hvézdny zrak* (ad sidera
mittit/ sidereos oculos). Nejde tu ale jen o pouhé zobrazeni hvézdného nebe

cely a fidi,/ tak stejné v nds samych ndm souzend smrtelnd téla a duse,/ plné sil Zivo-
ta, hosti ducha, ktery vse fidi/ a v cloveéku vladne? Co je zvlaStniho na tom, Ze lidé/
mohou pozndvat nebe, kdyZ nebe sidli v nich samych/ a kazdy ¢lovék je v zmensené
podobé obrazem boha?* (piel. J. ZyTek) — K citované pasazi viz téZ pozn. 9.

»  Nepohrdej silou svého zddnlivé malého ducha —/ jeho moc je nesmirnd. Tak
vdha par zrnek zlata/ pfevysuje svou cenou pocetné hromady bronzu,/ tak démant,
malicky kaminek, cenny je vice neZ zlato,/ tak malickd zornicka oka obsdhne zra-
kem vse z nebe:/ ¢im oci vidi, je pramalé, avSak co zf1, je tak velké!/ Sidlo lidského
ducha, jez v utlém srdci md misto,/ tak ze svého skromného piibytku ovladd kazdou
Cast téla./ Nesnaz se ur¢ovat mnozstvi latky a prozkoumej sily,/ které ma rozum,
a nikoli hmota: to rozum vse zmuze.* (ptel. J. ZYTEK)

AVRIGA - ZJKF 54, 2012, s. 33-50

47



48 JAKUB ZYTEK

na zitelnici, nybrz i o pozndni toho, co zfim: Manilius tak disledné rozlisu-
je vidéni prosté od vidéni pronikavého, poznavajiciho — zfeni. V tomto smys-
lu ddle apeluje na svého adepta: vyuzij daru svého rozumu a nezabyvej se
hmotou — moznd i reflexe Lucretiovy basné. Maniliovo presvédceni o sile
a moci rozumu je korunovédno zavére¢nou vetou ratio omnia vincit, ztetelnou
aluzi na Vergiliovo omnia vincit amor (Ecl. 10.69).

VL
Obé vyse citované pasdze z 2. a 4. knihy tykajici se vztahu mezi makro-
kosmem a mikrokosmem (2.115-125 a 4.886-895) vsak v celku bdsné nema-
ji pouze vykladovou a propedeutickou funkci. Soudime totiz, 7e se zdsadnim
zpisobem vztahuji k samému monumentdlné pojatému zavéru dila a Ze mo-
hou novym vykladem podpofit tezi o tom, Ze Manilitiv epos byl autorem roz-

vrzen praveé do péti knih. Onen velkolepé pojaty vrchol zni takto (v. 5.734-
742):

Utque per ingentis populus discribitur urbes,
principiumque patres retinent et proximum equester
ordo locum, populumque equiti populoque subire
vulgus iners videas et iam sine nomine turbam,

sic etiam magno quaedam res publica mundo est
quam natura facit, quae caelo condidit urbem.

Sunt stellae procerum similes, sunt proxima primis
sidera, suntque gradus atque omnia iusta priorum:
maximus est populus summo qui culmine fertur (...).

Mikrokosmos pozemského svéta a lidské spoleCnosti, ktery je v jejich més-
tech usporddan od sendtorského stavu pies stav jezdecky, svobodny lid,
netecny plebs az k nescetnym lidskym zdstupiim, md svou paralelu v makro-
kosmu svéta hvézdného. Existuji hvézdy ,,vznesenych rodti, hvézdy t€émto
blizké, existuji hvézdné tfidy a nesmirny pocet zafivych téles na vrcholu
nebeské bané (redlné zde Manilius odkazuje k Mlécné draze). Jeden dullezity
rys tohoto popisu ale ztstal az dosud opomijen: je pozoruhodné, Ze mi-
krokosmos ¢lovéka, s nimz jsme byli detailné sezndmeni ve 4. knize, je zde
pusobivé abstrahovan na celou lidskou spolecnost, kdezto makrokosmos
vesmiru je naopak konkretizovan do podoby hvézdného stétu.

Nejen zZe lidskd spolec¢nost zrcadli uspofdddni spolec¢nosti hvézdné
a naopak, ale také se ob¢€ zacinaji pohybovat smérem k sobé, a to jak prosto-
rové, tak pojmové. Domnivdme se, Ze toto ,,hvézdné findle* je tak dalSim
diikazem pro tvrzeni, Ze 5. kniha Maniliova eposu je zdroveti knihou posled-
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ni: ani ne tak kvili analogiim se véelim stdtem z Georgik, jako spiSe proto,
7e oba paralelni kosmy se v celé basni setkdvaji a dotykaji pravé na tomto
misté, a podtrhuji tak harmonickou bozskou jednotu, kterd v podobé sympa-
theie, rozumu a fata prostupuje celym vesmirem. Jsem presvédcen, Ze prave
v ni lezi kli¢ k Maniliovu filosoficko-astrologickému poselstvi.
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B SUMMARY
Caelestis rationis opus: Stoicism in the Astronomica of Manilius

This paper deals with principles of Stoic doctrine as they are treated and pre-
sented in the Astronomica, a didactic and philosophical poem of Manilius
(1st century AD). It explores the principles of cosmic sympathy, divine rea-
son, origin of the world, role of Fate, and the one of microcosm and macro-
cosm. In interpreting the closing passage of Book 5 (v. 734-42) it suggests
that its depiction of intertwinning of microcosm and macrocosm may be con-
sidered a magnificent culmination of the poem, supporting thus the opinion
that Book 5 should be the final book.
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