CLANKY / COMMENTATIONES 19

Prudentius krestanskym
Pindarom alebo Pribeh jedného
literarnovedného Kklisé?!

B LAURA PACHEROVA (Praha)

Na Vianoce roku 1523 daroval Erasmus Rotterdamsky svojej obltibenej
ZiaCke Margaret (More) Roperovej komentdr ku dvom Prudentiovym hym-
nom (11 a 12) zo zbierky Cathemerinon,* v ktorom nazyva Prudentia ,,svo-
jim Pindarom*.®> V roku 1564 Theodor Pulmann (Poelmann), nemecky filo-
16g z Kranenburgu v Severnom Poryni-Vestfalsku, v predhovore k vydaniu
Prudentiovych hymnov difa, Ze Franciscus Balsanus Brugensis prijme ,,nds-
ho Prudentia, krestanského Pindara, benevolo animo*.* Ich sudasnik, brani-
borsky humanista Caspar Barthius, nazyva Prudentia zase bozskym Pinda-
rom (,,divinum Pindarum®).> Hoci je mozné, Ze Prudentius bol k Pindarovi
prirovnavany aj pred obdobim humanizmu, zd4 sa, Ze azZ v 16. storoc{ sa tito
predstava rozsirila a stala beZnou stic¢astou Prudentiovho obrazu. A vlastne
hned na pociatku tohto fenoménu nie je jasné, na zdklade ¢oho to tak bolo:
ako sme videli, ani jeden z troch zmienenych humanistov neciti potrebu toto
prirovnanie akokol'vek vysvetlit ¢i komentovat.

! Clanok vznikol za podpory interného grantu Filozofickej fakulty Univerzity
Karlovej v Prahe Stopy Pindarovych Vitéznych od v Prudentiové hymnické tvorbé
a Horatiiiv vliv 7 pohledu sekunddrni literatury — kritické zhodnoceni, ¢islo pro-
jektu: 224114.

2 DEMERS 2005, str. 3.

3, Pindarum suum*, citované podla: CHARLET 1982, str. 78, pozn. 103.

4 Pindarum christianum*, cf. THEODORUS PULMANNUS, Aurelius Prudentius Cle-
mens Theodori Pulmanni Cranenburgii, et Victoris Giselini opera, ex fide decem
librorum manuscriptorum, emendatus et In eum, eiusdem Victoris Giselini Commen-
tarius, nepaginované, Antverpiae 1564, citované podla exempldra uloZeného v Mo-
ravskej zemskej kniznici v Brne.

5 Cf. Antonius Erasmus KaNTEckI, De Aurelii Prudenti Clementis genere dicendi
quaestiones, Monasterii 1874, naposledy videné na http://www.archive.org/stream/
deaureliprudentOOkantgoog#page/n3/mode/1up dina 27. 10. 2010.
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20 LAURA PACHEROVA

Tento rozpor — na jednej strane beZné asociovanie oboch bdsnikov, na dru-
hej strane absencia potreby toto spojenie akokolvek vysvetlit — sa vSak ne-
obmedzuje len na humanisticku literattiru, ale ndjdeme ho v literdrnohisto-
rickom bddani dodnes.® Cielom tohto ¢ldnku je zistit, aké dovody vedu
badatelov k takému Castému spdjaniu oboch bdsnikov a ¢i je mozné povazo-
vat ho za opravnené. Prirovnania sa opieraji o podobnosti dvoch kategérii. Do
prvej patria tie, ktoré sa zakladaji na obsahovo-formdlnej paralele, ktord je
mozné zhrnit pod oznacenie ,,pindarovsky hymnus®. Na ich rozbor plynule
nadvizuje kapitola o Horatiovi ako o moznom sprostredkovatelovi Pindarov-
ho diela. Druhu kategoériu tvoria ndzory, ktoré vychddzajui z tematickej para-
lely, teda vychddzaju predovsetkym z obsahovej stranky diel oboch autorov,
a za ktorou nasleduje rozbor otazky priamej recepcie Pindara u Prudentia.

1. Obsahovo-formalna paralela: ,,pindarovsky hymnus*

Niektoré prirovnania Prudentia k Pindarovi odkazuju na paralelu tykajicu
sa obsahu aj formy ich diel a, ako som spomenula vyssie, je ich mozné zhr-
nit pod generické oznacenie ,,pindarovsky hymnus®. Toto oznacenie v sebe
skryva niekol'kych Specifickych ¢ft, ktorymi je Pindarova hymnicka tvorba
charakteristickd a ktorymi sa od tvorby ostatnych basnikov odlisuje. Najdo-

vvvvvv

ba hymnu a tzv. ,,pindarovsky skok*.

¢ Napriklad v Encyklopedii antiky sa v hesle venovanom Prudentiovi piSe: ,,Pro
vzletnost slohu a mistrovstvi v lyrickych strofich byva nazyvin ,kfestanskym Pin-
darem‘* (Encyklopedie antiky 1973, str. 509). Akysi motiv pre porovnanie je sice
uvedeny, ale autor hesla svoj ndzor vyjadril pomerne v§eobecnymi terminmi, ktoré
dalej neSpecifikuje. Vid tieZ pasdZ u D. B. Amatu, ktory eSte na pociatku 21. sto-
ro¢ia pise o Prudentiovom $tyle jednoducho ako o ,,pindarovskom®, opit bez blizsej
Specifikdcie: ,,Stilus ,medius‘ Horati ,pyndaricus‘ et tragicus exhibetur, more Sene-
cano““ (AMaTa 2000-2007, str. 201, citované podla www.geocities.com/blas3/letter/
let_2.doc). Z podobne végneho uZitia tohto spojenia méZzme podozrievat aj Roberta
Levinea, ktory vo svojom ¢lanku k Prudentiovmu hymnu cituje Jeana Louise Char-
leta, ktory si termin prirovndvajici Pindara k Prudentiovi poZi¢iava od polského
bddatela Mieczystawa BroZeka: ,, Another Prudentian text in lyric measures, the
Cathemerinon XII provoked Jean-Louis Charlet to speak of the mixture of lyric, al-
legorical, epic, tragic, and idyllic elements, producing what he calls, borrowing
Brozek’s term, a Pindaric quality“ (BroZek venoval tejto problematike dvojdielnu
Stidiu: Mieczystaw BRroZek, De Prudentio — Pindaro Latino, pars prior, Eos 47,
1954, str. 107-141, a De Prudentio — Pindaro Latino, pars posterior, Eos 49, 1961,
str. 123-150.)
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Prudentius krestanskym Pindarom?

1.1 Prepajanie epickych a lyrickych prvkov

Do svojich basni, ktoré su v zdsade lyrické, vkladd Pindaros ¢asto mytolo-
gické pribehy vicsieho rozsahu. Tieto epické ,,digresie” sa v jeho lyrickom
diele vyskytuju skoro systematicky, su dolezité pre celkovy zmysel bdsne
a spravidla tvoria jej centrdlnu cast, ¢o podtrhdva ich délezitost. Prikladom
takéhoto epického pribehu v lyrickom kontexte je napriklad pasdZ o naroden{
Athény z Diovej hlavy v bdsni venovanej rohovnikovi z Rhodu (0. 7,32-38):

,TO ugv 6 Xpvookduog edmdeog €€ adVTOL va®dV TAGOV

eire Aepvaioc &1’ &xtéc €00V é¢ dupiddracoov voudy,

g&vOo ToTe Ppéxe Be®@V PAGIAEDC 6 UEYUC XPLOEAIC VIQADETTT TTOALY,

avix® ‘Agaiotov Téxvoiolv

XOAKEAATW TEAEKEL TATEPOC ~ ABavaia kopupday kot GKpov

avopoboois’ dadrakev Orepudiket Bod:

Ovpavoc O EppiEé viv xai Foia udrnp.’

Pindaros bdseil za¢ina vymenovavanim, koho vsetkého chce v nej oslavit,
az sa dostane k pribehu o Tlépolemovi. Ten kedysi v Tirynthe v hneve zabil
Cloveka a $iel sa vo svojej bezradnosti poradit do Delf. Tam mu Apolén po-
radil, aby sa plavil na Rhodos. Pri tejto prilezitosti Pindaros rozpovie v pér
verSoch mytus, ktory je s tymto ostrovom spity, ¢im k basni povodne lyric-
kej priddva aj epicky rozmer.

U Prudentia je mozné ndjst paralelu k tomuto Pindarovmu postupu v na-
hradeni mytu biblickym pribehom. Ako Pindaros miesa lyrické prvky s epic-
kymi prave zapojenim mytického pribehu, tak aj Prudentius, podla niekto-
rych badatelov, robi dlhé biblické pribehy niekedy naozajstnymi ,.epickymi
digresiami‘®. Nemecky literdrny historik A. Baumgartner priamo hovori, Ze
biblické pribehy maji u Prudentia podobnu funkciu, akd mal mytus v Pin-
darovych 6dach.’ Podla H. J. W. Tillyarda vyjadruje Prudentius, podobne

7 ,,Kézal, aby plul k ostrovu Rhodu, do zemé& omyvané mofem, tam, kde zasnézil
mésto bih Zeus zlatymi vloc¢kami tenkrét, kdyZ mu Héfaistos, nebesky kovif, roz-
$tépil skraii, kdyZ mu z hlavy vyskocila Athéna. Zavyskla hlasité a Gdia s Uranem
uzasli.“ (Pre Eeskii verziu Pindarovych ver§ov pouzivam preklad J. SPRINCLA: PINDA-
RrRoS, Olympijské zpévy, Praha: Rezek 2002.)

8 Ale nie vSetky biblické epizédy maju epicky charakter — cf. CHARLET 1982, str.
157.

9 BAUMGARTNER 1905, str. 158: ,, Die Anschaulichkeit, mit welcher das Fasten des
Elias, des Moses, Johannes’ des Tdufers, der Niniviten und Erlosers selbst gezeich-
net ist, gibt ihm einen krdftigen epischen Zug wie Mythos den pindarischen Oden.

AVRIGA - ZJKF 53, 2011, s. 19-32

21



22 LAURA PACHEROVA

ako Pindaros, narativne pasdze lyrickou formou.!® Prudentius podla neho
obratne nardba so Starym a Novym zdkonom ako so zdrojom epického mate-
ridlu, ¢o sa podobd Pindarovej obratnosti v pouZiti epickych formul."

S Tillyardom a Baumgartnerom sa v tomto bode zhodni aj dal${ badatelia,
ako napriklad Maria Liihken, ktord tvrdi, Ze Prudentiove bdsne v zbierke
Cathemerinon su vystavané okolo biblického jadra, a Biblia tak urcitym spo-
sobom nahrddza mytus antickej lyriky.'? Oby¢ajne su biblické epizédy v Ca-
themerinon celkom rozsiahle, mdvaju bezne okolo Styridsat verSov (a nieke-
dy aj omnoho viac), ako je to vidno napr. v cath. 3,96-130, ktoré obsahuje
rozprdvanie o hriechu, cath. 4,37-72 rozprava o Danielovi v jame levovej,
v cath. 5 je vo verSoch 31-137 dlhy pribeh s aliiziami na Cervené more,
v cath. 7,26-140 Prudentius piSe o poste Elidsa, MojziSa, Jdna Krstitela
a dalsich, a v cath. 9,10-71 spomina Kristove zdzraky a jeho zostup do pod-
svetia."?

1.2 Formalna vystavba

Druhym charakteristickym rysom ,,pindarovského hymnu* je jeho typicka
formdlna vystavba. Pindaros zac¢ina svoju bdsenl invokdciou bohov a mod-
litbou, pokracuje detailami o vitazovi, jeho rodine a rodnom meste, potom
rozprdva kratky pribeh viac-menej sivisiaci s danou prileZitostou, vracia sa
spif k vitazovi a konéi opit modlitbou.'* Podobne ako u Pindara, aj u Pru-
dentia m6Zme ndjst ustdlend vystavbu bdsne, zaloZenu na pociatocnej in-
vokdcii Boha, ktord pokracuje detailami o mucenikovom Zivote, pripadne
mesta, z ktorého pochddzal alebo kde podstipil mucenicku smrt. Po tychto
zmienkach nasleduje pribeh, ktory sa k danej situdcii vzfahuje va¢Sinou tema-
ticky a ktory byva Casto vzaty z Biblie. Bdsen sa potom vracia spit k mu-
¢enikovi a konci sa opit oslovenim Boha. E. K. Rand uvddza niekolko kon-
krétnych rysov, ktorymi mu Prudentiove hymny pripominajui Pindara, pricom
poukazuje prave na spomenutd cyklickd kompoziciu jeho bésni.!

0 TiLLYARD 1958, str. 192-195: ,, Like Pindar, he can give a narrrative in a lyri-
cal form (Horace had done this successfully in the Hypermnestra ode)...

"W Ibid.: ,,He (Prudentius, pozn. aut.) owes most to Virgil, but we feel that he
breaks new ground, not only by exploration of the Old and New Testaments as
a source of epic material, but also by his treatment and choice of words.

12 LiyrnkeN 2002, str. 203-204.

13 Priklady vzaté z LUHKEN 2002, str. 204.

“Norwoob 1945, str. 72.

15 RAND 1920, str. 80: ,,Moreover, these hymns (Cath.) are in their entire fra-
mework pagan. They suggest Pindar, who will begin a hymn with an invocation, tell
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1.3 Tzv. ,,pindarovsky skok*

Poslednym Specifickym prvkom Pindarovych hymnov, na ktory sa odka-
zuje v suvislosti s Prudentiom, je tzv. ,,pindarovsky skok“!®. Pindaros vo
svojich basiach vyuZziva verSe, ktoré niektori badatelia'” povazujui za klic¢o-
vé, pretoze v nich sumarizuje eticky alebo filozoficky princip, ktory predtym
v bdsni uz obsiahol. Tieto klicové verSe maju v basni dolezZité postavenie,
nachddzaju sa presne na Svoch dvoch casti, ako napriklad medzi pasaZou ob-
sahujicou oslavu olympijského vitaza a pasdZzou obsahujicou mytologicky
pribeh vztahujici sa k deju. Vdaka takymto klticovym verSom robi Pindaros
prechody medzi jednotlivymi pasdZzami celkom tihladne.!® Tento ,,pindarov-
sky skok* mozeme sledovat napriklad v prvom olympijskom speve, ktory sa
zacina oslavou samotnych olympijskych hier, v rdmci ktorych oslavuje aj ich
vitaza Hieréna spolu s jeho konom, az sa dostane opit k Olympii, v ktorej
Hierén zaziaril (O. 1,23): ,,... Adumet 3¢ oi kA€og €v ebavopt Avdod ITéAo-
mog amorkion“!?. Nazvanim Olympie ako ,,Pelopovho mesta“ si Pindaros vy-
tvoril prilezitost spomenuf mytus o Pelopovi, ktord ihned’ vyuziva (vs. 25-
27): ,,to0 peyooBevig épdooato I'ondoxoc [ooedav, émel viv kabopod
AéPnTog EEehe KAwbO®, Erépavtt paidipov Guov kekaduévov .2’ Ale po
tychto par verSoch celkom plynulo prechddza ku gnémickej formuldcii (vs.
28-29): ,. Bodpota ToAAG, koid oo T1 Ko BpoTdV @&ty DEp TOV dAOf
Aoyov dedandaruévorl Yeddeot moikiroig éEamatdvtt udboi“.?! Potom sa
Pindaros opif vracia k mytu (vs. 30): ,,Xapigc 8°, Gurep Gmovto TedXeL TA
ueidixo Ovatoic, emipépotoa Tipdy Kai dmotov éufoato motdv Euusvot
70 TOANGKIC Guépan O’ Emirotmol udpTupeg copwtator“.?? Na tito pasdz
nadvizuje jednoverSovym moralizujicim sihrnom, po ktorom pokracuje

a myth to illustrate a point or honor the god, and pass on into the general and the
ideal.

16, Bond pindarique“, cf. napriklad CHARLET 1982, str. 158.

17 Vid napr. HIGHBARGER 1935, str. 226.

18 HIGHBARGER 1935, ibid.

19 Z4ti véhlasem a cti v hrdinném kraji, v té Iydské osadé, v mésté Pelopové.*

20 Mocny pan vod, Poseiddn, biih vod s trojzubcem, Pelopa poctil piizni, kdyz
ho Kl6thd, jez ptede osudnou nif, vynala z ldzné. Hoch mél lopatku ze slong, jasné
zafici.

2 Plny divi je svét. Povésti viak 1Zou, ¢astokrdt zkrucuji skute¢nost, zdobf ji
smySlenkami a 171.%

22 | Plivabnd Charitka, bozskd ddrkyné krdsy, pfindsi lidem Cest. Dovede udélat
z nevérohodné véci vérohodnou. A piece o tom, co prijde, svéd¢i nejlip pfisti dny.*
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prerozpravanim mytu (vs. 35): ,,€0m1 8’ &vdpl @buev £€01K0¢ duei dat-
udvwV Kohd- peiwv yap aitio.?

U Prudentia biblické pribehy niekedy prechadzajui do exkurzu a ako také
predstavuju prerusenie vzhladom na predchddzajici verS. K prechodu medzi
Castou hymnu, ktord biblickému pribehu predchddza, a samotnym biblickym
pribehom dochddza spdsobom, ktory je tieZ takmer nepostrehnutelny a velmi
prirodzeny. Prudentius teda — napr. podla G. Boissiera — celkom jasne postu-
puje ,,pindarovskymi skokmi*“.?* Priklad takéhoto ,,pindarovského skoku*
mozZeme ndjst aj v Prudentiovom hymne o pdste (cath. 7). Na dvod bédsnik
vyzyva Krista, aby bol pritomny tejto ,,posvitnej zdrzanlivosti“® , ktord da-
lej vyzdvihuje ako najcistejsi ritus, lebo z ndsho srdca a tela vyhdna vsetky
neduhy, a tak pordza na$ hanlivy apetit a poZitkdrstvo. Dalej vyzyva Citate-
Tov, aby drzali na uzde tizby tela a nechali v sebe vynikniif ¢istd muidrost,
pretoZe s prebudenym dsudkom bude ich duch slobodny, bude vidiet celkom
jasne a lepsie sa modlit. Nasleduje zmieneny ,,pindarovsky skok*: verSom 26
zacina Prudentius narativnu pasdz, a to hned menom Elidsa: ,.Elia tali crevit
observantia...“*®, a pokracuje pribehom o poste tohto proroka. Uvddza ho
ako prvé z exempiel a ostatné pribehy uz nan l'ahSie nadvézuju. Prechod me-
dzi dvodnou a narativnou Casfou tak vyznieva velmi nendsilne a plynulo, ¢o
modzZe pripominat prave podobnu Stylistickd l'ahkost Pindara.

1.4 Horatiova uloha

V tomto bode sa ponuka otdzka, ¢i su vyssie konstatované paralely medzi
oboma bédsnikmi vysledkom ndhody (Co sa nezda byt pravdepodobné) alebo
umyselné napodobeniny — a v pripade, ak sui vedomé, ¢i sa Prudentius inSpi-
roval gréckym textom Pindarovych basni priamo, alebo nepriamo, cez neja-
kého sprostredkovatel'a. Tato druhd otdzka je zrejme zlozitejsia ako prva. Pri
nasSom stave znalosti o neskorej rimskej kultire nie sme totiZ schopni jedno-

2 Lidé smé&ji mluvit o bozich jen krdsné. To nenf hiich, tim jen zmenSuje ¢lovék
tthu vSech svych vin.*

24 Borssier 1891, str. 114, citované podla: BRoZEk 1954, str. 129, pozn. 80: ,,...
Prudentium animadvertit tanta cum libertate ac facilitate ab aliis rebus ad alias
transire totiensque a re digredi ac tamquam insistere nec argumentum continuo te-
nore evolvere, ut hymni eius Pindari carmina nobis etiam invitis in mentem addu-
cant.

3 Castis parsimoniis“, v. 3.

% Tolkou striedmostou zosilnel Elids...« (Preklady z Prudentia pochddzaji od
autorky.)
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znacne rozhodniif, aké boli Prudentiove znalosti gréctiny — podobne ako si
nie sme isti pri radu intelektudlov neskorého Rima. Musime preto hl'adaf ind
cestu, ktorou sa mohol Prudentius k Pindarovmu dielu dostat. Ako zaujima-
vy sprostredkovatel sa ponika Horatius, ktorého znalosfou je Prudentius
zndmy?’ a ktory zase Cerpal z Pindara, ako aj sdm pise.?® Tito hypotézu pod-
poruje aj Charlet,”” podla ktorého je Prudentiova znalost gréckeho bdsnika
pravdepodobne $kolskd, pretoZze Prudentius musel v $kole poznat Pindara vo
vzfahu k niektorym Horatiovym édam.

1.4.1 Pindaros — Horatius — Prudentius

Lexikdlne a formalne responzie, aké je moZné ndjst medzi Pindarom a Ho-
ratiom a medzi Horatiom a Prudentiom, sa mi medzi Pindarom a Prudentiom
nepodarilo vystopovat a ani dostupnd sekunddrna literatira jasné paralely
tohto druhu neuvddza. Napriek tomu sa mi vSak podarilo ndjst aspon ¢iastko-
vé spolo¢né obrazy a témy, ktoré sa u vsetkych troch autorov prelinaju, hoci
cez viaceré basne. Tej najmarkantnejSej z nich sa budem venovat v nasle-
dujicom paragrafe.

1.4.2 Téma virtus a motiv vstupu do neba (Pix. O. 2 a N. 5, Hor. carm. 3,2
a Prvbp. perist. 1)

Jednou z tém, ktoré by mohli tvorit spojnicu medzi vSetkymi troma autor-
mi, je téma cnosti ¢i stato¢nosti (virtus, dpet). Horatius vyzyva mladého
muza, aby sa otuZil vo vojne a udatne bojoval, lebo zomrief za vlast je kras-
ne (carm. 3,2,13): ,,Dulce et decorum est pro patria mori.“*® Vo versi 25
Prudentius pise: ,,Hoc genus mortis decorum, hoc probis dignum uiris...*!
a o pdr verSov neskor dopliuje (verS 28): ,,Pulchra res ictum sub ense per-
secutoris pati.“>* Tymito slovami, obsahujicimi v sebe klticové vyrazy de-
corum a mors, Prudentius pomerne zrozumitelne odkazuje na Horatia a tito
aliziu este vo versi 51 potvrdzuje: ,.dulce tunc iustis cremari, dulce ferrum

2 Horatiovské alizie u Prudentia podrobne uvddza HERMANNUS BREIDT, De Aure-
lio Prudentio Clemente Horatii imitatore, Heidelbergae 1887.

2 Vid carm. 4.2 alebo napr. HIGHBARGER 1935.

2 CHARLET 1982, str. 79.

30 Smrt za vlast je vzdy krdsnd a vznesend!“ (Cesku verziu Horatiovych versov
citujem podla prekladu Vav#in a réva, prelozil R. MERTLIK a J. POkorNY, Praha:
Odeon 1972.)

31, Tento spdsob smrti je ozdobou, takyto sposob je hodny dobrych muzov.*

32 Krdsna vec je strpief ranu z meca prenasledovatela.”
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perpeti.‘® Jeden rozdiel je v8ak zretelny: u Prudentia sa s vojenskou temati-
kou stretdvame predovsetkym v prenesenej rovine, s vojenstvom duchovnym
— duchovnym bojom, v ktorom muéenik prijima rolu miles Christi**. Priamy
prechod od vojaka k mucenikovi (a teda prepojenie priameho a preneseného
uzitia tematiky boja) mozZeme sledovat prave v perist. 1, v hymne venova-
nom byvalym vojakom Emeteriovi a Chelidonovi, ktori sa vzdali vojenskej
sluzby, aby mohli slizit Bohu.

Oboch bésnikov, Horatia i Prudentia, naopak spdja, Ze virtus oznacuju ako
prostriedok, ktory otvdra cestu do neba. U Horatia je tdto cesta otvorend pre
tych, pre ktorych nie je smrt prekdzkou (Hor. carm. 3,2,17-22): ,,Virtus, re-
pulsae nescia sordidae / intaminatis fulget honoribus/ ... Virtus, recludens in-
meritis mori / caelum, negata temptat iter via.“> Horatius tak poskytol obraz
velmi dobre aplikovateIny na krestanského mucenika, ktorého na ceste za
Kristom nezastavi ani smrt, a podla Robertsa*® Prudentius vojenskej cnosti
ospievanej Horatiom dal len krestansku interpretdciu, ktord sa ponikala.
U Prudentia je v perist. 1 cesta do neba otvorend prostrednictvom mucenic-
kej smrti, o je v zhode s interpretdciou pasdze u Horatia, pretoZe aj v tomto
pripade je nebo otvorené len pre tych, ktori si ochotni podstipit smrt: ,./lla
laus occulta non est nec senescit tempore / missa quod sursum per auras
evolarunt munera / quae viam patere caeli praemicando ostenderent.>’ Ces-
tu do neba pre spravodlivych spomina aj Pindaros, av§ak v jeho ponati su ,,ne-
bom“ ostrovy blazenych, ako to mdzme videt v O. 2,75-78: ,,6001 8’ &TON-
uooav Eotpic / Ekatépwbit ueivavteg amd Taumav addikwv Exstv / wuxav,
Erethav A10¢ 6d0v Tapd Kpdvov toparv: EvBa poakdpwyv / veoov.. .38

Vsetci traja bdsnici sa teda zhoduju, Ze k tomu, aby sa clovek dostal do
neba, treba splnit uréité podmienky. U Horatia je nebo otvorené tomu, kto si
pre svoju statocnost nezasluhuje zomriet, u Prudentia musi byt ochota ju aj
s mukami podstipit a podla Pindara sa do neba dostane ten, kto usetril svoju
dusu nespravodlivosti.

33, Pre spravodlivych je sladké podstipit smrt ohilom, sladké je Zelezo zniest.”

3 Perist. 5,117.

35 ,Ctnost neznd ono potupné slovo ne; ta zafi pouze pochvalou bez poskvrn...
Ctnost otevird nebe tém, kterych smrt se netykd, a putuje po stezkach ji vyhraze-
nych.*

3 RoBERTS 1993, str. 50.

37 ,Ona chvidla nie je skrytd ani ¢asom nestarne, pretoZe zdsluhy sa vankami
vzniesli nahor a svojim leskom ukazovali, Ze cesta do neba je otvorena.*

3% ,Ale kdo zde a kdo tam, za hrobem, tfikrat Zil, bez hiichu, ten kond pout, bozi
pout, ke Kronovu paldci, k ostroviim blazenych.*
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2. Tematicka a motivicka paralela: Sportova metafora

Jeden z najcastejSich dovodov prirovndvania Prudentia s Pindarom, ktory
sa objavuje v sekunddrnej literature, sa tyka zbierky Peristephanon. Tento
subor lyricko-epickych hymnov obsahuje, rovnako ako Pindarove Olympij-
ské spevy, Strndst basni, z ktorych kazda je venovana konkrétnej osobe, pri-
padne viacerym — u Pindara to su vitazi atletickych pretekov, u Prudentia
konkrétni, najmi hispanski svitci (napr. prvy hymnus je venovany Emete-
riovi a Chelidéniovi z Calahorry, Siesty Fructuosovi, Auguriovi a Eulogiovi
z Tarragony).

Podobni motiviku, ktord ndjdeme u oboch basnikov, méZeme demonstro-
vat napriklad na motive venca. Ten sa u Pindara objavuje celkom prirodzene:
vitaz olympijskych hier ziskaval olivovy veniec ako symbol obrovskej slavy
a prestiZe, ktord si vitazstvom vydobyl a ktoru pripadna oslava basnikom este
zvyraznila. O tom, Ze velky ¢in by mal byt oceneny vencom, piSe Pindaros
explicitne (0. 3,17): ,,... moTd @povéwv Ald¢ aitel Tavddkey / dAoer oKia-
pov te iOTELUX / ELVOV AvBpTTOoIC oTéPavoy T dpetav.* Ten isty motiv
sa objavuje aj u Prudentia — veniec je v§ak uniho len symbolickym oznacenim
odmeny, ktord dostane mucenik za svoju preliatu krv (perist. 5,1-4): ,,Beate
martyr, prospera / diem triumfalem tuum, / quo sanguinis merces tibi / co-
rona, Vincenti, datur!*“® S dal§imi motivickymi paralelami je to trochu zlo-
zitejSie. U Pindara su totiZ motivy z oblasti §portu vyjadrené zriedkakedy
priamo a skor byvaji evokované implicitne, napriklad uz len samotnou té-
mou jeho bdsni. Prudentius na druhej strane tieto Sportové motivy vyjadruje
explicitne, ¢o je pochopitelné, pretoZe oslava skuto¢nych atletickych vyko-
nov nie je témou jeho bdsni. Sportové motivy pouziva teda metaforicky, ako
to mozeme vidiet aj v nasledujicich pasdzach na priklade terminu palaestra:
,.Ventum ad palaestram gloriae, / spes certat et crudelitas, / luctamen anceps
conserunt / hinc martyr, illinc carnifex* (perist. 5,213)*' a podobne aj v dal-
Som uryvku: ,,Noster et nostra puer in palaestra / arte uirtutis fideique oliuo
/ unctus horrendum didicit domare / uiribus hostem* (perist. 4,101).** Vyraz

¥ ,Chtél pro Dilv hdj, chtél pro svaté hostinné misto stinny strom, vSem spole¢-
ny, ktery by ddval vénce jako odménu za velky ¢in.*

4 Blazeny mucéenik, dopraj zdaru svojmu vitaznému diu, v ktorom ti je, Vin-
cent, dany veniec, ako odmena za tvoju preliatu krv.*

4 Prisli do zdpasiska, kde sa bojuje o sldvu, kde bojuje nddej s krutostou a na-
vzdjom zvadza boj na jednej strane mucenik, na druhej mucitel.*

42V nasom zépasisku bol nds chlapec vycvi¢eny umenim cnosti a olejom viery,
aby silami skrotil stra§ného nepriatela.”
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palaestra (pévodne oznacujuci cvicisko, ktoré bolo sicastou gymnézia) sa
u Prudentia vzfahuje na miesto, kde doslo k muceniu a poprave. V celku bds-
ne sa spdja s ostatnymi motivmi, a napomdha tak vytvorit atmosféru naozajst-
ného zdpasu.

Medzi oboma basnikmi v tomto bode doslo k doélezitému posunu: Pinda-
ros popisuje skuto¢ny zdpas alebo preteky, Prudentius Sportovu tematiku —
podobne ako tematiku vojensku, ako sme videli vyssie — pouziva v pre-
nesenom vyzname, obrazne, na bdsnicky opis svojej témy, ktorou je oslava
krestanskych mucenikov, a tak sa cely tento komplex motivov stdva metafo-
rou. To vSak nie je Prudentiova inovécia. Zdklad pre toto metaforické uziva-
nie terminov a obrazov spitych s hrami by sme nasli uz v Novom zdkone*
a neskor tiez u krestanskych autorov, ktori Prudentiovi ¢asovo predchadza-
ju.** Prudentius tak v tomto ohlade nadvizuje na stcast krestanskej imagind-
cie, ktord sa uz predtym stala obvyklou. Preto nie je vobec jasné, ¢i treba tiito
tematickd podobnost chdpat ako dokaz Prudentiovho priameho vztahu k Pin-
darovi — tak isto totiz mdze {st len o plnsie uchopenie obrazov, ktoré mu po-
skytovala predchddzajica krestanska tradicia.

Okrem toho ndjdeme medzi oboma basnikmi eSte jeden zdsadny rozpor,
ktory sa tyka ponatiu smrti a s nim suvisejicej dilohy, ktord majui bdsne pre
oslavovanych hrat. U Pindara nie je smrt chdpana ako nieco Ziaduce, ako
moZeme vidiet napriklad na Ganymédovi, ktorému sa jej podarilo vyhnut.*
Najvicsou hodnotou u Pindara je vecnd sldva a radost z nej, ako sa explicit-
ne hovori napr. v 0. 1,99-100: ,,t0 8’ aiel wapduepov éoAov Umatov Ep-
xeton movti Bpot@ve.*® Ale tdto veénd sldva je sldvou pozemskou, teda ta-
kou, ktord preZije hrdinu len medzi ludmi na Zemi. Preto smrtou sa tieto
radovanky pre olympijského vitaza koncia. U Prudentia ako u krestana sa
stretdvame s celkom odliSnym postojom. Prenho je smrt vykidpenim: ,,mors
haec reparatio vitae est“,* az fiou sa za¢ina pravy Zivot, ktory je cenou za
podstipené utrpenie a ktory je hodnotnejsi, pretoZe je odmenou od Boha.
Tento zakladny rozdiel vnédsa rozdielnosti aj do spravania a postavenia hrdi-
nov oboch diel. Pindarovi hrdinovia si mohli plnymi diskami vychutnédvat

# Napr. v I Kor 9,24-26 Pavol prirovndva krestansky Zivot k behu na zdvodisku.

#“ Vid napr. TERTULLIANUS, Ad Martyr. 3,3, LacTaNTIUS, Epist. 24(29),11, CYPRIA-
NUs, Epist. 37,3 a dal$i. Zaujimavy rozbor krestanského postoja k smrti a muceniu
podava J. Subrt v neddvnej publikacii, cf. SuBrT 2009.

4.0.10,107-110.

46 A stéld Cest, §tésti, je to nejlepsi, nejcennéjsi, pro¢ lze Zzit.

47 Cath. 10,120, ,,Smrt je opravou tohto Zivota.*
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sldvu a uznanie prameniace z vitazstva na olympijskych hriach a jednou
z hlavnych odmien tieZ bolo osldvenie samotnym bdsnikom, ktoré udrzovalo
ich slavu medzi l'udmi. U Prudentiovych hrdinov je situdcia celkom ind, ich
oslava nie je ich odmenou, prave naopak, oni su odmeneni za samotny akt
utrpenia a podstipenie mucenickej smrti, a teda bez ohl'adu na to, ¢i o nich
bude Prudentius pisat. Skor ako pre samotnych mucenikov su tak Prudentio-
ve oslavné basne dolezité pre krestanov na tomto svete, aby im mohli slizit
ako priklad a povzbudit ich.

Zaver

V uplynulych odsekoch sme mohli vidiet, Ze Prudentius byva v sekun-
darnej literatire tradi¢ne prirovnavany k Pindarovi dvoma cestami. Prva
z nich, ktord som nazvala obsahovo-formdlna paralela, sa zakladd na cel-
kovej vystavbe basni: badatelia v Prudentiovych bdsnach nachddzajui znaky
typické pre tzv. ,,pindarovsky hymnus®. Vzhladom na to, Ze predpoklad pria-
mej recepcie Pindara a Prudentia je — ako sme videli — sporny (alebo prinaj-
mensom nepreukdzatelny), nika sa na vysvetlenie paralel medzi nimi ako
sprostredkovatel Horatius: jeho znalost Pindara je vSeobecne zndma a za-
roven sa povazuju za dokdzané stopy znalosti jeho diel u Prudentia. Bohuzial
sa ndm vSak nepodarilo ndjst ani jednu konkrétnu paralelu, ktord by dielo
vSetkych troch basnikov spdjala, a mohla tak hypotézu o Horatiovej spro-
stredkovatel'skej tilohe spolahlivejsie potvrdif — a tak otdzka, ¢i Prudentius
vedome tvoril ,,pindarovské hymny*, ostdva nad’alej otvorenad.

Podobne je to aj pri druhej ceste prirovndvania Prudentia k Pindarovi.
Akokol'vek sa tematickd paralela medzi nimi zdd byt na prvy pohl'ad evident-
nd a niektoré dalSie zhody (napr. rovnaky pocet basni — Strndst — v oboch
zbierkach) by mohli hovorif za Prudentiovu priamu a vedomu napodobeninu
Olympijskych spevov, pri bliZSom pohlade zistime, Ze ani tu nie je situdcia
takd jednoznacnd: Sportova motivika, ktord ich zdanlivo spdja, je explicitnd
len u Prudentia, ktory ju pouZiva v prenesenom (metaforickom) vyzname,
u Pindara, ktory by ju mohol pouzivat v pdvodnom vyzname, je pritomna
vicsinou len skryto, nevyslovene. Myslienka prirovnat krestanskych muce-
nikov (alebo krestanov vSeobecne) k atletém nie je navySe origindlna. Pru-
dentius sa mohol inSpirovat jednak v Novom zdkone, jednak v starSej literdr-
nej tradicii. Ani tu teda Zial nemo6Zeme rozhodniit, ¢i je podobnost medzi
dielami oboch badsnikov vysledkom vedomej imitdcie, alebo ndhody.

Na vseobecnejsej rovine tak nasa praca ukdzala, 7Ze — lapidarne povedané
— kazdé takéto porovnanie musi krivat: ak nie je mozné preukdzat vedomu
Stylizdciu ¢i epigénstvo zo strany mladsieho z dvoch autorov, ostdva kazdy
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basnik svojbytnym autorom s vlastnou poetikou a nejavi sa ako uZito¢né ju
vtesnat do kategorii prevzatych z diela inych basnikov. K podobnému zdve-
ru nakoniec dospel aj M. P. Cunningham, popredny znalec a editor Pruden-
tiovho diela: ,,Non est igitur Christianus Maro vel Flaccus, ne Pindarus qui-
dem Latinus. Prudentius est poeta Christianus; nomen utrumque meruit.***
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B SUMMARY
Prudentius as a Christian Pindar or a Story Case of One Literary
Science Cliche?

The article focuses on several opinions comparing Prudentius to Pindar. The
discussed views stem from several parallels. Some refer to a thematic paral-
lel and are based on similarities illustrated in the sports area, and some as-
cribe to similarities in content and form. In this case, and specifically regard-
ing formulation and composure of a hymn, both authors complement each
other. The article also addresses significance of Horatius in the Prudentius
and Pindar parallels. Horatius was well known for his admiration of Pin-
daros, and also known by Prudentius. Thus there may be some indirect influ-
ence through works of Horatius found both in works of Pindaros and Pruden-
tius. Consequently it may be concluded that although indirect there is some
interrelation between Pindar‘s and Prudentius‘ work.
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