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CLANKY / COMMENTATIONES

Morfologické varianty

v pozdnébyzantské Fectiné

a vliv metriky na jejich vybér
v piipadé patnactislabi¢ného
verse

®m KYRIAKI CHABOVA (Praha)

Pfi zkoumani jazykovych jevu stiedoveéké feétiny jsme vzhledem k nedo-
statku neliterarnich dokument( napsanych v lidovém jazyce, resp. v jazyko-
vych forméch blizkych lidovému jazyku, vétdinou odkdzani na literarni texty.
Literatura byzantského obdobi je vak — vzhledem k silnému kulturnimu vlivu
antického Recka! — také psana v jazyce vice & méné blizkém staré fedting. A%
ve 12.-14. stoleti se zadinaji objevovat literarni dila psand jazykem, ve kterém
je uplatiiovan hovorovy jazyk, ale ktery je, u riznych autord v rizné mife, sta-
le jesté ovlivnén tradi¢nim archaizujicim literarnim jazykem 2 P¥ zkoumani ja-
zykovych jevi je tedy nutno z korpusu literarnich textd vyloudit ty texty, kte-
ré se nevymykaji archaické tradici, a naopak zaradit texty, které pokud mozno
reprezentuji prostou kazdodenni mluvu ¢&i alespott maji k hovorovému jazyku
tické pouzivani ¢astice va + finitniho tvaru slovesa misto infinitivu, oslabova-
ni média, zanik optativu, vyhybani se dativu, pouZiti parataxe na tkor hypota-
xe ¢ omezeni podtu predloZek. Dal§im kritériem je nahrazovani syntetickych
tvarl futura, perfekta ¢i plusquamperfekta perifrastickymi formami. OvSem
vzhledem k tomu, Ze star§i jazykové formy i v té€chto textech nadale pfetrva-
vaji, setkdvame se v nich s variantami na vech urovnich jazyka — morfologie,
fonologie, syntaxe i lexika.* V nasledujicim vykladu se pokusime ukézat, Ze

! Po celou dobu trvani Byzantské ¥iSe tvofily zaklad vieobecného vzdélani vedle
Bible také Homérovy basng, viz DOSTALOVA, R. 2003, s. 92.

2 Viz pfedev§im HINTERBERGER, M. 2006, s. 2 nn., JOSEPH, B. D. 1978, s. 5.

3 O tom, které texty do tohoto korpusu fadit, panuje mezi badateli veelku shoda, viz
napf. BECK, H.-G. 1988, KAzAzIS, I. N. —- KARANASTASIS, T. A. 2001 a 2003 & BROW-
NING, R. 1995, s. 17 nn.

4 Existence variant v feétin€ se obvykle znadi terminem moAvtumia, nékdy téZ
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KYRIAKI CHABOVA

ve ver§ovanych dilech je vybér z moZnych gramatickych variant tizen metric-
kymi divody.

Do korpusu dél psanych lidovym jazykem byvaji fazeny také Styfi mi-
lostné romany slozené patnactislabi¢nym jambickym verSem (tzv. politickym
ver§em®): Kallimachos a Chrysorrhoé (déale Kal.) ze 14. stoleti, Belthandros
a Chrysantza (Bel.) rovnéZz ze 14. stoleti, Flérios a Platziafléra (Flor.) z ptelo-
mu 14. a 15, stoleti a Imberios a Margaréna (Imb.) z poloviny 5. stoleti. Mira
ovlivnéni tradi¢nim archaizujicim literdrnim jazykem je u nich riiznd: zatimco
Belthandros a Florios nalezi mezi lidovéjsi texty s ¢astéj§im vyskytem trans-
formovanych gramatickych tvart a Imberios ptedstavuje text lidovy s ojedi-
nélym vyskytem starofeckych morfologickych schémat, Kallimachos by mél
byt tazen spise k textim psanym ve stfednim stylu: prvky lidového jazyka zde
nachédzime poskrovnu, starofecka schémata se silné udrzuji ptedeviim u jmen.
U sloves se spiSe objevuji ustupky lidovému jazyku, jako jsou perifrastické for-
my tvofené pomocnymi slovesy éxw, elpat a 8éAw, transformované kmeny
i koncovky sloves, oslabovani média, augmentu i reduplikace a zanik optativu.

Ve viech Ctyfech roménech je velmi ¢astd koexistence dvou (a nékdy i vice)
tvaril pro tutéZ gramatickou kategorii.® V ptipadé sloves se jednd piedevsim
o primarni pfiponu 3. 0s. pl. -ougwv/-ovv7 a o pEiponu 3. os. pl. aoristu a im-
perfekta aktiva -av/-agw.® V piipadé -ovaw/-ouv v Kal. jeté pievazuji tvary
se starofeckou pfiponou -ovatv, v Bel. jsou obé varianty pfibliZné stejné frek-
ventované, ale ve Flor: a Imb. jiZ zadina prevaZovat nova ptipona -ovv. V né-
kterych ptipadech se obé& varianty vyskytuji v témZe versi:

KAaiovv oi d00, kAalovowv v aAmoxwoloav twv  Bel. 74
placou oba, placou nad svym odloucenim,

Dégvouvv aLVTOHWS, PEQVouaty T 0dda TAG Tdv migyov  Fldr 1615
nesou ihned, nesou rize k véZi.

Mén¢ frekventované jsou napfiklad varianty v 2. os. sg. aoristu -ag/-¢g,
v 1. 0s. pl. silného aoristu -opev/-apev & 1. os. sg. silného aoristu -ov/-a:

TioAvpuoedia, dimAoTuTtic a ditAopoedin (srov. HINTERBERGER, M. 2001, s. 215).
Tento jev se vyskytuje také v novofedting, viz napt. TSOLAKIS, CH. 1994, s. 56-68.

3 Recky ,,moATikdg atixog®, podrobnéji viz BEATON, R. 1996, s. 133.

¢ Pro tigely tohoto ¢lanku se nebudeme zabyvat tim, zda se jedna o alternativy, které
koexistovaly v mluveném jazyce, jako tomu bylo nejspise u pfipony -av/-agw (HIN-
TERBERGER, M. 2001, s. 218), ¢i o pozistatky archaizujiciho literarniho jazyka.

" Piipona -ouv < -ougwv vznikla pod vlivem pfipony minulych &ast -av. V lidovém
jazyce se tato ptipona objevuje jiZ na za€atku byzantského obdobi, srov. HORROCKS,
G. C. 1997, s. 249.

# K variantdm -av/-aov a -ougwv/-ouv a jejich roziiteni v pozdnébyzantské feéti-
né viz HINTERBERGER, M. 2001, s. 219 nn.
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EPDaong Kal. 486 — EpBaoeg Kal. 2363, 10éAN0OaG Bel. 140 —M0€éAnoeg
Flor. 1102, eimouev Kal. 2437, Bel. 334 — elnapev Kal. 2424, eidov
Kal. 2567, Flor. 765 — eida Kal. 1147, Flor. 1664, éduyov Bel. 511 - Epvya
Bel. 500.

Augment

V piipadé minulych &asti vznikaji rizné varianty také pfitomnosti, i absen-
ci augmentu. Ve staré feétiné byl augment pfidavan v indikativu aoristu, im-
perfekta a plusquamperfekta. Slabi¢ny augment & (v nékterych ptipadech 1)
se kladl u sloves zadinajicich souhlaskou, ¢asovy, jenz prodluZoval naslovnou
samohldsku, u sloves zadéinajicich samohlaskou nebo dvojhlaskou. V ptipadé
sloves s preverbiem byl augment vkladan mezi prefix a sloveso: amno-BaAAw,
am-¢-BaAAov.

V prozkoumanych textech 14.-15. stoleti je augment mnohdy kladen podle
staroteckych pravidel:

a) slabiény augment & (resp. 1), pokud sloveso zacina na souhlasku:
yvawowoa Kal. 751, Bel. 431, Flor. 1636, Imb. 129 (yvwollw), éBaduaca
Imb. 130, Kal. 156 (Bavpalw), eoxevaoev Kal. 2269, Bel. 657 (okevalw),
EénAaoev Bel. 430 (mAdoow), N0éANoag Bel. 140, Fior. 1102 (0éAw), atd.

Augment je, aZ — na vyjimky® — vzdy pfitomny, pokud je pfizvuény.'®

U sloves sloZzenych s preverbii je podle starofeckych pravidel augment
vnitini, tj. kladeny az za prefix:
avérgexov (Kal. 145, avartgéxw), kateokevooev (Bel. 700, kataoke-
valw), émeBopovy (Flor. 1418, ¢mbuud).

Ve &tytech piipadech ale slabiény augment nahrazuje po¢ate¢ni samohlas-
ku slovesa (&ili je pouzit augment slabiény misto ¢asového):
édpavioev Kal. 681 misto Npavioev (apavilw), avevdodavioes Kal. 817
misto avnvdpAavIoes (dvavdoavilw), évolEaawy Flor 1697 vedle fjvoiEev
Imb. 693 (&voiyw), Eydpaoav Flor. 1052 misto rjydgacav (ayopalw).

b) Easovy augment je v minulych €asech sloves uplatnén pouze v nékterych
ptipadech. Vedle velice ¢astého ABev jsou to:
nomna&eg Bel. 1235, Kal. 726 (&omdlw), fikovoe Bel. 621 (axovw), wAl-
veyev Kal. 2417 (oAryebw), wpooa Flér 1555 (0uvow), fnAwoev
Flor. 1605 (amAwvw), woLoev Bel. 552, Kal. 2258 (6pilw). V jednom
piipadé ma €asovy augment nespravny tvar: juoAdynoev (I 587) misto
WUOAOYNOEV.

® Viz niZe, Patnactislabi¢ny vers.
19 Napt. EAafev Flor 21, éxpuveg Kal. 2197, £dwxke Bel. 650, EAeyev Imb. 275,
atd.
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KYRIAKI CHABOVA

Casovy augment 7 se objevuje i v piipadech, ve kterych bychom ogekéva-
li slabiény augment &:
éENPaie Kal. 639 misto eEéPae (xBaAAw), émndoape Kal. 2229 misto
Enédoape (émitpéxw) (srov. s tapédoapev Kal. 1978), fidpeoav Flor. 118,
ovviipege Bel. 110 (cvudéow), Nyvwoioe Bel. 1232 (yvweillw).

Slovesa zadinajici na samohlasku jsou ale ve v€t§ing ptipadi bez augmentu:
a&oxwoe Imb. 217, &otpamtev Imb. 350, ayéoaoev Imb. 567, passim, av-
Oévtevev Bel. 27, Imb. 40, aicOavov Kal, 1397 (2. os. sg. imperfekta slo-
vesa aioBdavouat).

Také slabi¢ny augment mnohdy chybi. Nejvétsi frekvenci tvart bez aug-
mentu lze zaznamenat v pfipadech, kdy ma sloveso vétsi pocet slabik a aug-
ment by se ocitl pfili§ daleko od pfizvuku, at’ uz se jednd o sloveso s prever-
biem (amoyxaipétnoav Flér 1227, anAoyn0n(v) Flor. 360, Imb. 168,
¢LappatwOnkev Imb. 129, anodetnviioaotv Imb. 506), &i o slovesa s vi-
ceslabicnym kmenem (ntAnoopoonOnxev Imb. 621, otedpavobrkaoty
Flor. 1818). V mnoha pfipadech ale augment chybi i u kratSich sloves:
kpatnoev Bel. 1001, yUgeve Bel. 113, oeiotnkev Imb. 358, viknoe
Imb. 772, OéAnoev Imb. 580, Ttoike Bel. 652.1

Jak bylo vySe feceno, u sloves slozenych s preverbii byva augment kladen
za preverbium. Cast&j3f jsou viak pripady, kdy slabi¢ny augment v rozporu se
starofeckymi pravidly pfedstupuje pfed preverbium zaéinajici souhlaskou, slo-
veso je tedy chapano jako jeden celek za¢inajici na souhldsku, a ne jako sloze-
né sloveso.? Jedna se o prefixy:

» dix: €01000woe Flor. 1273, d1&Pnv Imb. 418, EdukProav Imb. 42,

* kato: Ekataotrioaow Flor 137, ékataokebaoav Flor 369, éxata-
Aeipav Flor 478, éxatapaBaaoy Flér. 848,

* xpo: émagadeipapiev Flor 1526, émapanovédnka Imb. 770,

« mepu: émepnatioapey Flor 1524, éneolA&Bav Flor. 269,

* 1Qo0o: émpootale(v) Flor 394, éngookuvoboav Imb. 631,

* ovv: éovvtoxaow Flor 1485, Imb. 298, éauvaxOnoav Flor. 636, éov-
va&aowy Flor. 1591.

Také pokud prefix za¢ind na samohlésku, je v nékterych piipadech sloveso
chapano jako jeden celek. V té€chto pfipadech byva augment asovy:
nenvev Kal. 655 (ddprvw), NuoiBaiieto Kal. 2280 (apdBiAropad).

Kompozita, jejichz prvni ¢asti neni preverbium, mivaji vn&jsi slabi¢ny
augment: éovxvopAemnev Flor 297, éovxvokevtontépovilev Flor 540.

U rtolKe < EMOIKE < ETIOKE < TETIOLKE.
12 Browning kladeni augmentu na za¢atek slova pfi¢ita neschopnosti pisatele rozli-
§it zaklad slovesa od pfedpony, viz BROWNING, R. 1995, s. 91.
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V né&kterych pfipadech v§ak mohou mit vnitini augment: égwtoeTEwONV

(Flér. 202, ¢QuTOTITOWOKOUAL).

Casté jsou také piipady, ve kterych se jednd o kombinaci obou vyse zmi-
nénych postupt, tedy kdy vnitini augment doplituje augment vnéjsi, kladeny
pred preverbium. Vnitini.augment byva:

# slabi¢ny:

* dua: £DLEPT(xe)(v) Imb. 816, Flor. 132,

s kata: ¢katedikaoev Flor. 556, éxatedAdylev Fior 184, éxa-
tepagave Flor. 296, Flor. 890, éxatéuabev Fldr. 474, Flor. 1611,
Imb. 72, éxateokevaoev Flor. 1080, éxatéPn(xe)(v) Imb. 117, Imb. 642,
éxatéAaPe(v) Flor. 488, ékatedoovnoev Flor. 1723, ékatéamnoev
Imb. 706,

* peta: epeteatQad Imb. 258,

* oot EmaQédoapev Imb. 260,

» ouv: éovvéneogev Flor. 899, éovvétvxav Flor. 1288, éovvéAaBev
Imb. 51,

W gasovy: éxatrjvinoa Kal. 2564, Imb. 13, éxampegev Imb. 11, éxamA-

Oev Imb. 260, écuvrioynoev Flor. 1341, éovvixOnoav Flor 397.

Také sloZené sloveso QouKavVOTOLEVEVW se objevuje s vnitinim a druhym
vn&j$im augmentem: égoovkavoetovpvevoey Bel. 290.

V nékolika ptipadech se miZeme setkat i se dvéma vnitinimi augmen-
ty: avtekatéotnv Flér. 132, anekatéomoa Flor 417, éEnvnAAaynv
Kal. 2107, ¢&i dokonce se tfemi augmenty: éovvennivinoav Flor 27 (ovv-
ATAVTQ).

V mnoha piipadech augment pronikl do prézentnich tvari, a to:

« v indikativu: éyvwo(lw Flér. 598, Bel. 1232, Kal. 2420, éAnopovw
Kal. 1908, épAénecKal. 921, éptavw Flor. 552, passim, Bel. 745, éo0Bével
Flér. 1809, épretdvovow Flor. 1388, éyvédw Imb. 373, Imb. 374,
amepévw Kal. 680, xateyvwoilet Flor. 346, Flor. 1667, émeBupw
Bel. 241, Bel. 270, xateBaivel Flor 1481,

» v konjunktivu: va €yvwolior) Kal. 350, v édtaow Flor. 1010, va édrdam
Bel. 745, av énotaw Flor. 893,

* v imperativu: nagémneoe Kal. 987, moooéuetve Kal. 2183, éyvaoile
Flor 1123,

* i u participii: éBAémovra Flor. 675, anteBavodoa Flor 1009, éyvwilwv
Flor. 598.

Ukazuje se tedy, Ze v oblasti pouZiti augmentu lze situaci charakterizovat
jako chaotickou: setkdvadme se s piipady, kdy augment zcela chybi, kdy je po-
uzit augment slabi¢ny misto ¢asového i obracené Easovy misto slabi¢ného, ¢&i
kdy se misto za prefix augment klade pfed preverbium. Pfipoéteme-1i k tomu
ptipady vyskytu dvou (¢i dokonce tfi) augmenti — pied preverbiem i po ném,
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10 KYRIAKI CHABOVA

mluvime o celé fadé variant. A jak se ukdzalo, augment nachazime ve v3ech
textech (nejcastéji viak ve Floriovi) také ve tvarech konjunktivu, imperativu,
indikativu prézentu a u participii, tedy ve tvarech, ve kterych pfitomnost aug-
mentu nema opodstatnéni. Co se tyle Cetnosti pouZiti augmentu, lze v jednot-
livych textech sledovat rozdily: v Imberiovi se minulé Sasy &asto vyskytuji bez
augmentu (Cast&ji nez ve Flériovi), ve viech tfech mladsich textech augment
¢asto pfedstupuje pied prefix, pfipadné jsou ke slovesu pfipojeny augmenty
dva — takové tvary jsou nejéastéjsi ve Floriovi. D se tici, Ze starofeckym pra-
vidlim pro kladen{ augmentu nejvice podléha Kallimachos.

V Zadném piipadé nelze hovotit o odpadani augmentu v ramci obecné ten-
dence afereze nepfizvuéného podate¢niho vokalu slova.? UkdZeme nize, ze
pfitomnost ¢i nepfitomnost augmentu je ve zkoumanych ver§ovanych dilech
spiSe fizena metrickymi divody:.

Patnictislabiény vers

Jak bylo fe¢eno, viechny &tyfi zkoumané texty jsou — stejné jako téméf
viechna verSovand dila tohoto obdobi — sloZeny patnactislabiénym jambic-
kym verSem, s césurou po osmé slabice, délici ver§ na dva hemistichy sklada-
jici se z 8 a 7 slabik, a s povinnym piizvukem na 6. nebo 8. slabice a dale pak
na ¢trnacté slabice. Na konci 2. hemistichu je tedy vyZzadovano paroxytonon,
na konci 1. hemistichu se vyskytuji oxytona nebo proparoxytona. Zavazny je
pocdet patndcti slabik v kazdém ver$i. Aby bésnici tohoto po&tu dosahli, vybi-
raji z riznych variant, které jsou k dispozici, nejéastéji se jednd o fonologické
& morfologické varianty. Fonologické varianty jsou vétsinou vytvaieny pro-
tezi v pfipadé, kdy je potfeba zvysit pocet slabik ve versi, a aferezi, elizi, kon-
trakei ¢i synkopou v ptipadg, kdy je potfeba snizit polet slabik ve versi. SniZe-
ni poctu slabik se d&je velmi ¢asto také splyvanim ve vyslovnosti dvou za se-
bou nasledujicich samohlasek v ramci jednoho slova (synizese) i koncové sa-
mohlasky jednoho slova s naslovnou samohlaskou nésledujiciho slova (syna-
loifé)." Z morfologickych variant se nejéastéji jednd o alternativni koncovky
u sloves i jmen ¢&i pravé o varianty vytvofené riznym pouZzitim augmentu.

Pfitomnost ¢i naopak absenci augmentu lze tedy vysvétlit metrickymi da-
vody; jak bylo ukazano, augmentem lze sloveso prodlouZit az o dveé slabiky,
a to v pfipad¢, Ze se jedna o slozené sloveso se dvéma augmenty — pied pre-
verbiem i po ném.

To, Ze z nabizenych variant je vybirano podle poctu slabik, je zfetelné, srov-
name-li naptiklad vers:

13 Srov. HORROCKS, G. C. 1997, s. 208.
4 Viz CHABOVA, K. 2009.
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1] k6o 0V BéANOEV TTOOWS TOVTO V& TO TowjoT)  Imb. 580
divka nechtéla nikterak toto ucinit,

ve kterém je i po pouziti tvaru bez augmentu OéAnoev v 1. hemistichu stle
jesté devét slabik (je tedy nutno pocet slabik sniZit jednoslabi¢nou vyslovnos-
ti druhé slabiky slova kg se zaporkou ov) s verSem:

ovdEv NOEANOEV TOOGWS OTtiow V& Yvplor)  Imb. 584
nechtéla se nikterak vrdtit zpét,

ve kterém naopak bylo tfeba zvolit delsi varianty pouzitych slov, v tomto pfi-
padé zaporku oUdEV a slovesny tvar s augmentem 1)0éAnCev.

Jak bylo feGeno, nejvice variant nabizeji sloZena slovesa s prefixem, ve
kterych se augment vyskytuje jednak pfed prefixem, dale mezi prefixem a slo-
vesem, nékdy lze zaznamenat vyskyt obou augmentd a také se zde v n&kte-
rych pfipadech setkivame se slovesy bez augmentu. Tim padem autofi vybi-
raji z vice moZnych variant a pfi svém vybéru se Hdi také metrickymi diivody.
Ve ver§i:

anavteg EéovvnxOnoav, otékovial kat’ agiav  Flor. 397
vSichni se shromdZdili, seradili se podle hodnosti

je v 1. hemistichu pro doplnéni osmé slabiky pouzit delsi tvar éouvr)xOnoav,
ve kterém je uplatnén druhy, vnéjsi augment, kdeZzto ve verdi:

10 dQLoTov Nroipaoav, guvrxBnoav ol mavteg  Flor 371

pfipravili snidani, viichni se shromdzdili

se v 2. hemistichu setkdvame s tvarem krat$im, obsahujicim pouze vnitini ¢a-
sovy augment, kiery slovesu slabiku neptidava. Podobné ptiklady nachdzime
také v Belthandrovi:

TNodvowx kateagkedaoev ano MOAANG coding  Bel. 700
mosty zbudoval velikou moudrosti,

ATAQDG WG AEMTOKAAAUOV EKATATKEVAOEV TV Bel. 708"
Jjako utly rdkos ji stvoFil.
Zde, vzhledem k tomu, Ze prefix kata- kondi na samohlasku, ktera odpa-

da, pokud ma sloveso vnitini augment (kateokevaoev), ziskavame slabiku
navic pouze pfidianim vnéjsiho augmentu (¢ékataokevaoev).®

'* Podobné je tomu také u nasledujicich dvojic sloves xatetd0Eevoe Bel, 775 —
éxatatoevoev Bel 793, katnvtioauev Kal. 2514 — éxatvinoa Kal. 2564,
éxatackevaoav Flor 369 — xateoxevacev Flor. 424,

16 Stejné je tomu v prefixd amno-, dia-, KaTa-, TAQA- a TEQL-.
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Odlisna je situace u sloves s prefixem cuv-, ve kterych je mozno slovo pro-
dlouzit az o dvé slabiky: éouvéncoev Fldr. 899, éovvétuxav Fldr 1288,
éovvéAaBev Imb. 51. Ve viech uvedenych pfipadech je druhy augment pfi-
dan z metrickych divodi:

OpGdL EovvéTuxav, elmav kai UmoBéoewg  Flor 1288
sesli se spolu, vypravéli si téz pFibéhy,

agov youv éguvédaBev 1) kdon v yaotéga  Imb. 51
kdy? tedy divka pocala.

Z metrickych divodu jsou podle mého ndzoru pouzity dva augmenty také
ve vy$e zminéném aoristu £000VKAVOETOVQEVEVOEV (Bel. 290), ktery tvori
celych 8 slabik 1. hemistichu. A opét z metrickych diivodt naopak odpada pii-
zvuény augment u sloves v nasledujicim versi:

va ‘moixeg 1omov, PAwgLe, va ‘manfeg pet’ éketvov  Flor 1373
kdybys naSel, Florie, zpusob, jak si s nim zahrdt.

Jak bylo vyse feceno, augment nachazime také ve tvarech konjunktivu, im-
perativu, indikativu prézentu a u participii, tedy ve tvarech, ve kterych pitom-
nost augmentu nema opodstatnéni. I v téchto pfipadech je mnohdy timto zpii-
sobem doplilovéna chybégjici slabika v patnactislabiéném versi:
éyvédel tov Tunéglov tva xaPaArAucevor)  Imb. 374
dava Imberiovi znameni, aby nasedl na koné.

V jinych piipadech, kdy nenf potfeba doplnit chybé&jici slabiku do poétu
patndcti, byva toto sloveso bez pocate¢niho e:

OTJKWVETAL Kal YVEDEL TOUG Kal TAAWY TtimteL k&tw Imb. 718
vstane, dd jim znameni a opét padd.

Dal$im diivodem pro vyskyt augmentu ve vy$e uvedeném piipadu mize
byt pozice slova éyvédet ve versi —jedna se o 1. slabiku v patnactislabiéném
jambickém ver3i, ve kterém je preferovana neptizvuéna slabika na prvni pozi-
ci prvniho hemistichu, podobné jako je tomu v nasledujicim pfikladu:

EBAEmEL mapakVTITOVOQAY TNV KOENV €K TOD K&oteov Kal. 921
vidi divku, jak se z hradu vykidani.

Pfitomnost neptizvuéného augmentu v neminulych tvarech je doloZena také
v 1. slabice 2. hemistichu."”

Ukazalo se, Ze pomoci augmentu lze vytvofit mnoZstvi variant o rizném
poctu slabik a Ze béasnici z téchto alternativ vybirali podle potfeb tak, aby vy-
sledny pocet slabik byl patnact.

' Viz napt. Kal. 1908.
AVRIGA - ZJKF 52, 2010, 5. 5-17
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Podobna je situace také v dalsich verSovanych textech psanych lidovym ja-
zykem a spadajicich do t€hoZ obdobi: G. Kechagioglou uvadi stejny podet va-
riant ve verSovaném anonymnim zpracovani o Apolldniovi z Tyru (14.-15. sto-
leti),'® podobna je situace rovnéz ve ver§ované Kronice morejské (14. stoleti).””
P¥i srovnani napiiklad s prozaickym dilem Ioannikia Kartana ITaAauk te kai
Néa AuxOrjkn (16. stoleti) zjistujeme, Ze zde jsou varianty v pouZiti augmen-
tu uplatnény v mnohem mensi mite. Slabiény augment v jeho textu neodpada,
ani kdyZ? je nepfizvuény, u slozenych sloves ale byva v nékterych ptipadech
k vnitfnimu augmentu pfidan druhy, vnéj§i augment.?

Ve verSovanych dilech se diky tomu, Ze varianty plni funkci ve versi, udrzu-
Jji mnohem snéze star$i tvary s augmentem vedle novéjsich bez augmentu (po-
kud je augment nepfizvuény), u sloZzenych sloves dochazi k paradoxni situaci,
kdy se — oproti vyvoji v oblasti odpadéani nepfizvuéného augmentu — objevuje
augment na zacatku slozeného slovesa, tedy pred prefixem.

Dalgi morfologické varianty

Uk4zali jsme souvislost vybéru variant slovesnych tvarti s augmentem ¢i bez
néj s pozici slovesa v patnactislabiéném versi. Podobné je tomu také v dalSich
kategoriich — i zde je vybé&r z rliznych variant dan poctem slabik slova. Kromé
jiz uvedenych pfipon 3. os. pl. aoristu a imperfekta aktiva -av/-aotv a aktivni
primarni pfipony -ovowv/-ovv se v piipadé sloves nejéastgji jedn4 o pfipony 3.
0s. sg. aoristu pasiva -(0)nv/-(B)nia. Zde se vedle starofecké ptipony -(6)nv
uplatiiuje dvouslabiéna transformovand piipona -(0)nka.? Tuto delsi pt¥iponu
nachazime pfedevsim na konci 1. hemistichu, ve kterém je vyZadovano propar-
oxytonon, a slovesny tvar s dvouslabiénou pfiponou tento poZadavek spliluje:
Kai o015 amidoynBnxev towxdta 1eog v K6y Flor. 569
A on toto divce odpovédel.

Na rozdil od t&chto tvart, které jsou pro svou délku malo ,,pohyblivé“ a vy-
skytuji se Casto na konci 1. hemistichu, kratsi tvary na -(0)n(v) byvaji na libo-
volném mist& ve versi tak, aby splitovaly poZadavky kladené na pfizvuk, ¢i na
konci 2. hemistichu, kde je vyzadovano paroxytonon:

Oltwg einddv 6 PAwLog, 1) KON dTIAoyr)ON  Flor 557
Toto pravil Flérios, divka odpovédéla

18 KECHAGIOGLOU, G. 2004, s. 219-220.

9 EGEA, J. M. 1988, s. 87.

20 K ARTANOS, 1. 2000, s. 527-528.

2 X roz$ifeni ptipony doslo podle modelu €Bnv/épnka, viz CHADZIDAKIS, G. N.
1905, I1, 5. 545-549.

2 Viz té2 MeydAog tov édavnkev 6 Adyog 1ol matedg Tov Imb. 154, Dagiv
dxaBaAAikevoey — eig kKOOUOV 0K éddvn ~ Imb. 349.
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Morfologické varianty nachazime také u substantiv. Substantiva byvalé sta-
rofecké tieti deklinace se mnohdy v textech nachazeji transformovand: matrip
> natégag (1 70, passim), prjtno > untéoa (I 826). Je-li viak vyzadovan
krats$i tvar, basnici sdhnou ke starofecké podobé slova:

1 uNTNE ToU EuadiCetov, AVTeg peyddes kauvel  Imb. 186
jeho matka si zoufd, velice smutni,

va unv Avmata tinote ta elnev 6 matne tov  Imb. 1592
aby jej nemrzelo, co jeho otec Fekl.

Tyto ,kratké” nominativni tvary se vSak v n&kterych piipadech vyskytuji
také misto akuzativu:

Elxev yuvn mavépopodnyv, éowtikny eig 0éav  Imb. 33
mél Zenu pfekrdsnou, plivabného vzhledu,

Elxev Ouyatno evyeviy dAAN moodg ovk Ntov.  Imb. 263
mél dceru vznesenou, Zadnda ji nebyla rovna.

R. Browning uvadi stejny pfipad pouziti nominativniho tvaru Ouvyatno
pro akuzativ v Kronice morejské. Podle n&j se zde jedna o nepodafeny pokus
o dosazeni vys§iho literarniho stylu u antora, ktery dobfe neovladal kniZni ja-
zyk® — jednalo se o pofettélého Francouze nebo francouzsko-feckého misen-
ce.” Nominativni tvar Buydtno pro akuzativ je ale pouzit také v romanu Bel-
thandros a Chrysantza, jehoz autor znal feckou literarni tradici i napfiklad pro-
cedury cisafského dvora:®
Pryyog peyaiov OUyatng peyding Avtoyxeiag,/ Xouoavtlav?  Bel. 421
Chrysantzu, dceru velkého krale slavné Antiochie.

Proto se domnivdm, Ze v téchto pfipadech je kratS§i nominativni tvar
pouZit z metrickych divodd. Také v dal§im pfipad€ vedly metrické divo-
dy bésnika k pouziti gramaticky nespravného akuzativu mavtokQdtwQ
(misto mavtokpdtoga), ktery je soudasti opakujici se fraze Beov tov
TavTokQAtwo (Imb. 577, Imb. 758, Imb. 854, Imb. 885) — v tomto piipadé
nebylo moZno prekrodit podet sedmi slabik v 2. hemistichu vere.?

B Viz té2 Imb. 275, Imb. 774 a Bel. 421, 736, dale také substantivum cvrig (Flér.
57) advojice gii& (Bel. 1029) - griyag (Bel. 1033), dovE (Flbr 230, passim) — dovkag
(Flér. 796, passim).

2 BROWNING, R. 1995, s. 19.

% DOSTALOVA, R. 2003, s. 257.

% Srov. GARLAND, L. 1989, s. 87-95.

7 Ve slové BUyatng dodlo k posunu pfizvuku tak, aby slovo nachdzejici se na kon-
ci 1. hemistichu bylo proparoxytonon, viz téZ CHABOVA, K. 2009, s. 145-146.

* Opakujici se fraze tvofi vétSinou 2. hemistich verSe: uikpoi Te kai peydAor
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Gramaticka spravnost je podtizena versi také v nasledujicich piikladech:

» dativ misto akuzativu: bUmnoetow TV PovAnV kal T BeAnuatt oov
(Kal. 1126), zde je pouZit o slabiku delsi tvar dativu misto akuzativu;

» ak. pl. xaoets (Kal. 771) misto o slabiku del§iho xaottac (Kal. 18, passim);

* nominativ misto dativu: 1¢ magnyoonua (Kal. 2034) a 1 orowua
(Kal. 803) misto 1@ mapnyoeruatt a 1@ otewuatt. To, Ze jsou uvede-
né kratdi tvary pouZity z metrickych divodd, a ne z diivodu neznalosti gra-
matiky, doklada skuteénost, Ze v jinych pfipadech je dativ pouZit spravné
(napt. @ OeAnjpatt oov). Ostatné, vzhledem k tomu, Ze autorem Kallima-
cha je velmi pravdépodobné Andronikos Komnénos Dukas Palaiologos, sy-
novec cisafe Michaéla VIII. miZeme pfedpokladat, Ze dobfe ovladal klasici-
zujici fecky jazyk.®

Zavér

Ukézali jsme, e nelze &init zavéry o podobé jazyka zkoumanych textt, aniz

vezmeme v Uvahu metrické diivody, a Ze pravé potiebou dodrzet podet patnac-
ti slabik v patnactisiabi¢ném versi 1ze odiivodnit mnoho jazykovych jevii dolo-
Zenych v textech. Vzhledem k tomu, Ze vétina dél tohoto obdobi psanych li-
dovym jazykem je ver§ovana, varianty se v lidovém jazyce sndze udrzuji — na-
bidka z dvojic (nékdy i trojic) slov s vys§im ¢i niz8im poétem slabik (diky riz-
né dlouhym afixim) poskytuje basnikiim bohaty material pii skladani ver$i.

Texty

To kata KaAdipaxov xai Xpvoopponv épwtixov duynua, in: KPIAPAL, E.:
Buvlavtiva inmotika pvbiotopiuata (Baowr Bi3Aodnkn 2), ABnva
1955.

Awynowg Eéaipetog BeABavdpouv 100 Pwuaiov, in: KPIAPAS, E.: Bulavtiva
imnotikg pvbiotopriuata (Baowr BipAwodnkn 2), Adrva 1955.

Amynoic éaipetog épwtikn kai Eévn PAwpiov TOD TAVEVTVXODG
kai k6pne IMAatCia PAwpng, in: KPIAPAZ, E.: BuCavTivd ImmoTikd
pvBiotopiuata (Baowr BipAobrkrn 2), ABnva 1955.

Awynoic éEaipetoc épwtixn kai Eévn Tuméplov Tod BavuacTod kai kOpnG
Mapyapwvng, in: KPIAPAE, E.: BuCavtiva tmmotikd pvBiotoprjuata
(Baowxr) BipA0O1 k) 2), ABrjva 1955.

(Flor. 135, Flor 409, Flor. 1840, Imb. 130, Imb. 242, Imb. 336, Imb. 883), (g QOG TOV
Baowéa (Flor 436, Flor. 585, Kal. 870, Kal. 2124) atd., viz téZ BEATON, R. 1996, 5. 228.

¥ O Androniku Palaiologovi je znamo, Ze kromé romanu Kallimachos a Chrysorrhoé
napsal také teologickd a etickd dila v kniznim jazyce, srov. BROWNING, R. 1995, s. 238.
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| SUMMARY
Morphological Variants in Late Byzantine Greek
and the Influence of Metrics on How They Are Chosen
in the Case of Fifteen-syllable Verse

The article examines the influence of metrics on the choice of morphological
variants in four late Byzantine versified novels: Kallimachos and Chrysorrhoé
from the 14™ century, Belthandros and Chrysantza also from the 14" century,
Flérios and Platzia-Fléra from the turn of the 14® and 15" centuries, and Im-
berios and Margardna from the mid-15" century. The frequent coexistence of
two or more forms for the same grammatical category is typical of these novels,
which are written in fifteen-syllable verse. Taking the example of variants due
to the presence or absence of augments, the article demonstrates that the choice
of a specific variant is determined by the need to keep to the obligatory number
of fifteen syllables in the verse form. With the help of augments it is possible to
create variants that differ by up to two syllables — in cases of compound verbs
with two augments. For metrical reasons the augment is also found in cases where
there is no justification for it — with the conjunctive, the imperative, the present
indicative and participles. The article also demonstrates that the choice of gram-
matical variants is connected with the verse form for other grammatical verb and
noun categories as well.
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CLANKY / COMMENTATIONES

Pozdnéantické cento jako
intertextualni literarni forma,
I: Teorie a moznosti
jeji aplikace’

B MARTIN BAZIL (Praha)

Klasicka filologie patii mezi humanitnimi obory k tém nejkonzervativngj-
§im — rada se drZi svych osvéd¢enych metod, které nalezeji k jeji slavné minu-
losti a z nichz mnohé maji kofeny uz v samotné antice. Cilem tohoto ptisp&v-
ku je ukazat, Ze leckteré z modernich literarnévédnych teorii vzniklych v po-
slednich desetiletich, a¢ byly formulovany pfedeviim s ohledem na texty 20.,
nanejvys 19. stoleti, maji co Fici i k interpretaci literarnich dél ze star3ich obdo-
bi, véetné fecko-fimského starovéku — a to zejména tam, kde dosavadni inter-
pretani piistupy selhavaly nebo nepfinasely uspokojivé vysledky. Piikladem
mohou byt moderni interpretace centonu, starobylé literarni formy zalo-
Zené na citatu, kterd po ptildruhé stoleti mezi Francouzskou revoluci a druhou
svétovou valkou, kdy se klasicka filologie konstituovala coby modemi védni
disciplina, u badatelti pfili§ pochopeni nenachézela: basné napsané touto tech-
nikou byly povaZovany za ,,zmetky génii*, prohfeiky proti dobrému vkusu,
,warteficidlni manyru*? ¢i dokonce ,,ostudu literatury“.® Teprve ve druhé pali
20. stoleti se obraz centonu v literarnim badéni zacal zvolna ménit, a to zejmé-

! Zékladem tohoto dvojdilného &lanku je ptispévek Teorie intertextuality a pozdné-
antické cento jako intertextudini Zdnr, pfedneseny na doktorandském symposiu ,,Expé-
rience 2004 — Francouzska zkuSenost v ¢eském baddni o literatute, divadle a jazyce* (Li-
tomysl, zati 2004), a pfednasky proslovené v Praze v Jednoté klasickych filologl (du-
ben 2006), v Centru pro teoreticks studia AV CR (&erven 2007), v Prazském lingvistic-
kém krouzku (leden 2008), na zasedani Asociace uciteld klasickych jazyki ALFA (du-
ben 2008) a v Brné v Ustavu klasickych studii FF MU (kv&ten 2009). K publikaci byl
text pfipraven v ramci vyzkumného projektu GA CR 405/08/P246 ,,Cento — promény
intertextudlniho zanru a basnické techniky v pozdnéantické literatute®, jehoZ nositelem
je FF UK v Praze.

2 MURATORI, s. 443: [...] aborti de gl'Ingegni, che ne’secoli sventurati ignorando
buon Gusto, e volendo pur dilettare colla novita, si perderono dietro a queste artifiziose
maniere. (Cit. dle HOCH, s. 5.)

? Takto je§té SHACKLETON BAILEY, in: Anthologia latina, s. II: Centones Vergiliani
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na od konce 60. let, kdy byla — jako vyraz zvy$eného zdjmu o projevy sekun-
darity a odvozenosti v literatufe — formulovéana teorie intertextuality.

Cento a jeho osud v novodobém badani

Terminem ,,cento se uz od antiky oznacuje baseti sloZena v idedlnim pti-
padé vyhradné z citovanych ver$i nebo poloversil (pievzatych vétSinou z je-
diného zdrojového textu), které v novém kontextu a novym propojenim dosta-
vaji novy vyznam; ma-li cento dobfe fungovat, musi ptivodni basei, ze které
jsou jednotlivé fragmenty pievzaty, byt dostatetné znama, aby je ¢tenar ¢i po-
slucha¢ poznaval a byl schopen ocenit posun mezi vyznamem, ktery mély na
pavodnim misté a ktery maji v centonu.*

Centonova poezie v lating se ziejmé rozviji uz ve 2. stoleti po Kr., nejstarsi
spolehlivéji datované centony pochazeji viak az ze 4. a 5. stoleti, kdy tento
druh basnictvi proZiva znaény rozkvét. Celkem se z pozdni antiky dochovalo
Sestnact latinskych centonii velmi rizné délky; i kdyZ mame neptimé zpravy
1 0 podobném uzivani ver§i Ovidiovych &i Horatiovych, viechny dochované
centones Gerpaji z dila Vergiliova, jehoZ vyklad tvofil pevnou soucést Skolni
vyuky. Podle tématu mezi nimi mizZeme rozliit nékolik zdkladnich typl. Nej-
ast&j3i jsou témata vyptjcend z mytologie. Z ni &erpa jednak sedm epyllii,®
kratkych sevienych vypravéni n&kterého mytologického piib&hu, jak je zndme
napf. z Ovidiovych Promén, jednak jediné dochované dramatické cento, Me-
dea piipisovana Hosidiu Getovi (a tudiz datovana na konec 2. stoletf).* Druhou
skupinu tvofi snad nejznaméjsi fimska baseii psana touto technikou, Ausoniovo
Cento nuptialis, a jeho napodoba z vandalské Afriky 6. stoleti, Luxuriovo Epi-
thalamium Fridi. Tietim tématem jsou obrazky vSedniho dne — sem fadime
jednak cento s modernim nazvem <De pistore> &i <De panificio>, které popi-
suje pe€eni chleba, jednak baseit De alea li¢ici partii stolni hry s kostkami. Do

(Riese 7-18), opprobria litterarum, neque ope critica multum indigent neque is sum qui
vati reverendo denuo haec edendo contumeliam imponere sustineam.

4V opaéném pfipads hrozi, Ze si ¢tendf neuvédomi, Ze vnimé centonovy text, takze
jeho &etba se zplosti na pouhou doslovnou rovinu, bez vazeb k pivodnimu textu — coz
samoziejme zasadn€ ochudi vyznamovy komplex cteného textu.

3 Mavortiovo Judicium Paridis (42 ver§t, fragment), anonymni Narcissus (16 v.),
Hercules et Antaeus (16 v.), Progne et Philomela (24 v.), Europa (34 v. s lakunou), Hip-
podamia (162 v.), Alcesta (162 v. s vice lakunami). — Narist zajmu o centonovou poezii
doklada mj. i to, Ze nékteré z téchto mensich basni se v poslednich letech staly pfedme-
tem samostatnych, &asto velmi podrobnych studii, at’ uz ¢asopiseckych ¢i monografic-
kych — viz napt. OKACOVA (2009) k centonu Narcissus, PAOLUCCI k Hippodamii, CAR-
BONE k De alea, SALANITRO (2007) k centonu Alcesta.

¢ Jinak nezndmému Hosidiu Getovi se Medea pfipisuje na zékladg citdtu z jednoho
z Tertullianovych spisli — viz niZe, pozn. 12.
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posledni, ¢tvrté skupiny patii étyfi centony kiest'anské: Cento Probae od #im-
ské aristokratky jménem Betitia Faltonia Proba ze tieti {tvrtiny 4. stoleti, jez
je z nich zdaleka nejdelsi (témé&f 700 ver$l) a nejpropracovanéjsi, a tfi zhruba
stoverSové centones pochézejici zfejme aZ ze stoleti nasledujiciho: Pomponio-
vy Versus ad gratiam Domini, anonymni <De Verbi incarnatione>, které s nimi
tvoti jakysi starozdkonné-novozdkonni diptych, a taktéZ anonymni De Ecclesia.

Soubor téchto latinskych basni oviem tvofi pouze prvni kapitolu v d&ji-
ndch centonové poezie v evropské literature. Je$té€ z pozdni antiky se docho-
vala pocetnd sbirka kfestanskych centonti feckych, které christianizuji Homé-
ra podobné, jako se o to pokousela Proba s ver$i Vergiliovymi.” Po stfedovéku,
ktery termin cento sice znal (mimo jiné z Isidorovych Etymologii®), ale roz-
vijel spise jiné podoby intertextudlniho navazovani na klasiky,” nastdva nova
vlna z4jmu o tento druh basnictvi v humanismu, kdy vznikaji centony jednak
latinské (zejména v Itdlii a Francii),” jednak i prvni vernakularni, piedeviim

" Tento soubor homérovskych centont se béhem poslednich dvanacti let do&kal t¥
edic, z nichZ zejména ta posledni (SCHEMBRA, z roku 2007) pfedstavuje vyznamny po-
sun v badan{ o tomto tématu.

8 V Etymologiich 1,39,25 Isidor piebira Tertullianovu definici centonu (viz dale,
pozn. 13): Centones apud Grammaticos vocari solent, qui de carminibus Homeri seu
Vergilii ad propria opera more centonario ex multis hinc inde conpositis in unum sar-
ciunt corpus, ad facultatem cuiusque materiae. Denique Proba, uxor Adelphii, cento-
nem ex Vergilio de Fabrica mundi et Evangeliis plenissime expressit, materia conposi-
ta secundum versus et versibus secundum materiam concinnatis. (,,Centones se obvyk-
le u gramatiki nazyvaji skladby, které jejich autofi se§ivaji po zplisobu hadraid z basni
Homérovych nebo Vergiliovych jako vlastni dilo, poskladané z mnoha poriznu posbira-
nych utrzkd do jednoho celku podle toho, jaké moznosti ta &i ona latka nabizi. Naptiklad
Proba, manZelka Adelphiova, sloZila velice obsahlé cento z Vergilia nazvané O stvoreni
svéta a evangeliich, ptifemz latku ptizplisobovala ver$im a ver§e latce.” Preklad Daniel
Korte, upraveno.) V De viris illustribus 5 Isidor Probu hodnoti obojace: Proba uxor Adel-

phi proconsulis femina inter viros ecclesiasticos idcirco posita sola pro eo quod in lau-
de Christi versata est, componens centonem de Christo virgilianis coaptatum versicu-
lis. Cuius quidem non miramur studium sed laudamus ingenium. Quod tamen opuscu-
lum legitur inter apocryphas scripturas insertum. (,,Probu, manZelku prokonsula Adel-
phia, uvadime jako jedinou Zenu mezi muzi cirkve, protoZe chvélila Krista tim, Ze o ném
sloZila cento poskladané z fragmentd Vergiliovych versi. Jeji podin sice nemiiZeme po-
chvilit, ale obdivujeme jeji nadani. Toto ditko nicméné najdeme v seznamu apokryfnich
spisii.*) — Neoznac¢ené pieklady jsou dilem autora a vznikly pro potieby tohoto &lanku.

® Je sporné, mizeme-li ve stredovéku mluvit opravdu o centonové poezii: jakkoli
nekteré basné se antickym centoniim podobaji tim, Ze jsou poskladany ve vétsi & mensi
mife z citatili, jednd se vétSinou spiSe o pomiicku pro autory vahajici v metrickych otaz-
kich nez o sémantickou hru mezi zdrojovym a vyslednym textem, jak ji zndme z anti-
ky. Tuto problematiku jsme se pokusili shrmout v ¢lanku BAZIL (2005).

' Humanistické centones se v posledni dob& dostavaji do popfedi zdjmu — mono-
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z verdi Petrarcovych.!! Centonova poezie v narodnich jazycich, vedle latinské
a dokonce i fecké, se rozvijiiv 17. stoleti, a to zejména v téch literaturach, pro
néz se obvykle uzivé oznaceni ,,barokni*: ve §panélské, kde je hlavnim zdro-
jem centonistd fenomenalni stylista Gongora, a v némecké, kterd centonuje
ver§e autora prvni némecké poetiky Martina Opitze. Je zajimavé, Ze neznime
prakticky zadné centones z Francie ¢i Anglie této doby, tedy z t&ch kultur, pro
jejichz literaturu se oznadeni ,baroko® nevzilo. V Cechach kvetla centonova
poezie jako jedna z forem imitace Vergilia v 16. a 17. stoleti, tedy v pozdnim
humanismu a v baroku — pasaze ¢i celé basné slozené tu piisnéjsi, tu voln&jsi
centonovou technikou najdeme napt. u Tomase Duchoslava Zateckého, Adama
Rosacia, Adama Sixta, Jana Tobolecia Klatovského, Jana Marcia, Jana Achilla
ml., Jana Cernovického a fady dal3ich.?

Vymluvny je sdm vznik terminu cenfo. Ve svém plivodnim vyznamu totiZ
oznatoval latku sldtanon z odsttizkt ¢i vyrobek z ni — odév (jakysi harlekyntiv
plast), pokryvku nebo tfeba Zok. Takové cenfones se uzivaly k riznym, ze-
jména technickym i&elim: jako houng nebo ¢abraky pro kong, k tepelné izo-
laci, nasaklé vodou k haseni pozart atd. Slovo tedy pivodné oznacovalo pted-
méty moZnda uzitené, ale rozhodné nijak hodnotné. Metafora, na jejimz za-
kladé se z né&j stal termin z oblasti literatury, vypovidd mnohé o Zanru samot-
ném. Tim, Ze pfirovnava basnickou ,,splet’ slov* k textilnimu materidlu vznik-
1ému z odstfizki, vychazi ze stejné piedstavy jako samo oznaleni ,,text™, sou-
visejici etymologicky s latinskym slovesem texere, ,,tkat": cento je tak jakymsi
LHtextilnim textem® ¢i ,textem na druhou®. Zaroveii v sobé ale nese pejorativni
nadech — od pocatku spojuje s timto druhem poezie negativni hodnoceni nebo
piinejmen§im poukazuje na jeho problematicky a nesamoziejmy statut. Ten se
projevuje zejména v ostrych kritikich centonové tvorby, které se periodicky
vracely po celé jeho d&jiny a mély vliv i na jeho vniméni v literamévédném
badéni.

Prvni kriticka slova na adresu ,,cititovych basni* se objevila uz v antice.
Tertullianus, nejstar3i z latinskych patres a piisny soudce vieho kulturniho, jim
vytykd neplivodnost a manipulovani s vyznamem, v némzZ spatfoval nebezpec-
ny potencial hrozici podvratit autoritu textu jako takového a ptipadné i special-
né textu biblického: ,,Dnes se miZe§ setkat s tim, Ze se z Vergilia sklada uplné
jiny piibéh, latka se pfitom pfizplisobuje verSim a ver3e latce. Hosidius Geta
z Vergilia takto vysédl dokonce celou svou tragédii Medea. [...] Homerocentones
(zde ziejmé&: »homérovsti centonisté«) se nazyvaji ti, kdo z Homérovych basni

66
1

grafie Hugo Tuckera k nim se teprve ptipravuje do tisku, pro zatim nejipln&jsi prehled
badani viz CAZES.

'K petrarcovskym centonlim viz HOCH.

12 Viz HRDINA, s. 80-94.
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vytvéteji viastni dila, a to tak, Ze z mnoha ¢asti sesbiranych ze viech stran sla-
taji jediny celek. A o 1épe se d4 pouZit bozské pismo k tomu, abychom v ném
nasli jakékoli obsahy!“?® Podezfelé hry s vyznamovymi posuny a hledani ,,ne-
pivodnich* obsahi v textech — napt. kitest'anskych myslenek v tradi¢nich di-
lech, jako prave u Vergilia — iritovaly o dvé stoleti pozdé&ji i Hieronyma: ,,Bib-
licka nauka je jedind, na niz si ¢ini narok v8ichni [...]. Poml¢im o mné po-
dobnych, ktefi [...] doklady, které k sobé nendlezi, upravuji tak, aby se hodi-
ly k tomu, co jimi cht&ji vyjadtit, jako by pokfivovani my§lenek a vnucova-
ni své ville vzpouzejicimu se textu patiilo k vysoké literatufe, a ne k té nejpo-
chybnéjsi. Cozpak jsme necetli homérovské a vergiliovské centony? A ptes-
to nemtzeme fict, Ze by Vergilius byl kfest'anem bez Krista, jen proto, Ze na-
psal: »uz vraci se panna, vraci se saturnska FiSe, uz z nebe sestupuje nové po-
koleni« [...]. Je détinské a podoba se hratkam kejklift [myslet si, Ze je mozné]
udit to, co sam neznas.“"* Z podobnych divodd také anonymni autor tzv. De-
cretum Gelasianum de libris recipiendis et non recipiendis, pozdn&antického
seznamu doporucené a nedoporudené &etby pro kiest'any, zafadil Probino cen-
to mezi knihy nevhodné.

Stfedovek k centonové tvorbé ani ke sporu o né mnoho neptispél, jakkoli
tuto poetickou formu znal jak z encyklopedii, tak i z rukopisné tradice.!* Na-
opak humanismus, ktery se k této technice aktivn& vraci, si centondi povazu-
je —kladné zminky o nich a o Probé zvlast), tak odlisné od Hieronymaovych ost-
rych odsudki, najdeme uz v italské renesanci, u Petrarcy a Boccaccia, a pozdgji
napf. u Julia Caesara Scaligera ¢i Henriho Estienna.'® V barokni poezii se cen-
to stava jednim z concetti, vtipnych ,koncepti®, na jejichZ zakladé mohl bés-
nik zkonstruovat celou baseil a piekvapit tak ¢tenafe. V této funkei ho najde-

'* TERT. praescr. 39, 3: Vides hodie ex Virgilio fabulam in totum aliam componi,
materia secundum versus et versibus secundum materiam concinnatis. Denique Ho-
sidius Geta Medeam tragoediam ex Virgilio plenissime exsuxit. [...] Homerocentones
etiam vocari solent qui de carminibus Homeri propria opera more centonario ex mul-
tis hinc inde compositis in unum sarciunt corpus. Et utique fecundior divina litteratura
ad facultatem cuiusque materiae.

“HIER. epist. 53, 7 (ad Paulinum presbyterumy). Sola scripturarum ars est, quam sibi
omnes passim vindicent [...]. Taceo de meis similibus, qui [...] ad sensum suum incon-
grua aptant testimonia, quasi grande sit et non vitiosissimum dicendi genus depravare
sententias, et ad voluntatem suam scripturam trahere repugnantem. Quasi non legerimus
Homerocentonas et Vergiliocentonas, ac non sic etiam Maronem sine Christo possumus
dicere Christianum, quia scripserit : ,,iam redit et virgo, redeunt saturnia regna, iam
nova progenies caelo demittitur alto* [...]. Puerilia haec sunt et circulatorum ludo
similia, docere quod ignores.

15 Viz vyse, pozn. 9.

16 Podrobnéji viz BAZIL (2009), s. 20-23.
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me napf. v poetické piiruéce Primus calamus ob oculos ponens metametricam
¢esko-$panélského cistercidckého ucence Juana Caramuela y Lobkowitz. Je
mu tam vénovana cela kapitola nazvana Apollo Centonarius, v niz prosiuly
matematik haji zejména ,,nekone¢nou moznost variaci” (summa variandi li-
bertas), kterou cento skyta.

Ke zlomu v oblibé& centonti dochazi v 18. stoleti. Preromanticke hnuti s se-
bou ptineslo zménu estetického kanonu, v némz se nadale kladl daraz na ori-
ginalitu a na individualni stopu, jiZ autor do dila vtiskuje; je ziejmé, Ze takové-
mu pojeti literatury (a uméni viibec) cenfones naprosto nevyhovovaly. Autofi
literarnévédnych praci reagovali pomémé zahy, a to nesmlouvavym odsouze-
nim centonového zanru — jako ptiklad uved’'me autora déjin italského basnictvi
Lodovica Antonia Muratoriho (1724), ktery $mahem odmitl petrarcovské cen-
tony (jeho piikré soudy jsme citovali na zaéatku tohoto &lanku), nebo Girola-
ma Tiraboschiho, jenZ ve svych dg&jinach italské literatury (1772) litoval ztra-
ty ostatniho Probina dila, nebot’ dochované cento ji ukazuje jen jako ,,pficinli-
vou propojovatelku cizich ver§a*."”

Takovyto kriticky pohled na centony ptetrval v literarnim badani 1 v 19. sto-
leti. Pouze utvétejici se filologicka véda, jakoZto pozitivistickd disciplina par
excellence, ktera mohla t&Zko nechat stranou jakékoli svédectvi o pisemné
kultufe minulych dob, se centony zabyvala, oviem ve vét§in€ pfipadii pouze
jako kuridéznim ,,vedlej§im pramenem® pro textovou rekonstrukei jejich zdro-
jovych dél. Piikladem miiZe byt prace Wilhelma Meyera z roku 1890 o dvou
randstiedovékych basnich centonujicich Dracontiovy Laudes Dei: slovutny
némecky filolog se nikterak nezajimal o divody vzniku ¢i principy konstruk-
ce t&chto zvlastnich texti, dilezité pro n&j bylo pouze znéni jednotlivych ver-
§0, které bylo mozné vyuzit pfi pfipravé kritické edice Dracontia — proto ve
své ,edici® (spiSe opise) centonl piehazuje ver$e a uryvky do ptivodniho sle-
du a smé&3uje verSe z obou bésni, ¢imZ naprosto ni¢i centonistiiv zdmér." Vedle
filologh se ob&as centond dotknou i bibliofilové a milovnici starozitnosti, kte-
i v tomto Zanru spatfuji zejména kuriozitu nebo je tadi mezi literarni ,.hiicky,
zvla§tnosti a podivnosti“.’?

Teprve 20. stoleti pfinasi systemati¢téjsi védecky zdjem o centonovou poe-
zii. Hned v r. 1909 vychazi monografie Filippa Erminiho o Cento Probae, kte-
r4 je sice solidni filologickou analyzou a zasazuje fenomén centonu do $irSi-
ho literaméhistorického kontextu, nicméné autoriv thel pohledu zistava stej-
ny jako v pfedeslém stoleti: je velmi kriticky a nema nejmen3i uznéni pro tyto
autory, ktefi podle néj nepochopili, Ze umélecké dilo se zakladé na ,, grande

17[...] soltanto laboriosa accozzatrice degli altrui versi (cit. dle HOCH, s. 5, pozn. 21).
18 Viz MEYER.
1 Viz napt. CANEL, heslo ,,Centons®, s. 251-267.
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idea ", na stfizlivosti a zejména na jednoté — tedy na kvalitach, které on v cen-
tonech nenachazi.”® Az po druhé svétové valce, kdy se zvolna zacina prezivat
takovato klasicizujici a titinskd optika zrozend z romantismu, se badatelé za-
¢inaji podrobnéji a bez predsudkil vénovat i fenoménim povaZzovanym do té
doby za marginalni a mezi nimi i centoniim. Vydavatelé jich nadale vyuzivaji
pfi ptipravé edic jejich zdrojovych textil, projevuji uz ale vétsi smysl pro jejich
specifi¢nost.?! Hesla vénovana centoniim se objevuji v riznych oborovych en-
cyklopediich, napt. z oblasti teologie, d&jin k¥est’anského my$leni, stfedovéké
kultury apod.?? Hlavni zlom se ale odehrava v samotném literArmévédném ba-
dani, které pomalu zacina vnimat tuto formu bez pfedsudkd, jako pravoplat-
nou soucast déjin literatury. Poprvé se takovy pohled projevil ve slavné knize
Ernsta Roberta Curtia Evropska literatura a latinsky stFedovék z roku 1948:
v jednom z dodatkt Curtius formuluje dnes jiz nepfijimanou, ale tehdy velmi
noviétorskou tezi, Ze centony tvoii pfechodové stadium pti vzniku kiest'anské
poezie, zpocatku nesamostatné a v maximalni mife zavislé na klasickych vzo-
rech v &ele s Vergiliem.

V dal$ich desetiletich z&jem o centony rostl, nejprve pomalu, od 80. let vy-
razné rychleji, a zhruba kolem pfelomu tisicileti se staly nejen pravoplatnym,
ale téméf médnim tématem:? béhem poslednich patnacti let vysly monografie
k centoniim antickym? — pohanskym i kiest'anskym — i renesanénim,? dalsi
se piipravuji.?® Divodi pro tento obrat mize byt celd fada, napt. zminé&na po-
zornost upfend k textiim dosud povazovanym za marginalni &i hledani novych
a nezpracovanych témat. Tim hlavnim ale bude zdjem o riizné podoby zavis-
losti a odvozenosti v literatufe, ktery s sebou piinesly hlavng teoretické prou-
dy spjaté s postmodernou, rozvijejici se zejména od tzv. lingvistického (prag-

2Viz ERMINI, s. 35.

21 Viz napt. Carmen adversus Marcionem, vyd. R. WILLEMS. — Nad metodou, jak uZi-
vat centonu v kritickych edicich jejich zdrojovych texti, se zamy3li LAMACCHIA, k té-
muz tématu viz také pozd&ji SALANITRO (1979-1980) a (1987).

2 Jeden ptiklad za vechny: Lexikon fiir Theologie und Kirche, vyd. HOFER — RAH-
NER (heslo ,,Cento”, autor K. BIHLMEYER).
byteény, viz BAZIL (2009), s. 30-34 a 38-42.

#K vergilovskym centoniim s pohanskymi, zejména mytologickymi naméty viz McC-
GILL, ke kiest'anskym BAZIL (2009).

% K italskym petrarcovskym centoniim viz HOCH, k latinskym humanistickym
Cazes.

% Marie Okagova (Brno) pfipravuje disertaci o mytologickych centonech dochova-
nych v tzv. Saumaisov€ kodexu, Hugo Tucker (Reading) chysta monografii o osudech
centonové poezie v 16. stoleti, tym doktorandd Giovanniho Salanitra (Catania) pracuje
na drobné monografii obsahujici komentované italské preklady kiestanskych centond.
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matického) obratu na konci 60. let minulého stoleti. Jednim z t&€chto proudi,
ktery si analyzu vztahli odvozenosti mezi texty vytkl za sviyj hlavni cil, je tzv.
teorie intertextuality.

Teorie intertextuality

Koncept, ktery nazyvame ,intertextualitou®, se postupné zrodil ve dru-
hé poloviné 60. let, v teoretickych diskusich skupiny kritikii shromazdénych
kolem pafizského &asopisu Tel Quel.*” Samotny termin poprvé pouzila Julia
Kristeva, francouzska teoreticka bulharského pavodu, ve svém souboru stu-
dii Séméidtike. Recherches pour une sémanalyse vydaném v roce 1969. Kris-
teva v ném reaguje na strukturalistické pojeti textu jako znaku, ktery se skla-
da z ,,oznatovaného" a ,,0znadujiciho®, ma jednotny a uzavieny smysl a fun-
guje v ramci komunikace mezi ,,vysilatelem* a ,,pfijemcem®. Takovy model
Kristevé a jejim koleglim ze skupiny Tel Quel pfipadal malo vystizny kvi-
Pro tento novy mode! Kristeva navrhla nékolik novych dilg¢ich konceptt (jako
tieba text coby produkovani nebo rozlisovani feno- a genotextu), mezi nimiz
je i pfedstava inspirovana my§lenkami Michaila Bachtina o dvojim nasméro-
vani slova v literarnim textu, na predmét a na jin€ slovo, vyslovené drive né-
kym jinym; pfedstava, Ze ,kazdy text je vystavén jako mozaika citatt, kazdy
text je absorpci a pfetvofenim jiného textu.“?® Kristeviny ideje shrnul a popsal
Roland Barthes v hesle ,,Teorie textu® (,,Texte /Théorie du/*) napsaném pro
Encyclopeedii Universalis (1973); nejpozdéji timto okamzikem tyto revoluéni
myslenky, véetné prvotniho konceptu teorie intertextuality, pfekracuji hrani-
ce skupiny Tel Quel a &ifi se, nejprve v prostiedi francouzské kritiky, ale brzo,
jako soudast §iriho teoretického sméru, ktery dostal nazev ,,poststrukturalis-
mus®, i dal, zejména do Spojenych stat, ale i do Némecka, Italie, Polska a do
celé Evropy.

Podle tohoto vychoziho pojeti intertextuality — které se nazyva ,,poststruk-
turalistické" nebo ,,extenzivni“, pfipadné ,,progresivni* — je intertextuaing,
svym vztahem k jinym textim, zalozen kazdy text; nejen literarni, ale jakyko-
1i, a dokonce nejen text odehravajici se v jazyce, ale i kazdy jiny podobnym
zplisobem fungujici znakovy systém, jako ,.spolenost”, , kultura“ nebo ,,dé-
jiny*. Pfedstavu linearni komunikace dvou subjektu (intersubjektivity) v ném
nahrazuje pfedstava vicesmérného napéti mezi dv€ma a vice texty; smysl do
textu neni vloZen jednou provzdy autorem jako zprava, kterou ma Ctendaf za
kol pfijmout a rozlutit, ale utvafi se teprve pii éteni textu spolupiisobenim

27K e vzniku a obsahu pojmu ,intertextualita® (162 ,.intertextovost®, ,,mezitextovost™)
v &edting viz napf. HOMOLAC, SCHAHADAT, LACHMANN[OVA] (2001).
2 Viz KRISTEVA, s. 144,
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onéch dalSich textd, které &tenat, prebirajici v tomto modelu aktivitu, s vni-
manym textem uvadi do souvislosti. Nasledujicich par citati dobfie ilustruje
myS$lenkové klima teto prvni faze: ,,Teze ¢. 1: Neexistuje jiny text neZ inter-
text” (Charles Grivel);? ,,A pravé to je intertext — nemoznost Zit mimo neko-
neény text, at’ uz je to Proust, denni tisk anebo televizni obrazovka“ (Roland
Barthes);* ,Neexistuji texty, ale pouze vztahy mezi nimi* (Harold Bloom)®*.

Je ziejmé, Ze tato teorie prevraci naruby dosavadni ptedstavy o tom, jak
funguje text a literdrni komunikace viibec, jak se utvafi smysl textu a jaka role
ptipadé autorovi a jaka Ctenafi. Na druhou stranu, poststrukturalistické teo-
retiky zajimaly hlavné€ obecné otazky existence textu (feknéme: jeho ontolo-
gie), piipadné — vzhledem k jejich vyhranénym politickym nazoriim — jeho
rozmér socidlné-kriticky, respektive subverzivni vii¢i tradi¢ni hierarchizova-
né spolecnosti. Tim se oviem jejich teorie vzdalila pivodni discipling, do niz
premysleni o textu spadalo, to jest literarni v&deé a literatufe viibec, a to hned
v nékolika ohledech: nerozlifovali v zdsad€ mezi texty literdrnimi a neliterar-
nimi, a dokonce ani mezi texty a ,,ne-texty*; neusilovali o vytvofeni instru-
mentaria, jehoZ pomoci by bylo mozné podoby intertextuality v konkrétnich
ptipadech uchopit a klasifikovat; disledné zdiraziiovali moment &teni, tedy
perspektivu Ctendfskou, proti perspektivé autorské (produkéni). S tim souvi-
si napf. ignorovani chronologie: k intertextualnimu rozkryvani textu podle je-
jich pfedstav bylo mozZno ptibrat kazdy text, u kterého &tendfi na zdkladé jeho
¢tendrské zkuSenosti pfipadalo, Ze se ¢tenym textem md jakoukoli souvislost
¢i podobnost — véetné textu, ktery vznikl mnohem pozdgji, a vazby na négj tu-
diz autor do svého textu nemohl v Zddném ptipadé viozit.

Snaha takto Siroky model zkonkrétnit a p¥ivést zpét k literdrnim textiim, aby
bylo mozné jeho myslenek vyuZzit pro jejich popis, charakterizuje druhou fazi
ptemysleni o intertextualité — fazi, kterou miizeme nazvat ,,post-poststruktu-
ralistickou®, ,,intenzivni* nebo ,,tradicionalistickou®. Reakce takového druhu
na Kristevino formulovani myslenky intertextuality se objevily velmi rychle;
tak rychle, Ze se sama Kristeva uZ v roce 1974, pouhy rok po vyjiti Bartheso-
va &lanku v Encyclopeedia Universalis, terminu , intertextualita® vyslovné zfi-
kd s tim, Ze se pfili§ zuzil a ptiblizil tradi¢nimu ,,zkoumani prameni* (,,Quel-
lenuntersuchung*), jaké znala filologie v podstaté uz od antiky. Na teoretické
urovni uvazovali o moznostech aplikace Kristevinych my§lenek na konkrétni
texty zejména Laurent Jenny a Michaél Riffaterre. V jejich studiich najdeme

vvvvvv

zanost s jinymi texty neni automatickou vlastnosti kazdého textu, anebo ales-

» GRIVEL, s. 240.
30 BARTHES, s. 58-59.
3 BLOOM, s. 3.
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pofi ne ve stejné mite; Ze v textech literarnich je sit’ odkazi na jiné texty ,.hust-
§i* a intertextualita tak neni zakladni vlastnosti textuality obecné, nybrZ lite-
rarnosti.*

Pritkopnikem praktické aplikace intertextualniho pohledu na analyzu kon-
krétnich literarnich dél ¢i souvislosti mezi nimi je Kristevin ptimy Zak Antoine
Compagnon, ktery se ve své — ve Francii velmi zndmé — knize La Seconde
Main (Druhd ruka) vénoval intertextudlnimu fenoménu par excellence, citatu.
Nejdulezitéjsi a nejéastéji citovanou (nejen francouzskou) praci tohoto obdobi
je ale jina studie: Les Palimpsestes (Palimpsesty) Gérarda Genetta z roku 1982.
Genette v ni rozpracovdva pojem ,,transtextuality* neboli ,,textové transcen-
dence®, tedy jakéhokoli vztahu textu k jinym textim, at’ uz skrytého &i zjev-
ného, ktery klade do protikladu k ,,imanenci‘ (a tedy i k tzv. ,,werkimmanente
Interpretation ve stylu Wolfganga Kaysera ¢i Emila Staigera) a rozliSuje né-
kolik zakladnich typl: ,,metatextualita® se tyka vztahu mezi textem a komen-
tifem; ,,paratextualita® oznacuje vztah mezi vlastnim textem a doprovodny-
mi texty, které spolu s nim utvafeji literarni dilo (titul, pfedmluva, motto, po-
znamky pod ¢arou, doslov); ,,architextualita® vyjadfuje vztah mezi konkrétnim
textem a jakymsi idealnim textem reprezentujicim generickou skupinu, do niz
onen konkrétni text néleZi (napf. Zanr). Mezi nimi, vedle terminu ,,intertextua-
lita*, ktery vyhrazuje pro oznac¢eni konkrétnich podob pfitomnosti jednoho tex-
tu v druhém (citat, plagiat, aluze), Genette zavadi pojem ,hypertextualita®, kte-
ry oznacuje vztah ,,textu B (neboli hypertextu) kjinému, star$§imu tex-
tu A (hy p o te x tu), naktery navazuje jakymkoli jinym zplisobem nez tim,
2e by ho komentoval®.*

V Genettové typologii vidime zfetelny posun oproti vychozim, poststruktu-
ralistickym koncepcim, ktery je charakteristicky pro drihou fazi intertextual-
nich teorii: vychazi z konkrétnich vlastnosti konkrétich textd; vytvafi termi-
ny, které je mozné aplikovat na jiné podobné ptipady; dodrZuje diachronni hle-
disko; zajimé ho spise autorska perspektiva, tedy moment vzniku dila — jakkoli
pfi plném vé&domi toho, Ze éteni je jistym zpusobem ,,pfedpokladano a ,,smé-

rovano* uz pti vzniku dila. Hned v prvni poloviné 80. let se Genettovy podné-
ty dostaly do Némecka, kde je za€ali rozvijet zejména badatelé oviivnéni Ga-
damerovou hermeneutikou a sdruzeni kolem tzv. kostnické §koly recepéni es-
tetiky. Idealnim ptikladem je slavistka Renate Lachmann, o niZ Toma§ Glanc
pise: ,,Teorii intertextuality {...] diky ohledu na Sirokou $kalu konceptii »uméni
paméti« rozvinula v ojedinélou vykladovou gramatiku, ktera sleduje racionalni

32 Viz napt. JENNY (1976) a (1978), RIFFATERRE (1979), (1980) a (1981).
3 GENETTE (1982), s. 13. Poprvé Genette tuto taxonomii navrhi o nékolik let dfi-
ve, viz GENETTE (1979).
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logiku smyslu a pfitom kazdému literdrnimu dilu ponechava jeho sémantickou
jedineénost, jeho singularni kouzlo.*“3*

V pracich téchto némeckych badateld je tedy dovrien a do praktické rovi-
ny dotaZen genettovsky posun uvah o intertextualité od abstraktnich koncep-
th k interpretaci konkrétnich textli. Nevznika sice zadna jednotna terminolo-
gie ani neni vypracovana jednotna (nebo aspori prevladajici) metoda — jakkoli
jsou si ve svém piistupu jednotlivi badatelé blizci, vétsinou kazdy z nich vytva-
fi sviij vlastni postup a svou vlastni terminologii, které se tfeba opiraji o jiné,
ale zaroveni vychéazeji z daného materialu ¢i témat a respektuji jeho potieby.
Tomu, kdo by v némeckych pracich z tohoto obdobi hledal inspiraci pro své
vlastni badéni, se nabizi cela 3kala pomé&mé riiznorodych, ptitom ale ne kano-
nizovanych pfistupi a postupa.

V této podobé se, po jistém opadu zdjmu v 80. letech, kolem poloviny
90. let koncept intertextuality vraci do Francie. Zaéinaji vychazet sborniky
a pfirucky (jako jedna z prvnich Introduction a I’Intertextualité od Nathalie
Piégay-Gros, Pafiz 1996), které reflektuji tuto jeji novou, feknéme aplikova-
nou podobu — v naprosté vétsing ptipadi bez jakéhokoli odkazu na némecké
badani. V téchto pracich je uz bézné, ze probiraji jednotlivé ,hmatatelné* for-
my intertextualnich vztaht (citat, aluze, plagiat, parodie...). Cento mezi nimi
vét§inou chybi, a pokud se objevi, tak jen v podobé kratké zminky v ramci vy-
¢tu dal§ich na intertextualité zaloZenych literdrnich forem — jako tfeba v kniz-
ce Intertextualité od Sophie Rabau, ktera studovala klasickou filologii.

V tomto smyslu cento coby otdzka literdméhistoricka funguje zarovei jako
vyzva literarni teorii, zcela v intencich slavné studie Hanse Roberta Jausse:
vyzva, aby pro né dotvofila, respektive adaptovala analytické nastroje, které by
umoznily ho nalezité€ popsat a ur¢it jeho misto v literarnich systémech jednotli-
vych obdobi, od pozdni antiky ptes stfedovék a humanismus aZ po baroko. Na
roviné praktického zkoumani centont se nicméné tato nova teoreticka zaklad-
na projevovala az donedavna jen okrajové. Vedle starich praci Evy Stehliko-
vé a Giovanniho Polary,’ ktefi se ¢asteéné inspirovali novymi my$lenkami uz
na konci 80. let, vim jen o nékolika malo pokusech o dikladnéj§i intertextualni
analyzu centonoveho textu: $panélska badatelka Ana Luisa Coviello zkouma-
la kolem prelomu tisicileti vztahy mezi centonem a jinymi formami zaloZeny-
mi na mezitextovych vztazich, jako je imitace ¢&i parodie;* autor tohoto &lan-
ku se pokusil popsat zvlastni vztah mezi vergiliovskymi centones s kiest'an-

3 GLANGC, s. 284.

35 JAUSS.

3 STEHLIKOVA a POLARA.

3 COVIELLO (1998-1999) a (2002).
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skym obsahem a jejich pohanskym vzorem;*® Henriette Harich-Schwarzbauer
z Basileje se v neddvné studii soustiedila na funkci intertextudlniho pfesahu
v n&kolika konkrétnich pasazich Cento Probae.*® To vie jsou ale bud’ primar-
ni Gvahy nad moZnostmi intertextudini interpretace anebo diléi studie k jedno-
mu fenoménu, jednomu dilu i malému homogennimu korpusu. Na pfehledo-
vou studii nebo dokonce monografii, ktera by na zaklad® specifik jejich inter-
textualniho fungovani srovnala jednotlivé historické formy centonu mezi se-
bou (podobné jako to udélal Antoine Compagnon pro citat), si ale zfejme mu-
sime je§té pockat.®®
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B SUMMARY
Late Ancient Cento as an Intertextual Literary Form, I:
Theory and Its Applicability

A cento is a poem produced by piecing together quotes (typically borrowed from
works of well-known authors such as Homer or Virgil) which acquire a new
meaning in the new context. The link to the original context is not lost, however,
as each fragment retains it as a part of its semantic potential. It is up to the author
to creatively engage this potential and/or up to the reader’s ability to read the final
text on multiple levels. Centos seem an ideal material for research informed by
the theory of intertextuality which elaborates methods of describing co-presence
of one text in another.

While in the initial phase of the development of the concept of intertextuality,
scholars such as Kristeva, Barthes and Grivel sought to set up a general theoreti-
cal framework for the new approach to text, the second, literary text-oriented
phase forged specific tools for text analysis (Konstanz School, Compagnon,
Genette). These tools have been as yet sporadically applied to cento poetry, and as
a rule, only to address narrowly defined problems. Detailed intertextual analysis
of the cento in the historical perspective thus represents a rich field for further
study.
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CLANKY / COMMENTATIONES

Evropa a Asie
v politickém kontextu
S. stoleti pF. Kr.!

m JAN SOUCEK (Praha)

Tento text volné navazuje na dva &lanky pojednavajici o geografickém cha-
pani Evropy v archaickém Recku a v Hérodotovych Déjindch, které se mj. za-
byvaji rovné€Z otdzkou zemépisného vymezeni Evropy a hranic, které ji oddé-
lovaly od Asie.? Na rozdil od archaické doby, kdy pojmy Evropa a Asie mély
pouze geografickou (resp. mytologickou) platnost, nabyvaji obé slova v 5. sto-
leti pt. Kr. postupné politického obsahu.

K této proméné doSlo v dusledku mohutného vile¢ného konfliktu, v némz
vojenské oddily feckych obci Celily vyrazné pocetni pfevaze perské armady
v dobé vlady Dareia 1. (522-486) a Xerxa 1. (486-465). Spole¢né prozivané
ohroZeni i uspéSné odrazeni nepfitele vyrazné posililo védomi vzajemné fec-
ké sounalezZitosti a prohloubilo pocit vlastni svébytnosti ve srovnani s okolnim
nefeckym svétem. TiebaZe se fecky svét skladal z velikého mnoZstvi samo-
statnych politickych subjektd, byli si Rekové védomi toho, Ze je mnohé spoju-
je—slovy Hérodotovymi jsou to ,,spoleény ptivod a spoleény jazyk [...], spoleé-
né chramy bohil a spole¢né obéti a stejné mravy.® K tomu pfistupuje zasadni
rys, ktery spojoval vétsinu Rekd, a to Zivot ve svobodnych a nezavislych fec-
kych poleis, které podle pfevazujiciho miné&ni tvofily zakladni a pfirozeny ra-
mec pospolitého lidského Zivota.? Viechny, ktefi hovofili jinym jazykem a ne-
sdileli vy3e uvedené hodnoty, oznadovali Rekové slovem barbaros, které vedle
neutralni platnosti nabylo v diisledku konfrontace s Persii negativniho zabarve-
ni, nebot’ od nynéjSka oznalovalo v fadé piipadi ptedevsim ahlavni nepfatele,

' Clanek je sou¢asti feeni Vyzkumného zaméru MSM 0021620827 ,,Ceské zems
uprostfed Evropy v minulosti a dnes®, jehoZ nositelem je Filozoficka fakulta Univerzi-
ty Karlovy v Praze.

2 SOUCEK 2008, s. 29 a 34; SOUCEK 2009, s. 21-38.

3 HERODOTOS, V11,144 (citace z Hérodotova dila pochazeji z prekladu J. Sonky, HE-
RODOTOS, Déjiny, Praha 1972).

4 Srv. kupf. ARISTOTELES, Pol. 1, 1252b29 nn.
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Persany.’ Vzajemny protiklad mezi Reky a ostatnimi etniky, zejména obyvate-
li rozlehlé perské fise, vyjadfovala pfedevsim opozice pojmi Hellénes — bar-
baroi, zakotvena vyrazné v chapéni protikladnosti politickych zfizeni, svobo-
dy v poleis na jedné strané€ a despocie na strané druhé. Jelikoz se v§ak perska
fiSe rozkladala na vychodg v Asii, zacal byt rozpor mezi Zapadem a Vycho-
dem pojimdn jako konflikt mezi Evropou (resp. Reckem) a Asii, tfebaZe mno-
hé fecké poleis leZely v Asii, tj. pfedev§im v Malé Asii.®

Velmi ranym dokladem tohoto rozporu jsou Aischylovi Per§ané, s nimiz
basnik zvitézil roku 472. Patfi mezi neCetné tragédie, které zpracovavaly his-
torické téma, zde konkrétné fecké vitézstvi nad perskym lod’stvem v nimotni
bitvé u Salaminy roku 480.7 Hra je oslavou feckého Gspéchu, zejména zdiraz-
nuje zasluhy Athénanti — kdyZz se Xerxova matka Atossa pta sboru, pro¢ chce
jeji syn ovladnout pravé Athény, dozvida se, Ze zmocnil-li by se jich, bylo by
ho jiz poslugno celé Recko (v. 233 n.).2

Protikladnost Zapadu a Vychodu formuluje Aischylos nejvyraznéji ve scé-
né, ktera pfedchazi pfichodu posla se zpravou o drtivé pordZce do Sus. Sbor
perskych starcli vyjadiuje obavy o osud taZeni a neblahé tuSeni zesiluje Atos-
sin varovny sen. Zdalo se ji v ném o dvou krasné odénych Zenach, jedné v per-
ském $atu, druhé v dorském,’ jez byly ,,dvé sestry téZe krve®, z niZ jedné bylo
vlasti Recko, druhé barbarska zems. KdyZ mezi nimi doslo k rozbroji (stasis),
Xerxés se je snaZil zkrotit a zapfahl je k vozu. V tu chvili se projevil rozdil
v jejich charakteru: barbarska Zena se bez jakéhokoli odporu podvolila, aviak
Rekyng jho zlomila a svrhla kréle (v. 181 nn.).*°

Z uvedené parafraze Aischylovych versii je patrné, Ze jeho chapani vzijem-
ného vztahu Rekd a barbari neni éernobile nepiatelské. Na jedné strané ozna-
¢uje obé Zeny za ,.sestry téze krve®, ¢imz dava na srozumeénou, Ze v§ichni lidé
Jjsou si navzajem pfibuzni, Ze jsou souéasti jednoho lidského pokoleni. Na stra-
né druhé viak mezi obéma svéty zeje hluboka propast. Proti fecké svobodo-
myslnosti stoji ochota barbart snaset otrocké jafmo. Svobodu v feckych poleis

$ K otazce vztahu Reki a barbart srv. DILLER 1961, s. 37 nn.; HARRISON 2002, pas-
sim; CARTLEDGE 2002, s. 51 nn.; HARTOG 2001, s. 79 nn.; GAUER 1998, s. 31 nn; z pfe-
hledu vyskytu slova barbaros v feckych textech (WELSKOPF 1985, sl. 298 nn.) vyplyva,
Ze nejstarsi doklady pochdazeji z dél autorti, ktefi Zili na pfelomu 6. a 5. stoleti pf. Kr.;
jedinym star§im dokladem je sloZenina barbarofonos u Homéra (JI. 11,867).

¢ Srv. HARTOG 1996, s. 7 nn.

7 Celkové k politickému poselstvi Persani srv. GOLDHILL 2002, s. 50 nn.

8 Srv. EUBEN 1997, s. 69 nn.

% Aischylos vyslovné hovoii v ptipadé Rekyné o ,,dorském™ $atu, nebot ten byl po-
kladan za plivodni fecky Zensky od&v, zatimco i6nsky Zensky $at byl karského, tudiz
asijského ptivodu — srv. HERODOTOS, Hist. V,88.

10 MEIER 1988, s. 76 nn.
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zddraziuje Aischylos na vicero mistech, mj. ve scéné, v nizZ se Atossa pta sbo-
ru, kdo je velitelem a panem athénského vojska, které zde jako pars pro toto
symbolizuje cely fecky svét. Dostava se ji odpovédi, Ze Athéfané nejsou ot-
roky a nejsou poslusni zidného &lovéka (v. 241 n.)."" Recka touha po svobodg
rovnéz vyrazné zazniva z bojového pokiiku, ktery pfi svém popisu bitvy u Sa-
laminy uvadi persky posel: ,,Nuze, synové Rekii, osvobod'te svou vlast, osvo-
bod’te své déti a Zeny i chramy otcovskych bohti a hroby pfedki. Nyni se bo-
Jjuje o viechno!“!? Ve srovnani s feckou svobodou se postaveni obyvatel per-
ské fi%e nutné jevi jako otroctvi. Persky kral ma nad svymi poddanymi abso-
lutni moc, to je neménna danost, aviak jeho vladnuti mize mit pozitivni &i ne-
gativni rysy. Protiklad dobrého a Spatného vladce Aischylos nazomé ukazu-
Jje na srovnani krale Dareia a jeho syna Xerxa. Déreia znaéné idealizuje — je
pro ného ztélesnénim spravedlivého a moudrého panovnika, jenz sviyj lid ni-
kdy neuvedl do zadhuby, protoze vZdy dbal na viili bohti.” V kontextu vale¢né-
ho konfliktu mezi poleis v matefském Recku a perskou fisi klade diiraz na je-
den aspekt respektovani této ville — Zeus perskym kralim dopfal vladnout jen
nad celou Asii (v. 762 nn.).!* Toto tvrzeni vklada Aischylos do st pfimo kra-
li Déreiovi, jehoZ stin vystoupil z hrobu, aby vznesl obvinéni proti svému sy-
novi Xerxovi. Prave ten je v Aischylové pojeti pravym opakem svého otce, je
zosobnénim nasilného a svévolného vladce, jenZ pfina$i véem Perianiim zhou-
bu, nebot’ nerespektuje viili boht, pfekraduje hranice Asie, a tim se dopousti
hybris, ktera musi byt potrestana.'s

Aischylos tedy vidi protikladnost mezi Zapadem a Vychodem piedevs§im
v roviné rozporu mezi Reky a barbary, kteti se od sebe lisi svobodomyslnos-
ti na jedné strané a otrockym duchem na strané druhé. Zaroven viak alespoi
zEasti tento rozpor vymezuje geograficky, kdyz uvadi, Ze perskym kralim pfi-
sludi vladnout nad Asii. Protipélem Asie mu v8ak neni Evropa, nybrz Recko.

Zatimco Aischylos svou tragédii Persané reagoval toliko na jednu, byt
1 rozhodujici bitvu v pribéhu fecko-perskych vélek, historik Hérodotos z ma-
loasijského Halikarndssu uéinil tento vale¢ny konflikt istfednim motivem ce-
lého svého dila, rozsahlého piehledu dosavadnich déjin takika celého tehdy

HARRISON 2000, s. 51 nn.

12 AISCHYLOS, Pers. 402 nn. (ptel. J. Souzek).

1 K chvéle Dareiovy viady srv. mj. 555 nn.; 779 nn.; 852 nn. Aischylos potiebo-
val dosahnout zadouciho konfliktu obou vladci, a proto ponékud ,,upravil* historickou
skute¢nost — pfedeviim védomé odsunul do pozadi tazeni proti Recku v dobé jeho vla-
dy, které bylo odvetou za pomoc Athén a Eretrie povstani maloasijskych Reki (o bitve
u Marathonu je v Persanech jen jedina zminka — v. 475).

14 V14da nad Asii zahrnuje i maloasijské Reky — srv. HEINRICHS 1989, s. 98 nn.

15 Srv. AISCHYLOS, Pers. 550 nn.; 717 nn.; 820 nn.; k Aischylovu chapéni hybris srv.
FISHER 1992, 5. 247 nn.
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znamého svéta. V duchu starsi i6nské tradice se pivodné zabyval cizimi ze-
mémi a sepisoval o nich vypravéni (logoi), v nichZ vedle historického mate-
ridlu byly siln€ zastoupeny udaje geografického a etnografického charakteru,
aviak celkovou zménu koncepce jeho historického dila zfejmé vyrazné ovliv-
nil ve 40. letech 5. stoleti pobyt v Athénach, kde byl tehdy vitézny odpor pro-
ti perské piesile stale Zivym tématem.

Hérodotos se ovéem neomezil pouze na vyli¢eni neddvné minulosti, nybrz
pojal fecko-perské valky jako vyvrcholeni ddvného konfliktu mezi Reky a bar-
bary. Koreny sporu klade do vzdalenych ¢asti véku héroi a za jejich pficinu
poklada vzajemné tnosy Zen — Foini¢ané unesli z Argu 16, Rekové z Tyru Eu-
répu a z Kolchidy Médeiu a pozdéji Paris Helenu ze Sparty (1,1 nn.). Hérodo-
tos uvadi rizné, dilem protikladné varianty té€chto vypravéni, aviak nehodla
posuzovat, kde je pravda. Na pevné pid¢ se citi az v dob¢ pomé&rné nedavné,
nebot’ fik4: ,,0znaéim toho, o kom sam vim, Ze zaéal s bezpravnymi ¢iny pro-
ti Rekim, [...]* (I,5). Timto muZem byl lydsky kréal Kroisos, jenZ si podrobil
fecka mésta v Malé Asii, a tak zplisobil, Ze n&ktefi Rekové — predtim viichni
svobodni — upadli do ciziho podruél (1,6; srv. 1,26).' Hérodotliv obraz Kroisa
viak neni &ernobily, nezaml&uje ani jeho pratelské vztahy k Rekiim (1,6) a ob-
§irn& vypravi o jeho ticté k delfské v&stime (1,47 nn.)."

Tento Hérodotliv diferenciovany ptistup k barbarskému svétu je jasné pa-
tmy uZ z prooimia, kde zdlraziyje, Ze vyznamnou intenci jeho dila je — vedle
vysvétleni, pro¢ Rekové a barbafi vedli navzjem valky — ptispét k tomu, ,,aby
neupadlo v zapomenuti, co lidé vykonali, aby se zachovala slava velikych a po-
divuhodnych &ind, které dokazali jednak Rekové, jednak barbati“ (1,1).'® Tento
rys jeho historického vypravéni, totiz pozitivni ocenéni zasluh a pfednosti ji-
nych narodd, patrné zejména ve II. knize v€nované Egyptu, je v kontextu fec-
kého mysleni, zamé&feného vyrazné ,hellénocentricky*, dosti ojedinély a na-
tolik vyrazny, Ze jej pozdgjsi autofi obvitiovali ze sympatii k barbarim.®

I vzdor obdivu k tomu, ¢eho barbafi dosahli, je v§ak zakladnim motivem
jeho historického dila nepochybné rozpor mezi jejich a feckym svétem. Ten-
to antagonismus vyjadiuje Hérodotos nejastéji v etnické roviné (Hellénes —
barbaroi), aviak vedle toho jej chape také geograﬁcky jako protiklad Evro-
py a Asie, jak je patrné hned z uvodu dila, kde v jiz zminéném piehledu vza-
jemnych pr1kor1 v davnych dobéch pise, Ze Rekové se provinili, ,,nebot’ za&ali
s vdle¢nymi vypravami do Asie je§té dfive nez Asiaté do Evropy* (1,4). Tohoto

16 FUHRMANN, s. 22 nn.

17K obrazu Kroisa u Hérodota srv. GAUER 1995, s. 211 n.

18 K prooimiu srv. BICHLER — ROLLINGER 2001, s. 13 nn.

19 Srv. kupf. PLUTARCHOS, De Her. malign. 12, kde je Hérodotos oznaden slovem
filobarbaros.
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protikladu kontinentd, které na jinych mistech svého dila vymezuje v &isté ze-
mépisné roving (11,16 n.; IV,36 nn.), pouziva Hérodotos ve svém dile i pozdé-
ji, kdyz politicky rozpor mezi Reky a perskou #i§i charakterizuje geograficky
opozici Evropy a Asie.?® Per§ané totiZ ,,dosahli nadvlady v Asii* (I,95) a ,,po-
vazuji celou Asii za majetek sviij a svého pravé panujiciho krale* (IX,116). Po-
kus rozsifit perskou moc smérem do Evropy chipe Hérodotos — podobné jako
Aischylos — za prekro¢eni miry uréené bohy, tj. za hybris, ktera dojde zaslou-
Zeného trestu. Tato my$lenka je vystizné vyjadiena v jedné Themistokleove
fei, v niZ athénsky vojeviddce zdiiraziiuje, Ze zasluhu na pordzce Per§anti maji
»bohové a hérdové, ktefi nedopustili, aby jediny muz kraloval nad Asii a Ev-
ropou (VIII,109).%

Zékladni rozpor mezi Vychodem a Zapadem, resp. mezi Reky a barbary,
vymezuje Hérodotos predevsim v politické roving, tj. zdlraziiuje zdsadni pro-
tiklad mezi orientalni despocii a svobodou feckych poleis. Snazi se vSak po-
stihnout jeho hlubsi kofeny a za jeden z podstatnych faktort, které jej uréova-
ly, pokladé charakter krajiny, v niZ lidé Ziji a jez vyznamné spoluuréuje jejich
vlastnosti, zptisob Zivota a také politické uspofadani. Velmi jasné tuto myslen-
ku vyjadfuje v zavéru svych Déjin, kdyz pise o tom, jak Kyros odmitl ndvrh,
aby se Per3ané ze své malé a drsné piivodni vlasti odstéhovali nékam do mit-
né krajiny. Zakladatel perské fiSe pfed tim varuje, nebot’ kdyby tak uéinili, pfe-
stali by uz byt vladci, ale stali by se ovladanymi, jelikoZ v mimych zemich se
rodi zmék¢ili, a nikoli bojovni muzi (IX,122).

Dalsim z faktorti, ktery ma vliv na rozdilnost Reki a Persani, je dle Hé-
rodota protiklad chudoby a bohatstvi. Vzdor Kyrovu varovani ziskali Per§ané
svymi vyboji zahy obrovské bohatstvi, které je ptivedlo ke zjemnélému zpii-
sobu Zivota a nedostatku state¢nosti v boji — tento zaveér lze vyvodit z fe¢i mi-
létského vladce Aristagora ve Sparté, kde Zadal o pomoc i6nskému povstani
(V,49).22 Proti perskému bohatstvi stavi Hérodotos chudobu Recka — ¢ini tak
slovy Démarata, spartského vyhnance na Xerxoveé dvofe, ktery krali vysvétlu-
je, ze ,.,chudoba je s Reckem srostld od kolébky, state¢nost pak je vlastnost zis-
kana, ke které Reky ptivedla moudrost a pfisné zakony; state¢nosti se Recko
brani proti chudobé a otroctvi“ (VIL,102).

Rozpor mezi bohatstvim a chudobou se zjevné promita do roviny politic-
kého zfizeni. Zatimco obrovské bohatstvi mohutné perské fise je spjato s des-

2 THOMAS 2002, s. 75 nn.

2 KORNAROU 2004, s. 307 nn.

2 Srv. téZ slova spartského regenta Pausania, ktery po bitvé u Plataj komentoval
skvélé vybaveni perského polniho leZeni slovy: ,,[...] chei vam ukdzat hloupost toho
Per3ana, ktery takhle Zil, a pfesto k nam pfisel loupit, atkoli Zijeme bidng* (HERODO-
Tos, Hist. 1X,82).
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potickou vladou, v niZ i nejvyssi velmozi jsou jen kralovymi otroky (VIL56;
VIIIL,102), v chudych a drobnych feckych obcich se dati svobodg, jeZ viak neni
zcela absolutni, jak vyplyva ze slov jiZ zminéného Démarata, jimiZ charakteri-
zoval Lakedaimoniany: ,,Jsou sice svobodni, ale ne ve viem; jejich panem je za-
kon a pted nim maji daleko v&tii uctu ne tvi lidé pied tebou.* (VII,104). Rec-
ké Ipéni na svobodé a adpor k despotické moci vyjadiuje Hérodotos mj. v pti-
béhu dvou Spartani, ktefi odesli do Persie, aby od¢inili poskvmu zplisobenou
zabitim perskych hlasatelti. V rozhovoru s perskym hodnostifem, jenz jim do-
porucuje, aby se poddali krali a ziskali vlivné postaveni, jeho ndvrh rozhod-
né odmitaji: ,,Vi§, co to znamena byt otrokem, ale svobody jsi nikdy neokusil,
zda je sladka &i ne. Kdybys ji okusil, radil bys nam, abychom o ni bojovali ne-
jenom kopimi, ale i sekerami.* (VIL,135).2

Hérodotos tedy vidi mezi Reky a barbary z4sadni rozpor spoivajici v tom,
Ze jedni Zili ve svabodnych obcich, zatimco druzi byli otroky svych panovni-
ku. Presto v§ak — podobné jako Aischylos —si je védom toho, Ze je i ptes viech-
ny kulturni a politické rozdily spojuje hluboka vrstva zdkladnich hodnot, jeZ je
spole¢na viem lidem bez rozdilu. K tomuto nizoru dospiva na zdkladé zkou-
mani rozdilnosti nomoi, tj. mravi, obyceji a také zakont urdujicich zptisob zi-
vota lidské spole¢nosti. Jasné si uvédomuje jejich relativni platnost — kdyby si
v§ichni lidé méli vybrat ze viech oby&eji na svété, kazdy by si zvolil své vlast-
ni, nebot’ je poklada za nejlepsi. Ve svém dile probira na riznych mistech ¢as-
to vyrazné protikladné mravy riznych etnik, av8ak ma pro viechny pochopeni,
protozZe i pres nékdy znaénou neobvyklost pro cizince maji zasadn{ vyznam pro
pospolitost, v niZ plati (I1,38).% I pfes zna¢né rozdily v mravech a obycejich
vsak dle Hérodota plati normy, které jsou spole¢né viem lidem — tuto myslen-
ku uvadi v rimci vypravéni o jiZ pfipomenutém ptipadé zabiti perskych posli
ve Spartg, nebot’ pravé ochrana posld mezi né patii (VII,136).

Myslenka, Ze charakter krajiny m4 vliv na vlastnosti obyvatel a na jejich
politické zfizeni, spojuje Hérodotovo dilo s nerozsahlym anonymnim spiskem
O vzduchu, vodach a mistech, ktery je soucasti Corpus Hippocraticum. Dilo
je tradiéné spojovano s kojskou lékaiskou Skolou, jejimz nejstavnéjsim pred-
stavitelem je Hippokratés, a je datovano do druhé poloviny 5. stoleti.* Spoju-
ji se v ném aspekty dobové 1ékafské teorie a politického mysleni. V prvé ¢ésti
spisu (kap. 1-11) autor postupné probir, jaky vliv maji na télesnou konstituci
a lidské zdravi ro¢ni doby, poloha sidel vzhledem k vychodu a zdpadu slunce
a vzhledem k vétrim, které tam vanou, a charakter zdroji vody. Poznani téch-
to skutednosti pak mize lékati napomoci k tomu, aby spravné ur¢il diagndzu.

2 Srv. DIHLE 1994, 5. 41 n.
2 Srv. CANFORA 2001, s. 266 n.; THOMAS 2002, s. 102 nn.
% JOUANNA 1992, s. 528 n.
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Ve druhé &asti pojednani (kap. 12-24) pak autor na zdkladé pfedeslého vy-
kladu konkrétné charakterizuje riizné narody® a zejména se snazi postihnout,
Jjakym zptisobem odli$né ptirodni podminky a protikladné politické zfizeni ur-
¢uji charakter obyvatel Evropy a Asie. Nachdzime zde tedy v pomérng diklad-
né& propracované podobé myslenky, které spife jen v ndznaku nadhodil Héro-
dotos. Na rozdil od ného vsak autor spisku O vzduchu, voddch a mistech ne-
hovofi o protikladu Reki a barbarii, nybrz o odlisnosti obyvatel Asie a Evro-
py. Co se ty&e Evropy, mé na mysli o&ividné ptedeviim Reky a pod Asii rozu-
mi pfedeviim Malou Asii.’

Ve 12. kapitole autor zdliraziiuje, Ze ,,Asie se naprosto odlisuje od Evropy
ptirozenou povahou vieho, jak toho, co vyrusta ze zemé, tak lidi*.® V nésledu-
jici charakteristice Asie se soustfed’uje na tu jeji ¢ast, jez ,lezi uprostied mezi
chladem a horkem® a jez se t&§i mirnému klimatu bez vyraznych vykyvi. Ne-
suzuje ji ani pfili§né vedro, ani mréz, ani sucho a nedostatek vody, ani nadmér-
né mnozZstvi sraZek. V Asii je proto véechno vétsi a krdsnéjsi, zemé diva mnoz-
stvi plodi a dafi se tam i domacim zvitatim, kterd maji mnoho mlad’at. Piiz-
nivé podnebi, jakoby stalé jaro, blahodarn& pisobi i na tamni obyvatele — maji
dosti mirné a jemné mravy, jsou dobfe Ziveni, krdsni a urostli a navzajem se
sobé& podobaji —, av8ak ptinasi i stinné stranky — jejich pfirozené povaze je vel-
mi vzdalena muZnost, odvaha a odolnost vii¢i namaze a strazni.

V 16. kapitole pak autor shrnuje predesly vyklad o Asii, kdyZ uvadi, ze p¥i-
¢inou nedostatku muznosti a odvahy jejich obyvatel je stalost podnebi, avak
vedle tohoto vysvétleni pfedkldda novy divod slabosti Asiatd, a to ten, Ze je
zplsobena jejich obyceji, resp. zdkony (nomoi): ,,VEt§in€ Asie totiZ vladnou
kralové; kde lidé nejsou sami sobé& pany a nejsou nezavisli, nybrz jsou v pod-
ru¢i vladee, neuvaZzuji o tom, jak by se vycvicili ve vale¢ném uméni, ale o tom,

jak by se jevili neschopnymi boje.“ Ugast na vale¢ném taZeni totiZ pfinasi od-
louéeni od blizkych, hrozbu smrti a hospodafské ztraty, zatimco tspéch v boji
pfinasi prospéch jen vladci. V kontextu dobové diskuse o vzajemném vzta-
hu nomos a fysis se zde setkdvame s mySlenkou, Ze nomos mize ovlivnit fj-
sis: ,,] kdyZ je nékdo svou pfirozenou povahou (fysei) stateCny a smély, jeho
charakter se zméni plisobenim oby&eji (hypo tén nomon).* Jako doklad toho-

% V§ima si zejména t&ch etnik, kterd se vyrazné lii od ostatnich; nejpodrobugji se
vénuje Skythim, dale charakterizuje obyvatele oblasti pti fece Fésis a blize neznamé
Makrokefaly. Kromé toho se zabyval také obyvateli Egypta a Libye, av§ak ptisluiné pa-
saZe jsou ztraceny. Celkove k obsahu 2. &asti spisu srv. LEVINE 1971, s. 135 nn.

21 Uvedené srovnani se tyka stfedniho pasu zemé s mirnym podnebim lezicim mezi
teplotnimi extrémy, které pro Evropu piedstavuje Skythie a pro Asii zfejmé postihoval
ztraceny popis Egypta a Libye. Srv. MULLER 1972, s. 141 n.

28 Citace ze spisu O vzduchu, voddch a mistech piel. J. Soucek.
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ey,

to obecného zdvéru uvadi autor tu skute¢nost, 2¢ Rekové &i barbafi, ktefi iji
v Asii a nejsou v podruci vladced, jsou nejbojovnéjsi ze viech lidi, protoZe ne-
bezpedi podstupuji ve vlastnim zajmu.?®

23, kapitola ptina$i — po obsirném vykladu o Skythech, ktefi zili v severni
¢asti Evropy — stru¢nou charakteristiku dal$ich obyvatel Evropy: Ti se od sebe
1i§i velikosti i podobou a jejich mravy jsou dosti hrubé a drsné, nebot’ jsou vy-
staveni ¢astym a prudkym klimatickym zmé&ndm, stfidani mrazivych zim a hor-
kych lét, suchem i hojnymi desti. To je vSak jen jednim diivodem, pro¢ jsou
lidé v Evropé state¢né&jsi neZ Asiaté, druhy spodiva v tom, Ze nejsou v podru-
¢i krald, nybr? jsou nezavisli (autonomoi), a proto radi dobrovolné podstupu-
ji nebezpeti.

Pro autora spisu O vzduchu, voddch a mistech se tedy rozdilny charakter
obyvatel Evropy a Asie zakldda na dvou faktorech, jednak na odli§ném klima-
tu a ptirodnich podminkach, jednak na protikiadném politickém uspotadani.
Na rozdil od Aischyla a Hérodota je pro ného zkoumani rozdilti mezi Evropa-
ny a Asiaty jednim z hlavnich cild celého dila, a proto je jeho vyklad relativné
soustavny a uceleny. Aischylos vyjadiuje opozici Vychodu a Zapadu pfevaz-
né v politické roviné jako kontrast fecké svobodomysinosti a orientalni despo-
cie a jen okrajové zmiiuje geograficky aspekt. Také Hérodotos pievazné uva-
Fuje vpojmech Rekové a barbati, aviak ziroveri vidi zminény pro-
tiklad jako rozpor mezi Evropou a Asii. Politicky aspekt dale rozsifuje uvaha-
mi o rozdilnosti nomoi a stru¢né se dotyka i vlivu krajiny na charakter obyva-
tel. Oba autofi, Aischylos i Hérodotos, jsou si i pfes zasadni rozdily mezi Reky
a barbary védomi toho, Ze vSichni jsou sougasti jednoho lidského rodu a ze je
spojuji zakladni lidské hodnoty. Oproti tomu se autor hippokratovského spis-
ku na zaklad& zkoumani vlivu pfirodnich podminek a politického uspofadani
omezuje pouze na postizeni zasadnich rozdili mezi obyvateli Evropy a Asie.
V zasadg mu rovn&z jde o vysvétleni rozdil mezi Reky a barbary, aviak téchto
pojmi ve vykladu neuZiva, nebot’ se snazi vzbudit dojem argumentace opros-
téné od dobovych politickych konotaci. Piesto se vak jeho zavéry nijak ne-
vymykaji ve své dobé& prevladajicimu obrazu, ktery si Rekové vytvotili o sob&
samych v kontrastu k barbarum.

»® VEGETTI 1995, s. 615 nn.
3 Syv. EDELSTEIN 1931, s. 32 nn.; BACKHAUS 1976, s. 170 nn.; LOPEZ FEREZ 1994,
s. 90 nn.
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B ZUSAMMENFASSUNG
Europa und Asien im politischen Kontext
des 5. Jahrhunderts v. Chr.

Die Perserkriege trugen dazu bei, dass sich die Griechen intensiver ihrer eigenen
Identitdt bewusst waren und dass sich der Gegensatz zwischen ihnen und den
Barbaren (besonders den Persern) vertiefte. Diesen Antagonismus brachte im
5. Jahrhundert deutlich zum Ausdruck zum einen die Opposition der Begriffe
Hellenes — barbaroi, oder auch zum anderen die Antithese der Erdteile Europa
und Asien, weil das Perserreich als zu Asien zugehorig aufgefasst wurde. Der
Hauptunterschied zwischen den beiden Bereichen wurde vor allem als Kontrast
der Blirgerfreiheit in den griechischen Poleis und der Knechtschaft der Unter-
tanen des persischen Kdnigs verstanden. Der Aufsatz verfolgt diese Gegentiber-
stellung an drei Texten, die fiir diese Problematik besonders aufschlussreich sind,
und zwar an der Tragddie Perser von Aischylos, an dem Geschichtswerk des
Herodots und letztlich an der medizinischen Schrift Uber die Umwelt.
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V zajeti topiky
a symboli?!

B LUBOR KYSUCAN (Olomouc)

1. Uvod

V na$em obecném povédomi a viceméné 1 v odborné reflexi antické litera-
tury a kultury obecné je zafixovana piedstava o tom, Ze anticky ¢lovék nemél
vyrazny smysl pro krajinu a individudlni vniméni ptirody bud’ viibec neexisto-
valo, anebo se omezovalo na obecna literdrni kli3é a ustdlenou topiku, zejména
zavedeny topos bukolské, arkadské krajiny. Ten potom — ve stfedovéku obo-
hacen o kftestansky pastoralni motiv — Zije v evropském uméni nékolikerym
Zivotem az do novové&ku, v mnoha ohledech prakticky az dodnes. Dokonce se
setkdvame s ndzory, Ze anticky ¢lovék neznal pojem krajina, ktery se v evrop-
skych kulturnich d&jinach objevuje aZ v renesanénim uméni jako pojem pro
oznageni scenérie na pozadi obrazu.? Nage studie zavedené pojeti ponékud pro-
blematizuje a na pfikladu nékterych texti fimské literatury a na pozadi analy-
zy promeén Zivotniho stylu helénistické a fimské spole¢nosti se pokousi o jeho
ur¢itou reinterpretaci s cilem doloZit moznost individuélni percepce krajiny
a jeji reflexe v literatufe.

2. Individualizace antické kultury a uméni

Vy3e popsany tradi¢ni pohled na antiku je dan ustalenym dirazem na
estetiku klasického obdobi fecké kultury s jejim nadosobnim a v podstaté ne-
ménnym kdnonem, k némuz se vztahuje jak renesance, tak klasicismus. Tento
kanon zastifiuje vyraznou odli§nost jak pfedchozich, tak navazujicich obdobi,
zejména helénismu. S pfechodem k helénismu totiZ v antické spole¢nosti na-
stavaji zdsadni civilizaéni promény. Lze fici, Ze pravé v helénistickém obdo-
bi zasahuje anticky svét uritd ,,modernizace®, jejiZz nékteré rysy jsou shodné
s obdobnymi procesy probihajicimi v evropském novovéku. Jednim z nich je

' Text vznikl za podpory Grantové agentury CR v rimci projektu &. 403/07/0804 , In-
dividualizace Zivotniho zplisobu v environmentélni perspektivé®.

2 ANDREWS, M.: Landscape and Western Art, Oxford: Oxford Univ. Press 1999,
s. 28-30. Cituje STIBRAL, K. — STELLA, M. Opravdu mdme rddi savanu? Aneb bio-
psychologicka vychodiska vnimdni krajiny, in: Clovek, krajina, krajinny rdz, 2009.
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bezesporu prudka individualizace, projevujici se jak ve sféfe spolecenského zi-
vota, tak uméni. Pfedni némecky sociolog Ulrich Beck definuje individualiza-
ci jako ,.koncept, ktery popisuje strukturalni, sociologickou transformaci spo-
leGenskych instituci a vztah individua a spolegnosti (BECK, 2006: 202). O to
vice pak pfekvapuje, Ze v obecném povédomi soudobé sociologie se, a to do-
konce pravé sty citovaného Ulricha Becka, individualizace chape jako pro-
ces spojeny s potatky novovéku a utvatenim prvni moderny.® Pokud jde o an-
tiku, s vyjimkoun autorii Martina a Barresiho* jsme nenarazili na piipad, kdy
by soudoba sociologie o individualizaci alespofi uvazovala. V hlavnim prou-
du sociologického mysleni naopak pfevlada nazor, Ze v dané dob€ byly proje-
vy individuality povaZzovany za néco nenalezitého, az deviantniho.’ To ovSem
plati jen z&4sti, a pokud je uvedené tvrzeni vyslovovéno jako obecny soud nad
celou epochou, svéd¢i o znaéném nepochopeni mentality antického ¢lov&ka
a spoletnosti ze strany soudobé sociologie. Tento helénisticky individualis-
mus ma oviem pochopiteln& své star§i kofeny a nepochybné souvisi s napad-
né soutéZivym rysem v povaze feckého ¢lov&ka a jeho spole¢nosti, jak je jiz
od archaického obdobi fecké kultury patrny v tradici literarnich i sportovnich
soutéZi a nadseného uctivani jejich vitézi. Radim Sip velmi trefnd fika, 7e ,.Re-
kiim byla vlastni nutkava potfeba neustilého poméfovani a sebezviditeliiovani
jednotlived a déle uvadi, Ze ,,Jestli je n&co, co Evropané zdédili od davnych
achajskych, i6nskych a dérskych dobyvately, pak je to pravé tato nutkava po-
treba (Sip, 2007: 17).

Individualiza¢n{ tendence vrcholi v helénistickém obdobi, kdy se po rozpa-
du vefejného politického prostoru svobodnych ob&anskych spolecnosti jedinec
stahuje do individudlniho prostoru svého soukromi, v némz dostava moZnost
vénovat se vlastnim individualnim z4jmim, dosti ¢asto tviiréim uméleckym &i
v&deckym aktivitam. Privé v tomto prostiedi se potom rodi nejen kategorie

3, Starsi historické faze individualizace se odehradly v renesanci, v dvorské kultu-
Pe stfedoveku, v asketickém svété protestantismu, béhem emancipace rolnikit od feudal-
nich svazki} a pFi uvolhovdni mezigeneracnich vazeb v rodiné v devatendctém a na po-
Satku dvacatého stoleti. Evropska modernita osvobodila lidi z jejich historicky predur-
Cenych roli"" (BECK, 2006: 202).

4K tomu vice: MARTIN, R. — BARRESI, J., The Rise and Fall of Soul and Self. An
Intellectual History of Personal Identity, New York: Columbia University Press 2006.
V této mezioborové studii se oba autofi podrobné zabyvaji formovanim konceptu indi-
vidua a osobni identity v d&jinach evropské kultury od antiky aZ po rany novovék z hle-
diska psychologie, sociologie a filozofie.

* . Po celou historii bylo individudini chovani kladeno na rovesi chovadni deviantni-
mu, ne-li dokonce idiotickému. To platilo jak ve starém Recku, tak béhem raného stiedo-
véku v Evropé, kdy byla individualita ve svych projevech pfevdiné interpretovina jako
deviantni nebo h¥isné chovdni, jehoZ je tFeba se vyvarovat" (BECK, 2006: 27)
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soukromi jako takova, ale zaroveii osobnostni typ vyrazné individualistického
intelektudla, ktery naléza Zivotni radost a svobodu a &erp4 inspiraci pro svou
tvotivost v individualnim prostoru vyhrazeném duchaplnému traveni volného
Casu (scholé, otium) a rekreaci. Vyrazem této spolecenské promény je mimo
Jjin€ rozvijejici se architektura soukromych feckych a fimskych vil a s nimi spo-
jeny Zivotni zpisob homich vrstev, travicich sviij Zivot mezi méstem, v némz
jsou vazany na své spoleenské, pracovni a politické povinnosti (negotium),
a venkovem, kde nalézaji prostor pro relaxaci i péstovani svych soukromych
zajmu (otium).

Na umélecké trovni se smysl pro individualitu projevuje zejména ve vy-
tvarném umeni (istup od idealizovanych typi k individualizovanému portré-
tu) stejné jako v postupném nahrazovéni ,,velkych® spolecenskych a historic-
kych témat naméty a p¥ibéhy z lidského soukromi a svéta kazdodennich me-
zilidskych vztahii. Tuto proménu ostatné ptedznamenava jiz zdjem o vyrazng
individualizované psychologické typy v klasickém dramatu (zejména u Euri-
pida). Podobna proména se odehrava i na poli komedie. Zatimco Aristofanovy
komedie, vznikajici v atmosfére svobody projevu demokratickych Athén, si be-
rou na musku kolektivni a obecné neduhy, do soukromi se stahujici nova kome-
die Menandrova je vice psychologizujici a zaméfend na individualni, privatni
zivot lidi a komické situace s nim spojené (s trochou nadsazky miiZzeme tento
typ uméni analogicky pfirovnat k tomu lepdimu z umélecké produkce v obdo-
bi ceskoslovenské normalizace sedmdesatych a osmdesatych let). Struéné fe-
¢eno, obecné typy se proméfiuji v neopakovatelné individualni postavy. Rov-
néZ tak individudlni biografie se stiva v fecké 1 fimské literatufe jednim z nej-
oblibenéjsich literarnich zanrd prakticky aZ do pozdni antiky (Cornelius Ne-
pos, Suetonius, Platarchos, Historia Augusta). Rovnéz vyslovené individua-
listicky raz méla v helénistickém a fimském svété jak literdrni tvorba, tak jeji
recepce. Pro tehdej$i literaturu byly charakteristické soutézivost a zdlirazfio-
vani kvalit vlastni tvorby 1 vlastni tviiréi osobnosti (s ¢imz souvisela cela fada
slavnych literarnich sport véetné zrodu literami kritiky).

Analogicky vyvoj probiha i v sochafstvi. Zatimco archaické a do znaéné
miry i klasické sochafstvi je navzdory své formalni dokonalosti spi3e nositelem
obecnych estetickych ideal(, helénismus za¢ina vénovat pozornost konkrét-
ni realité v€etné odvracenych detailll lidské existence (postiZeni jedinci, umi-
rajici bojovnici véetné té€ch nepfatelskych). Poprvé si v8ima déti i starych
lidi, postavy zobrazuje realisticky a s neopakovatelnou individualni psycho-
logii. Uméni vysoce individualizovaného a psychologicky vymluvného por-
trétu pak pfivadi k dokonalosti fimské sochafstvi. Pravé timto svym vyraz-
né individualistickym charakterem se fecké umeéni vyrazné odliuje od umé-
ni a mentality vét§iny pfedovychodnich civilizaci svdzanych piisnym kéno-
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nem.® S postupnou helenizaci Rima nabyl piivodn& konzervativni a kolekti-
visticky timsky svét charakteru helénistické spole¢nosti, a to jak v oblasti Zi-
votniho styly, tak i kulturni produkce i mentality. Na roviné politické pak byla
tato helenizace Rima dovriena ptechodem (byt' zpo¢atku skrytym) k monar-
chii. Takto potom ptislu$ny fecky pohled na jedince a spole¢nost nejen promé-
nil fimskou spoleénost, ale ovlivnil i dalsi tradici evropské civilizace.” Diiraz
na individualitu se projevuje i zdlraziiovanim a literarni prezentaci kategorie
soukromi jako prostoru svobodného rozvoje individuality. K tomuto v podsta-
t¢ velmi modernimu fenoménu charakterizujicimu jen ty nejpokroéilejsi a nej-
komplexné&jsi civilizace, se po sttedovékém intermezzu evropsky Elove&k vraci
az v renesanci. Vyrazem touhy po soukromi je pak i inik z mésta a ryze indi-
vidudlni percepce piirody, potéSeni z jeji blizkosti. Literaturu reflektujici tako-
vy stav mysli zdaleka nelze redukovat na pouhy bukolismus. Percepce pfiro-
dy a s ni souvisejici literatura (zejména poezie) se vzdy rozviji v uréitém napé-
ti mezi zavedenou literArmosti a svrchované individualnim a autentickym psy-
chologickym prozitkem.

3. Uték do pFirody

Znovuobjeveni kouzla piirody a venkova zading, nikoliv paradoxné, ale zcela
logicky, v prostfedi helénistického mésta. Lesk, ale i bida a prazdnota kosmopo-
litnich a anonymnich helénistickych velkomést, plnych bohatstvi, ale i neklidu,
vyvoldvaji u citlivgjsich z jejich obyvatel potfebu tniku k prost§imu, pfirozenéj-
§imu zpisobu zivota.® Tento dobovy trend symbolicky reprezentuje Theokritos
(asi 300 pf. Kr. — asi 260 pt. Kr.), z jehoz dila vychazi novy literarni proud, totiz
bukolska poezie, objevujici svét ptirody, pastyil a venkova. V Theokritove po-
dani je vak ptiroda nazirana jiz z velkoméstské perspektivy, je to krajina pfice-
sand dle potteb ptekultivovaného obyvatele velkych mést. Znamy britsky kul-
turni historik Simon Schama ve své studii o historii evropského vnimani kraji-
ny Krajina a pamét piie: ,,Tato lyrika je evidentné produktem kultivovaného,

¢ Jedinou vyjimku v tomto ohledu piedstavuje zidovské mysleni vyznacujici se vy-
raznym smyslem pro individualitu a individudlni zodpovédnost. Pro zidovské my3leni je
kli¢ovy nejen vztah mezi vyvolenym narodem a Hospodinem, ale zaroveii mezi jednot-
livcem a Hospodinem. Zidovska etika je rovné? vyrazné individualizovana. Pravé pro-
to lze Zidy a staré Reky povaZovat za rovnocenné ve smyslu, jakym inspirovali zapad-
ni kulturu a mentalitu véetn& novodobého pojeti individudlnich lidskych prav a uméni.

7 Ke specifickym aspektim vztahu helénistické kultury a Rima v oblasti literatury
podrobnéji CANFORA, L. Déjiny Fecké literatury, Praha: KLP 2001, s. 481.

¥ Brnénska socioloZka a ekoloZka Hana Librova se ve své knize Ldska ke krajiné do-
mniva, Ze tato potéeba Giniku mohla u abyvatel helénistickych velkomést vyvérat i z poci-
tu urdité nostalgie po jejich pliivodni domoviné — mnoho jejich obyvatel se totiz do més-
ta ptist&hovalo teprve za svého Zivota v dob& piekotné urbanizace (LIBROVA, 1988: 28).
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dokonce uhlazeného vkusu, a jelikoz Theokritos pochézel z Kdsu,’ velkou &ast
Zivota stravil v Alexandrii Ptolemaiovet a své dny zavrsil na Sicilii, neni 24d-
nym prekvapenim, Ze krajina v jeho podani je snii§kou egejskych olivovych
héji, egyptskych obilnych poli a sicilskych vinic* (SCHAMA, 2007: 572). V po-
dobném smyslu charakterizuje Theokritovu poezii Conte: ,,Viechny basné jeho
sbirky Idyl (Eidylia) jsou zaméfeny k obnové — nostalgické a u¢ené — tradi¢ni-
ho pastyfského svéta: §lo o podivanou uréenou pro vkus publika, které se pfe-
st€hovalo do mésta a stalo se kosmopolitnim, i pro vkus spole¢nosti viibec*
(CoNTE, 2001: 255-256). Jeho literdrni nasledovnici u¢inili z tohoto typu po-
ezie jeSté vice umélou a médni literdrni hru, v prostiedi pfelidnénych velko-
mést mimofadné pfitaZlivou. S jistou davkou nadsizky a obraznosti fedeno,
hrou se postupné stdva nejen poezie, ale i touto poezii inspirovany a zaroven ji
rovnéz dale inspirujici podvojny Zivotni zpiisob, kdy ptisluinici bohatych elit
pravidelng travi ¢4st roku mimo velkomésto na svych letnich sidlech. Locus
amoenus se nestava jen literdrni metaforou, ale do jisté miry i socialni reali-
tou. Alespoil ti vnimavéjsi tam nehledaji jen pouhou fyzickou relaxaci, &istsi
a pfirozené;jsi prostiedi, ale zaroven i nezbytné otium — klid ke studiu, literarni
tvorbé, meditaci, kontemplaci o Zivotg, ¢as na setkani s pfateli i se sebou sa-
mymi. A zaroven blizkost pfirodé, venkowvu, ktery se ze symbolu nevzdélanos-
ti a zaostalosti naopak stava zt&lesnénim prostoty, ¢istoty, pfirozenosti, zdravé
skromnosti. Ideové je tento postoj ovlivnén jak nékterymi sméry antické eti-
ky s jejich tradi¢nim pozadavkem ,,zlaté stiedni cesty** a zdsadou ,,ni¢eho pfi-
li§* (jimZ dal vzniknout kriticky postoj rodicich se stfednich vrstev na sklonku
archaického obdobi vidi stdle rozmafilejii aristokracii,'® a bombasticky Zivot-
ni styl helénistickych velkomé&st plnych extrémt, protikladi a kiiklavych ba-
rev jim jen dod4val na naléhavosti), tak mytologickym a ndbozenskym arche-
typem zlatého véku vieobecné harmonie a souladu ¢lovéka s pfirodou.

Na pocatku principatu tento kult prostoty a agrarniho zptisobu Zivota souvi-
si i s Augustovym politicko-ekonomickym programem obnovy venkova. V Au-
gustové vidéni venkov zaroveri pedstavuje diileZity symbol v obecn&jsim kon-
textu jeho konzervativni ideologie, usitujici — dozajista jiz marné — o celkovou
obnovu starych fimskych ctnosti a tradi¢niho zpisobu Zivota. Pravé venkov
mé] byt symbolem né&kdejsich starofimskych ctnosti a narodni identity. Venkov
v tomto podani byl oviem notné zidealizovany — nejinak neZ ve snech mno-
ha soudobych ekoromantikili. Zatimco dnes oviem piedstavuje inik z mést na
chalupy, chaty, vandry i za rafinovanymi formami agroturistiky a outdoorovych

% Zde se autor dopousti historické nepfesnosti, Theokritos pochazel ze Syrakiis, na
Késu pouze uréitou dobu 2il a zavér svého Zivota netravil na Sicilii, ale v Alexandrii.
(HAMMOND — SCULLARD, 1970: 1054).

K tomu vice J. P. VERNANT, Poddtky Feckého myslent, Praha: Oikmené 1993.
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aktivit v podstaté¢ masovou zaleZitost, v antice zistal vyhrazen jen spoleen-
skym elitam. Tomu pochopitelng pak také odpovidal zplsob, jakym tyto eli-
ty svijj Cas na venkové travily a jak jej vnimaly. Nazomé sv&dectvi nam o tom
poskytuji texty béasnikii Augustova obdobi a poté dopisy Plinia Mladsiho.

Cetné doklady o promé&n& méstské spolednosti ndm podava i sémanticky
vyvoj nékterych latinskych slov, u nichZ doslo k urditému rozsifeni vyznamo-
vé Skaly. Napt. slovo rusticitas nese vedle vyznamu venkovska neohrabanost,
hrubost i kladny vyznam venkovska prostota,!' naproti tomu tradiéné kladné
vyznivajici mnohovyznamové adjektivam urbanus se vyskytuje i ve zfetelné
pejorativnim vyznamu pouli¢ni, dotérny."

V rozporu s nékterymi povrchnimi piedstavami o antickém zpilsobu Zivo-
ta méla totiZ anticka velkomeésta svou dvoji tvaf. Ve stinu impozantnich a mra-
morem oplyvajicich for, chramil a spravnich budov byla pfitomna bida, nelad
a $pina. MnoZstvi exhalaci z otevienych pouli¢nich femeslnickych dilen, pte-
lidnéni, viudypiitomny hluk a ,sttedomotsky* leZémi hygiena®® Cinily Zivot
v nich zv1asté v horkych letnich mésicich vyslovené nesnesitelnym. Demogra-
fickych a ekologickych aspektii mésta si v§ima napt. [uvenalis ve své slavné
Satife o velkomé&stském Zivoté:

Pinguia crura luto, planta mox undique magna
calcor, et in digito clavus mihi militis haeret.
Nonne vides quanto celebretur sportula fumo?
Centum convivae, sequitur sua quemque culina.
Satirae 111, 247-250

Tvofivym a senzitivnim lidem v§ak stejné tak vadil i mé&stsky neklid a ur-
¢ita rozt€kanost Zivotniho stylu, roztfi§ténost ¢asu, nedovolujici ¢loveku vy-
chutmat okamzik a zaroveni tvofivé pracovat a Zit naplno. Pocity né€kterych do-
bovych autort plné koresponduji s na$im vlastnim negativnim vnimanim hek-
tické soucasnosti a jsou dobrym pfispdvkem do debaty o ,,ekologii Sasu‘.!*

" K tomu PRAZAK — SEDLACEK — NOVOTNY, 1999: 1164; OLD 1982: 1671.

2K tomu PRAZAK — SEDLACEK — NOVOTNY, 1999: 1350; OLD 1982: 2105.

13 Environmentalnim problémim antického sv&ta se vénuje americky badatel J. D.
HUGHES ve své vynikajici studit Pan’s Travail. Environmental Problems of Ancient
Greeks and Romans, Baltimore: John Hopkins University Press 1994. Konkrétng stav
Zivotiho prostiedi v fimskych méstech vystizné vykresluje rakousky archeolog a en-
vironmentalni historik Giinther THURY ve své monografii Miill und Marmorsdulen.
Siedlungshygiene in der rémischen Antike, Mainz: Zabern 2001 [Zaberns Bildbénde
zur Archéologie].

14 Tématu vnimani &asu v historii a dnes a otazkam ekologie ¢asu se vénuje Hana LIB-
ROVA ve své knize Vlazni a véhavi v kapitole Pomalu, nebo s éasem o zdvod? (LIBROVA,
2003: 115-144).
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Napt. Horatius fika:

Praeter cetera me Romae poemata censes
scribere posse inter tot curas totque labores?
Epistulae 11, 2, 65-66

Podobné jako mésta dnesni, ani ta anticka nebyla zneéi$téna jen fyzicky,
ale i socialn¢, psychicky, duchovné. Velmi moderné a vystiZzné popisuje mar-
nost méstského kolotani a pachténi a inavu z né&j Plinius Mladsi:

Mirum est, quam singulis diebus in urbe ratio aut constet aut constare videa-
tur; pluribus iunctisque non constet. Nam, si quem interroges, hodie quid egi-
sti, respondeat: officio togae virilis interfui, sponsalia aut nuptias frequenta-
vi, ille me ad signandum testamentum, ille in advocationem, ille in consilium
rogavit. Haec, quo die feceris, necessaria, eadem, si quotidie fecisse te repu-
tes, inania videntur, multo magis, cum secesseris. Tunc enim subit recordatio:
quot dies quam frigidis rebus absumpsi? |...] Proinde tu quoque strepitum is-
tum inanemque discursum et multum ineptos labores, ut primum fuerit occa-
sio, relinque teque studiis vel otio trade. Epistulae 1, 1-8

Soucasné je mésto Rim vnimano jako misto mravni dekadence, v touze po
venkové je skryta i snaha uniknout z prostfedi nabitého spole¢enskym pokry-
tectvim a zavisti:

Per totum hoc tempus subiectior in diem et horam
invidiae noster.
HORATIUS, Satirae I, 6, 47-48

Naproti tomu na venkové ¢lovék dosahuje pravé svobody, milZe si spontan-
né uzivat Zivota bez ohledu na formalismus méstského Zivota hornich vrstev:

Prout cuique libidost,
siccat inaequalis calices conviva, solutus
legibus insanis, seu quis capit acria fortis
pocula seu modicis uvescit laetius.

HORATIUS, Satirae 11, 67-70

Napadnym rysem takového potéSeni z venkova je oviem jeho individual-
ni charakter. Na venkov prchaji fimsti intelektualové pfed ru§nym spoleéen-
skym Zivotem mésta, jejich vily jsou otevieny jen uzkému okruhu téch nej-
vzacnéjSich pratel. Piistudny Zivotni styl byl ovem luxusem pouze téch nej-
vy$§ich vrstev. Naproti tomu niz§i vrstvy sviij pocit vykofenéni kompenzovaly
unikem ke komunité, ur¢iton formou pospolitosti nahrazujici odcizeni a v pod-
staté rozbité spolecenské struktury anonymniho velkomésta, zvlasté v obdobi
tipadku antické spoleénosti. Vyrazem takového Zivotniho pocitu byla masova
obliba viceméné kolektivistickych vychodnich kulti a nepochybné i Gsp&iné
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§ifeni kiest'anstvi, nabizejiciho vykofenénym lidem solidaritu, proZitek spole-
¢enstvi a domova.’
4. Mezi literarnosti a autenticitou
Tiebaze v kontextu d&jin evropske literatury je té antické piipisovana vel-
ké mira literarnosti na ukor autenticity prozitku a na tikor realistického popi-
su, jak dokazuje §vycarsky literarni historik Erich Auerbach ve svych studiich
Odysseova jizva a Fortunata,'® v oblasti percepce ptirody a krajiny je situace
podstatné slozitéjsi.
Na jedné strané nesl Zivotni styl elit nepochybné ur¢ité rysy manyry a pozy,
s ¢imZ nesporné souvisela i manyra literarni, k jejimuz p&stovani jen ptispiva-
la zavedena topika a stylistické postupy nauc¢ené v rétorskych §kolach (AUER-
BACH, 1998: 39). Z dostupnych historickych a v men&i mite i archeologickych
prameni je oviem jasné, Ze Zivot na starovékém venkové zdaleka nebyl néja-
kou socialni ¢i environmentalni idylou. Romantické ptedstava venkova jako
mista socialni a pfirodni harmonie byla realit¢ vzdalena stejn€ jako dobova
idealizace Zivota barbarskych kment ¢i heroické starofimské minulosti. Jejim
ukazkovym ptikladem je nasledujici zndma pasaz z Vergiliovych Georgik:"
O, fortunatos nimium, sua si bona norint,
agricolas! Quibus ipsa procul discordibus armis
Sundit humo facilem victum iustissima tellus.
Si non ingentem foribus domus alta superbis
mane salutantum totis vomit aedibus undam,
nec varios inhiant pulchra testudine postes
inlusasque auro vestes Ephyreaque aera,
alba neque Assyrio fucatur lana veneno
nec casia liquidi corrumpitur usus olivi.
Georgica 11, 459-466

V samotnych unicich fimské smetanky na venkov stejné jako v literatuie
témito uniky inspirované byla asto ptitomna uréitd manyra a zarovei zfetelny

15 Anglicky filolog E. R. Dodds ptipisuje historickou Gsp&snost kfestanstvi mimo
jiné jeho schopnosti oslovit vykofenéné obyvatele pozdnéantickych velkomést a vytvo-
fit jim prostfedi laskyplné a solidarni komunity (DODDS, 1997).

16 Tyto studie jsou obsaZeny v souboru jeho literarnghistorickych studii Mimesis
(AUERBACH, 1998, 9-69).

17 Jak uvadi CONTE, 2003: 263-265, pravé Vergiliova Georgica jsou literdrim vy-
razem Augustova programu obnovy zemé&délstvi a zaroveti obrody narodniho mytu (vy-
mezeni se Italie proti Vychodu). V této souvislosti je oviem paradoxni, Ze minimaing
po formalni strance pravé Vergiliova poezie symbolicky dovriuje definitivni propojent
fimské literatury s kulturnimi hodnotami helénistického svéta.
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aspekt hry, ne nepodobné té, jiz se oddavala evropska aristokracie v dobé re-
nesance, baroka a rokoka (napf. povéstna vesnitka Hameau, jiz si zbudovala
Marie Antoinetta ve Versailles). Jiz citovany Simon Schama k tomu pise: ,,[...]
v této prithledn¢ zamaskované alegorii (taktéz dédictvi athénskych bajek) mii-
Zeme jiz vidét prvky krajiny renesanéniho humanismu — pracovni pile, poklid-
ny, vypaseny dobytek, pfekypujici pole a sady a na to ve z vrcholku kopce do-
hlizeji, politicky 1 vizualng, otcové méstského statu* (SCHAMA, 2007: 574). Ve
vétsing ptipadi $lo o hru na pfirozenost, na venkovsky Zivot, na jejimz konci
vzdy ¢ekal roztopeny krb tu skromné, vét§inou — jak dokazuji napf. Pliniova
lieni — naopak velmi komfortni venkovské vily se zdstupem otrokil pfiprave-
nych splnit jakékoliv pfani a rozmar svého pana. Rimska smeténka se s uptim-

nym z4jmem zabyvala spravou svého venkovského majetku, k némuz ji pfiva-

déla touha po pfijemném prostfedi, nikoliv ov§em touha po autentickém ven-

kovském zivotnim stylu jako takovém. Ostatné nejeden ver§ antickych opévo-

vatelt venkovského Zivota dokazuje, Ze se nedovedli plné& odpoutat od navyk-

1ého Zivota ve mésté, k némuz je pojila fada vazeb a s nimzZ byl pochopitelné
spojen jejich spolecensky Uisp&ch a kariéra. Se sobé vlastni skeptickou ironif
tyto pocity nejlépe vystihl Horatius:

quae nocuere sequar, fugiam quae profore credam,
Romae Tibur amem ventosus, Tibure Romam.

Epistulae1, 8, 11-12

Romae rus optas; absentem rusticus urbem
tollis ad astra levis.

Satirae 11, 7, 28-29

Podobné Plinius Mladsi ve své korespondenci povaZuje blizkost své lau-
rentinské vily'® méstu Rimu za jednu z jejich hlavnich vyhod:

Miraris cur me Laurentinum vel — si ita mavis — Laurens meum tanto opere
delectat; desines mirari, cum cognoveris gratiam villae, opportunitatem loci,
litoris spatium. Decem septem milibus passuum ab urbe secessit, ut peractis,
quae agenda fuerint, salvo iam et composito die poteris ibi manere.
Epistulae 11,17, 1-2
Ovsem stejné jako cela fada jinych manyr i tato vydala nescetné umélec-
ké plody v podob¢ architektury fimskych vil a zahrad a rovnéz tak i v literatu-
fe, ktera se stala jakousi hrou o hie, manyrou o manyfe. Pravé diky tomuto po-
dvojnému zpisobu Zivota fimskych elit se nAm dochovala uméleck4 dila vy-
soké hodnoty a autentické popisy piirody.

* Na tuto paséZ z Pliniova dopisu upozoriiuje i SCHAMA, 2007: 575.
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Kazdoro¢ni st€éhovani fimskych elit do venkovskych oblasti, at’ uz na po-
bfezi, nebo v horskych oblastech, a impozantni ruiny rekreacnich vil nejen
v Italii, ale prakticky po celém uzemi fimské fise svédci o tom, ze horni vrst-
vy na venkove¢ vskutku nalézaly hodnoty, jaké jim tehdej3i mésta poskytnout
jiZ nemohla.

Se Zivotem na venkove€ samoziejmé souvisi urita potieba zjednodusent Zi-
votniho stylu, touha po umeétenosti a skromnosti, ktera se pro presyceného pii-
slusnika velkomeéstské elity stava uréitym ,,ekologickym luxusem*.”® Zarovein
alespoti u nékterych autori, napt. u Horatia a Vergilia, je zajem o venkov sku-
tené spojen se zdjmem o zemédeélskou praci. Zatimco vulgarni zbohatlici a po-
zemkovi spekulanti v Petroniové Hostiné u Trimalchiona debatuji o svych lati-
fundiich, s nimiZ spekuluji ne nepodobni dne$nim burzovnim makléitim, aniz
je kdykoliv osobn¢ navstivili, Horatius a pfedev§im Vergilius vykazuji sku-
te¢nou znalost zeméd&lské prace a projevuji o ni hluboky zajem. A to nejen
z pouhého technicko-agramiho ¢i ekonomického hlediska, ale zaroveri ji cha-
pou jako prvofadou socidlni i kulturni hodnotu fimské spole¢nosti. O této po-
téebé kontaktu se zeméd€lskym prostfedim vypovidé nejedna basefi z Augus-
tova obdobi, v&etné nasledujicich znamych Horatiovych versi:

Hoc erat in votis: modus agri non ita magnus,
hortus ubi et tecto vicinus iugis aquae fons
et paulum silvae super his foret.

Satirae 11, 6, 1-3

V citované basni, stejné jako napf. v ji analogické zndmé Ausoniové bés-
ni Statecek se ukazuje, Ze neodmyslitelnou soudasti pozemkového vlastnictvi
fimskych aristokratl a intelektuald, kteti si na svych statcich vytvafeli iluzi pfi-
rozeného a ptirodé¢ blizkého zplisobu Zivota, byla jak kultivovana zemé&délska
krajina, tak i divo¢ina — les.

Podstatnym motivem uniku na venkov v8ak byla rovnéZ potieba blizkosti
pfirodé a od konvenci osvobozeny, pfirozenéjsi zplisob Zivota. Napt. fimsky
cisaf Nero nechal ve svém palaci, legendarnim Domus aurea, podle Suetonia®®
vytvoftit krajinky se stfidajicimi se poli, vinicemi a pastvinami. Sougasti jeho
Hrekreaéni® oblasti byl i les. Jak kulturni krajina (pole ¢i vinice), tak les pted-
stavovaly ptirodu pro tehdej$iho ¢lovéka stejné krasnou.

Zptisobem neptili§ vzdalenym od perspektivy moderniho Elovéka oceriuje
tuto hodnotu pfirozenosti a autentiénosti pfirody ve svych dopisech popisuji-
cich vlastni venkovské vily Plinius Miadsi:

1 Tento pojem zavadi Hana Librova ve své nové knize VlaZni a vahavi (LIBROVA,
2003).

20 SUETONIUS, De vita Caesarum, Nero 31.
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Alibi pratulum, alibi ipsa buxus intervenit in formas mille descripta, litteras
interdum, quae modo nomen domini dicunt, modo artificis; alternis metulae
surgunt, alternis inserta sunt poma, et in opere urbanissimo subita velut illa-
" ti ruris imitatio.

Epistulae V, 6, 35
Mame tu pied sebou obraz pésténé, takika versailleské krajiny, kde je ven-
kovskd krajina pouze jakousi umélou kulisou. Podobne¢ i srovnani dal$ich pa-
sazi z Pliniovych dopisii opakované zdiraziiujicich pfirozenost pfirodniho
prostiedi ¢i jeho zdafilou imitaci nam v8ak ilustrativné naznaduje, Ze stejné
jako v evropském novovéku, uZ i v antice byla ocefiovana jak krajina pfiroze-
na (v podstaté ,,divocina®) €i jeji ziméma imitace,?! tak krajina uméla, zkulti-
vovana a zkraslena ¢lovékem, nékdy az s rokokovou hravosti.?? VystiZzné ten-
to pfistup ke krajiné opét definuje Simon Schama: ,,Ve vech t&chto ptipadech
Jje zfejmeé, Ze jsou zde opévovany piirodni formy, zdrover je tu v8ak snaha eli-
minovat jejich nevzhlednost a ruSivost” (SCHAMA, 2007: 578). Tato pficesa-
na pfirozenost je viak povazovana za hodnotnéj8i neZ ptirodé vzdaleny Zivot
ve mésté? a za zdroj bytostné individuélniho estetického proZitku. Horatius ve
svych verSich vystizn€ ukazuje, jak tato pfirozenost kontrastuje se zbyte¢nou

umélosti méstského Zivota a jeho technologickych vymozZenosti:

Deterius Lybicis olet aut nitet herba lapillis?

Purior in vicis aqua tendit rumpere plumbum,

Quam quae per pronum trepidat cum murmure rivum?

Epistulae 1, 10, 19-21

Individualni proZivani pfirody je patrné rovnéz u Fimskych elegikti. Popisy
pfirodnich mist a vybranych vyseka krajiny slouzi fimskym autortim zarovei
jako ur€ita kulisa k lieni psychickych stavii, véetn& milostného trapeni a me-
lancholie.? Ilustrativnim pfikladem mizZe slouZit nasledujici elegie Sexta Pro-
pertia;

2t Jsou to pravé Pliniovy dopisy, které nim podavaji ilustrativni svédectvi o tom, Ze
bohati a oduSevnéli majitelé fimskych vil citili potfebu rafinované hry na pfirozenost.

2 K tomu vice BEDNARIKOVA, J. ~ KYSUCAN, L., Mezi uctivinim a drancovdnim,
in: Clovék a les, Brno: Masarykova univerzita 2007.

3 K percepci krajiny v antice a jejimu redlnému utvéfeni a vztahu k ni podrobnéji
Mensch und Landschaft in der Antike, 1999.

 Ptirozen€ tytéZ ¢asti krajiny mohou v rizném kontextu vzbuzovat rlizné asocia-
ce. Zatimco u milostnych basnikti je lesni ti§ina mistem usebrani a meditace, Tacitus ve
svém zndmém popisu nélezu ostatkl Fimského vojska po bitvé v Teutoburském lese vy-
uziva motiv neprostupného lesa jako ptzraénou kulisu k navozeni dojmu a iracional-
ni hrizy (dnnales 1, 61).
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Haec certe deserta loca et taciturna quaerenti,

et vacuum Zephyri possidet aura nemus.

Hic licet occultos proferre impune dolores,

si modo sola queant saxa tenere fidem.

Unde tuos primum repetam, mea Cynthia, fastus?

[...]

Pro quo continui montes et frigida rupes

et datur inculto tramite dura quies;

et quodcumque meae possunt narrare querelae,

cogor ad argutas dicere solus aves.

Sed qualiscumque s, resonent mihi »Cynthia« silvae,

nec deserta tuo nomine saxa vacent.

Elegiael, 18

Prozivani ptirody v antice pochopitelné souviselo i s archaickym védomim
Jjeji posvatnosti. V tradi¢nim fecko-fimském naboZenstvi i mytologii je ptiro-
da ¢i alespori nékteré jeji ¢asti (hory, prameny, feky, stromy, haje) povaZovana
za sakralni prostor, zabydleny bytostmi z jiného svéta (vily, nymfy, buzkové).
Jak ukazuji prameny, toto védomi, mozna v ponékud transformované podobé,
piezilo i do antické ,,moderny* &i ,,postmoderny* helénistického obdobi a jeji-
ho pokradovani v kultufe a spolednosti Fimského cisafstvi. Napt. Plinius Star-
81 piSe o posvétnych hajich:
[...] haec fuere numinum templa, priscoque ritu simplicia rura etiam nunc deo
praecelentem arborem dicant, nec magis auro fulgentia atque ebore simulac-
ra quam lucos et in iis silentia ipsa adoramus.

PLINUS, Nat. hist. XI1, 1, 3

L. Annaeus Seneca popisuje hluboce numindzni proZitek lesni samoty v na-
padné individualizované podobé nasledovné:

[...] illa proceritas silvae et secretum loci et admiratio umbrae in aperto tam
densae atque continuae fidem tibi numinis faciet.
Epistulae 41, 3

Stejnym zplisobem bychom mohli pokradovat pies citace celé fady dalsich
fimskych autorti aZ po Tiberiana a Ausonia. Piiroda, krajina je v jejich podéni
nejen kulisou jejich individualniho prozitku (at’ jiz milostného, nebo naopak
melancholie samoty) ¢i ,,adrenalinového® zazitku (lov), ale zaroven piedmeé-
tem estetického obdivu, ktery ma bytostn€ individualizovany charakter. Vy-
razné svédectvi o mife ,,individualnosti“ v percepci piirody podava napf. na-
sledujici pasaZ z jiz citovaného Pliniova dopisu:

Magnam capies voluptatem, si hunc regionis situm ex monte prospexeris. Ne-
que enim terras tibi, sed formam aliquam ad eximiam pulchritudinem pictam
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videberis cernere: ea varietate, ea descriptione, quocumque inciderint ocu-
li, reficientur.
Epistulae V, 6, 13

Krajina v okoli Pliniovy oblibené vily je mu tak nejen zdrojem hluboké-
ho osobniho estetického proZitku, ale zarovei inspiraci k literarnimu popisu,
v ném? je pfirovnavana k uméleckému dilu (malbg).

5. Zavér

Vzhledem ke komplexnosti a mezioborovému charakteru zkoumané pro-
blematiky stejné jako rozsahlosti dochovanych literarnich textil antické litera-
tury by bylo velmi troufalé ¢init v této oblasti jakékoliv sebevédomé a jedno-
zna¢né zavéry. Trebaze nadi studii chdpeme jako pouhou sondu a skromnou in-
spiraci k debaté&, dovolujeme si na zavér nabidnout n&kolik zobeciiujicich po-
stfehul.

Navzdory silné literdrnosti fimské literatury mizeme konstatovat, Ze jeji
tviirci dospéli k vyrazné subjektivnimu vnimani pfirody, které probleskuje
v nejednom literdrnim dile. Tato percepce vyristala nejen z jiz vyrazné indivi-
dualizované mentality a zaroveil z potfeby tiniku do klidu samoty a soukromi,
ale i z védomi prozivané sakrality a zarovefi estetické kvality pfirody a kraji-
ny. Individualizované a subjektivni vnimani tak existuje v dynamickém napéti
se zavedenou topikou a ustalenymi piedstavami o krdsnu a osklivosti, které se
promitaly nejen do literatury, ale i do utvareni krajiny a sidel, které tato litera-
tura popisuje. V tomto ohledu se anticka literatura blizi vnimani ptirody z per-
spektivy soudobého &lovéka. Lze Fici, Ze pravé oblast percepce krajiny a pti-
rody obecné pfedstavuje v antické kultufe oblast, v niz se realita a umeéleckd
fikce nerozluéné setkavaji.
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B SUMMARY
Under the Sway of Topic and Symbols?

On the basis of analysis of selected texts of Roman literature of Classical and
post-Classical period the study deals with the question, to which extent the per-
ception of nature and landscape in ancient literature was influenced with stylistic
devices and topic or became the result of individual experience. Regarding the
high degree of individualization and changes of life style in the Hellenistic and
Roman era there was born a space for individual reflections of nature and their
representation.
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m JANA KEPARTOVA (Praha)

I1. 2. Cechy a antick4 népisn4 falza

Podle udajii v Mollové mapové sbirce,? jeZ je dnes uloZena v Moravské
zemské knihovng v Brné,* mély byt na ptikaz vasnivého sbératele, fimskoné-
meckého cisafe Frantiska I. Stépana Lotrinského (vladl v letech 1745-1765),
antické pamatky z podunajské monarchie sepsany a zachyceny v jeho soukro-
mém piiruénim archivu. Byly to mj. nahrobky, oltafe a zdslibné kameny, slou-
py a oblouky, ba dokonce celé stavby. Ctyficet pét z téchto monumenti obsa-
hovalo napisné texty. Sest m&lo byt feckych, tficet sedm latinskych, jeden mé&l
byt etrusky a jeden dokonce punsko-gotsky; jejich kresby jsou v Molloveé sbir-
ce datovany lety 1750-1756 a n&které z nich podepsany jménem Geyer. Kresby
s napisy z Mollovy sbirky mély riizné osudy. Napisné texty ze Styrského Hrad-
ce byly bez uvedeni pramene bona fide ptevzaty do Codexu Gratzensis a tex-
ty z moravskych St¥ilek, Tova¢ova, Olomouce a Krométize do pfipravované-
ho Corpusu antiqguarum inscriptionum Imperii Austriaci (CAIIA), ktery zalal
vznikat, jak bylo fe€eno v kapitole 1.3 Shirdni antickych ndpisii jako pFedmé-
ti1, z popudu Frantika II. o t# &tvrté stoleti pozdgji, v roce 1828.4 Zadné viak
nepiesly do tfetiho svazku Corpusu inscriptionum Latinarum, jehoZz zékladni
svazek vy3el v roce 1873 a kam by byvaly pattily. Tomu Theodor Mommsen
zabranil

Podle vyzkumu profesora kartografie a fyzické geografie Karla Kuchate
jevil Bernard Pavel Moll v uréitém obdobi zdjem nejen o sbirdni map, nybrz

! Prvni &4st této studie vy§la v tomto Easopise v 1. 2008 [KEPARTOVA 2008, s. 37-54],
druh4 tamtéZ v r. 2009 [KEPARTOVA 2009, 5. 63-83]. Text je sou¢asti feSeni Vyzkumné-
ho zdmé&ru MSM 0021620827 ,,Ceské zemé uprostted Evropy v minulosti a dnes®, je-
hoz nositelem je Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze.

2 O Mollove sbirce jsem se jiz zminila v kapitole o népisnych spoliich (KEPARTO-
VA 2008, s. 47) a také v kapitole o opisech antickych népisnych pamatek a jejich funk-
ci (KEPARTOVA 2009, s. 68).

3 Srv. KUCHAR 1959, s. 68, ktery fascikl vid#l ve Statnim archivu v Brn& pod
sign. FM 296, fol. 336-350.

4 Viz KEPARTOVA 2009, s. 67 n.

3 Viz CIL 111 260" tituli enim ficti sunt ad unum omnes.
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i 0 napisy.® Kuchaf v§ak odmita byt jen ndznak domnénky, Ze by byl Moll
schopen a ochoten vyrabét ndpisna falza. Pro tvrzeni, Ze to falza jsou, mlu-
vi v8ak i jista stereotypnost vyobrazeni jednotlivych ,kuriozit“, na néz K. Ku-
chat rovné&z poukazuje, aniZ by oviem otdzku falz dokdazal definitivng uzaviit.”

Pochybnosti o pravosti Mollovych epigrafickych kreseb vyjadril jiz v roce
1825 moravsky historik Josef E. Horky,® o jedendct let pozdgji je opakoval mo-
ravsky topograf Rehot Volny a za padélky je opatmé oznagoval i pfedni morav-
sky historik své doby Béda Dudik,’ ktery se velmi skepticky vyjadfil: ,, Kdy-
by bylo Ize véFiti Mollové sbirce [...], pak nalezaly se za prvnich let panovani
cisare Frantiska II. [rozumé]j Frantigka I. St&pana Lotrinského), k jehoZ roz-
kazu v zemi se nachdzejici staroZitnosti skoumdny a pro cis. PFirucni archiv
ndkrestv vykresleny byti mély, — vZdy jesté Cetné Fimské pamdtky na Moravé
[...) Ponévad? ale po vSech téchio pamatkdch ani nejmensi nelze najiti stopy,
aniz kdo pred Mollem jich znal, tFeba je tudiz do té chvile za vymysl povazo-
vati, dokud neobjevi se o nich bud podstatnéjsi udani, bud’ ony samy. Nemoz-
né sice nejsou. Nebot Ze Rimané a rodiny jejich portiznu v zemi byvali, o tom
Jjiz vime; ale podlé domnélych napisitv svych jsou tyto pamdtky velice pode-
zFelé a ku pravdé nepodobné. Stalo se snad, $e hiicky novéjsi doby za antické
staroZitnosti povaZovany.

K. Kuchaf je ve svych vyvodech jiz razantnéjsi, kdyZ hovofi o tzv. ,,ma-
povych kuriozitach®, k nimZ patii i ndkresy riznych kamend s napisy: ,, Val-
nd vét§ina téchto kreseb jsou hicky nebo podvrhy, jejichz obéri se stal Moll,
a jestliZe je v nich néco pravého, pak to jsou pFipady ndhodné, kieré i dnes je
obtizné rozeznat. *"°

Jiz pfed Kuchatfem se viak napisy, které mély sice svijj ptivod v Mollové
kartografické sbirce, ale jejich znalost se §ifila jinymi cestami, zabyvali od-
bornici, pfedevsim znalci antického obdobi d&jin, jako napf. videtisky archeo-
log Wilhelm Kubitschek,” ktery povaZzoval autora podobnych napisi dokonce
za duSevné chorého. Kubitschek ale Mollovu sbirku neznal a Kucha¥, ktery se
snazil poznat a pochopit Molla jako &loveka, je presvéd@en, Ze kdyby byl Moll
v&del, Ze se jedna o falza, napisy by do své sbirky nezatadil. Z¥ejmé v3ak jeho
sbératelské nadSeni nékdo ze zistnych divodd zneuZil. Nejen v oblasti latin-
ské epigrafiky se vyrabéla falza a do doby, nez se epigrafika jako kriticka véda
zalozena predev8im na autopsii etablovala, schazelo jesté celé stoleti. Teprve

¢ KUCHAR 1959, 5. 13.

" KUCHAR 1959, s. 57. Epigrafickym falziim se autor vénuje déle na s. 67-80.
8 Podrobnosti viz KUCHAR 1959, s. 67.

° DUDIK 21875, s. 52.

19 KUCHAR 1959, s. 31.

" KUBITSCHEK 1914-15, s. 69-89.
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1863 zalozil Theodor Mommsen ono monumentalni dilo Corpus inscriptionum
Latinarum. Pfedchozi sbirky v ném byly revidovany a podrobeny kritickému
rozboru. O Mollové mapové sbirce a zdej§ich kresbach latinskych napist se
viak Mommsen s nejvét§i pravdépodobnosti ani nedoveédel.

»Mollovy napisy* olomoucky a tovaovsky, které na pfelomu 19. a 20. sto-~
leti vid¢l Michael Simbdck!'? v moravskych podkladech pro videisky Cor-
pus antiquarum inscriptionum Imperii Austriaci, posuzoval na zadost morav-
ského historika také némecky historik starovéku a zakladatel videtiské kated-
ry pro starovéké déjiny a epigrafiku, Eugen Bormann. Ten je oznacil za oéi-
vidné padélky.!* Ani Simbdck, ani Kubitschek, ktery se ptijel do Brna podivat
na sbirku epigrafickych texth potizenych na Moravé pro CAIIA4, ale ani Bor-
mann v té¢ dob& neznali Mollovu mapovou sbirku. Ta byla tou dobou je§té sta-
le u dédict ve Vidni. Z¥ejmé prvni, kdo jiz znal Mollovy kuriozity z jeho ma-
pové sbirky, byl Vitézslav Houdek,' ktery se nedokézal jednoznaéné rozhod-
nout, zda jde o falza, a do pfipadu nepfinesl Zadné nové svétlo. Teprve Josef
Skutil poznal, Ze napisy z Mollovy sbirky se dostaly i do materialii pro pfipra-
vovany CAIIA," a vyvolal tim opétovny zdjem W. Kubitscheka o tento materi-
al. Kubitschek v§ak nerozpoznal, Ze jak §tyrskohradecky, tak moravsky mate-
ridl pochazeji z jednoho pramene: z Mollovy sbirky. Nepoznal to ani J. Skutil,
kdyZ se otdzkou udajnych moravskych napist znovu zabyval. Poprvé to udé-
lal aZ Karel Kuchat koncem padesatych let 20. stoleti.

Kdo vsak inicioval vyrobu téchto falz? Touto otazkou se zabyvali jiz téméf
v8ichni, kdo byli pfesvédéeni o tom, Ze o falza jde, a hledali konkrétni osoby
z okruhu lidi s historickym a sbératelskym zajmem.

Plivodné jsem se domnivala, Ze v ptipadé St¥ilek to mohli byt zdej$i majite-
1¢ z&mku, pani z Petfvaldu, aby udajnou starobylosti mista napomohli lepS§imu
postaveni a zvy$eni dileZitosti jiZzni Moravy. Zvysilo by to prestiz jejich rodu,
ktery zde mél panstvi a snad i ictu poddanych. Mohli ve svych snech odvozo-
vat své kofeny aZ z antiky. PFitom by nebylo rozhodujici, zda ndpisnym textim
rozuméli. Text je kviili mnohym zkratkam i dnes tézko feitelny. Pomérna jed-
noduchost provedeni a velkd vzdjemna podobnost viech Mollovych kuriozit,
nejen epigrafickych textd, odpovida vak v podstaté jednoduse na tuto otdz-
ku: falzifikatorem byl ¢lovék jeden, popt. dilna jednoho majitele. Tato skute¢-
nost tedy pany z Petivaldu jako podnécovatele falzifikatorl vylucuje. Jaké byly

12 KUCHAR 1959, s. 74.

13 KUCHAR 1959, s. 76. Bormannova pozistalost je zatim nezpracovana, ale jisté se
mi ji pozdéji podarti prohledat. Kuchat ziejmé vychazi ze Simbdckova &lanku.

14 KUCHAR 1959, 5. 76 n.

5 SKUTIL 1927, s. 625-632; KUCHAR 1959, 5. 77.
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tedy pohnutky falzifikace? Argumenty V. Merty,'® ktery je velkym zastdncem
autenticity napisd, Ze totiZ ani videfiské cisafské prostiedi, ani moravsti drzi-
telé zamku nebyli dostateéné obeznameni s d&jinami Pannonie a Ze falzifikace
z vlasteneckych pohnutek (jako Zpévy Ossianovy v Anglii ¢i RKZ u nés) jes-
t€ nebyly na pofadu dne, neobstoji. Pfi padélani neslo o vlastenectvi, nejspi-
Se §lo o zisk, mozna o dilleZitost vlastni osoby, ktera se chtéla zavdédit dave-
fivému sbérateli. Vlastenecké pohnutky vyvraci skuteénost, Ze stejnou rukou
jsou provedeny padélky ostatnich napisnych textd a jinych kuriozit z Mollo-
vy mapové sbirky.

Podivejme se pro priklad znovu na stfilecké napisné texty z Mollovy sbirky,
které J. Galatik povazuje za autentické doklady toho, Ze v dob¢ cisafe Augusta
existovala severn¢ od Dunaje fimska provincie. Jizni Morava méla byt v jeho
interpretaci, pfi niZ se oviem opird o rozvedeni zkratek a pfeklad S. Strafidka,
soudasti provincie, nebo dokonce samostatného uzemi pod nazvem Pannonia
Magna.

Na Mollové druhé desce ze Stiilek je zakreslen napis VICT C. AUG. P. M.
IN CO. LUPERCALI MAG. PANON. FESR. COR. CINT., ktery J. Galatiko-
vil” pfedetl S. Straiiak VICT(or) Claius) AUG(ustus) P(ontifex) M(aximus) IN
CO(itiniono sic!) LUPERCALI MAG(nae) PANON(iae) FESTT" (ive} COR(o-
na) CINCT(us est) a ptelozil: Vitézny Gaius Augustus, nejvyssi veleknéz pri

Jjednani o luperkdliich (15. unora), byl slavnostné ovéncen korunou Velké Pa-
nonie.

Tteti Mollova sttilecka deska méla nést napis IMP. G. AUG. P. M. ET COL.
PANON. TIT. E IUN. FALIF. C. A. D. apodle J. Galatika ji S. Stranak Cetl jako
IMP(erator) Claius) AUG (ustus) P(ontifex) M(aximus) ET COL(onus) PAN(n)

16 MERTA 2007: ,,K padé&lani texth pro Moravu by patrné videnisti vzd&lanci z oko-
1i Frantiska I. postradali v&t8i motivaci, navic komplikovanou jest& obtiznou vyrobou
a dopravou desek. Od doméciho nad§ence by zase zhotoveni falz jednak ptedpoklida-
lo sluné, i dnes ojedinéle hluboké znalosti drobnych, navic jesté velmi ptesnych, antic-
kych realii, samozfejmé solventnost, ale hlavné vlastni objeveni onoho kvalitativniho
postaveni Moravy v teokratické koncepci zemi, v pisemnych pramenech antického ob-
dobi nikde nezmitiovaného. (Z pisemnych relaci lze na Moravé diivodné o&ekdvat jen
umisténi metropole proponované provincie Marcomanie — sahajici moZn4 ve snech né-
kterych fimskych stratégh a k Baltu, pravdépodobné vyvolanych znalostmi o nékdej-
&§im rozsahu moci kréle Marobuda —, jeZ skute¢né dosahovala daleko za Krkonose a Je-
seniky.) Tehdej$i predpokladany falzitor by se také zafadil i na &asové prvni pridku ev-
ropskych manipulatord vefejnosti z novoveékych vlasteneckych pohnutek — z material-
nich a préavnich divodii se oviem falza podvrhovala odedavna® [http:/www.tisicileti.
cz/main.php?mn=07d, 12. 11. 2007, 9:48].

17 Mail autorce z 15. 11. 2007, ptiloha p¥episu a ptekladu Stanislava Straiidka dato-
vana v Kory&anech 18. ¢ervence 1973.
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ON(iae) TIT(um) F(abium) IUN(iorem)} FALIF (erum) C(urionem) A(gminis)
D(esignavit) a ptelozil: CisaF Gaius Augustus, nejvyssi veleknéz a zdroveri
sprdvce Panonie, Tita Fabia mlad$iho jmenoval velitelem oddilu.

Zkratka COL. PANON. se v Mollové sbirce vyskytuje nékolikrat. Pravé ne-
znalost ¢i nepfesna znalost historie a nedostatek znalosti v oblasti ndpisné kul-
tury mohla vést falzifikatora k vyrobé textu tak, jak je tradovan. Rozvedeni
zkratek tidajného fimského napisu z Augustovy doby je krkolomné a v mno-
hych ohledech neptijatelné. Napt. je neptedstavitelné, Ze by jméno cisafe Au-
gusta bylo okle§téno na pouhé praenomen a &estné cognomen. Neni zde za-
potfebi poukazovat na dalsi ,,prohtesky* proti tzu fimské epigrafické kultu-
ry. Pokud bychom viibec zvaZovali autenticitu sttileckych desek, musime pfi-
znat, Ze celé texty jsou velmi atypické, a to nejen v kontextu epigrafické kultu-
ry Augustova obdobi,'® nybrZ i v kontextu limitnich nalezi. Ty je moZno srov-
ndvat jak v publikacich: vedle zékladniho korpusu népisti (CIL) jsou pannon-
ské napisy zvefejiiovany v sérii Romische Inschriften Ungarns (RIU) od roku
1972, napisy ze Slovenska byly editovany v roce 1967 J. Cekou a R. Hoskem
a v roce 1984 doplnény o nové nalezy R. Hoskem samotnym, atd., tak na webu:
je mozno konzultovat védecké epigrafické databanky heidelberzskou (EDH),
eichstittskou (EDCS) a timskou (EDR), jakoZ i rakouskou (Ubi erat lupa).®

Padglatelské pokusy v takovém rozsahu jsou v dgjinach Eeské epigrafiky
podle mych dosavadnich znalosti zjevné ojedinélym pokusem. Cesi se o ndpi-
sy dlouho nezajimali, a to ani o Ceské, ani o antické. V podstaté miZeme fici,
7e u nas v poloving 8. stoleti neexistovala chut’ vyrabét falza antickych napi-
st k dokladovani nasich kontaktt s antickym svétem. Od dob narodniho obro-
zeni se Cesi navic soustfedili ptedeviim na Eeskou literarni minulost.

V &eském prostoru se v padesatych letech 20. stoleti nachdzelo jedno epi-
grafické falzum, které oviem jako takové bylo odhaleno Ekkehardem Webe-
rem az v roce 2002.2° V onom roce 1950 publikoval Bohumil Ryba?! text bron-
zové, jen lehce poskozené tabulky, o niZ se domnival, Ze byla plivodné pfi-
pevnéna na podstavci votivniho daru Jovi Optimo Maximo Sarapidi. Pamat-
ka méla byt nalezena ve Vidni a datovana do let 199-209 po Kr. Ryba tabul-
ku vidél a ofotografoval od neznamého soukromnika. Prazsky klasicky filolog
tehdy nerozeznal, Ze se jedna o moderni falzum, a text identifikoval s napisem

18 Viz napf. ALFOLDY 1991.

¥ EDH [http://www.uni-heidelberg.de/institute/sonst/adw/edh/index.html.de; 2. 5.
2009]; EDCS [http://compute-in.ku-eichstaett.de:8888/pls/epigr/epigraphik_de, 27. 5.
2009]; EDR [http://www.edr-edr.it/, 27. 5. 20091; Ubi erat lupa [http://www.ubi-erat-lu-
pa.org/, 27. 5. 2009].

2 Dosud nepublikovéno, E. Weber mi poskytl poster z ptednagky.

1 RYBA 1950, s. 71-75.
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editovanym v Corpusu inscriptionum Latinarum 111 4560. O pravosti pamatky
ho pfesvédéovalo i ptizvisko legie X na desti¢ce ve zkratce GERM(anicae) na-
misto GEM(inae), pro niZ nasel paralely v rukopisech geografa Ptolemaia. Do-
Sel tak k zavéru, Ze text desti¢ky i text Ptolemailv odrazeji fakticky stav pou-
Zivéni piizvisek legie VII., X. a XIII. nazyvanych mimo nam zndmého ozna-
¢eni Geminae jako Germanicae, a o pravosti napisné pamatky i z jinych divo-
di nepochyboval.
Teprve Ekkehard Weber vystoupil roku 2002 na epigrafickém kongresu

v Barceloné&? s prispévkem, v némz se dotyénym ndpisem podrobné& zabyval
a dokézal, Ze se v ptipadé desti¢ky jednd o moderni falzum. Piipustil oviem, Ze
tato desti¢ka nemusi byt vymy§lenym textem, ale Ze maze byt kopii originalu.
Jako druhou mozZnost zvazoval Weber zhotoveni desti¢ky podle udajii v huma-
nistickych edicich napisu. Z nich se nezvykle ob§irmé vyjadtuje k okolnostem
nalezu desticky Petrus Apianus,? ktery uvadi, Ze destic¢ka byla nalezena roku
1493 v jedné z videiiskych ulic. Identicky rukopis dila Petra Apiana je ucho-
vavany v Néarodni knihovné v Praze.?* V literatufe, kterd napis zmifiuje, se vy-
skytuji rizné odchylky od éteni napisného textu, ale ndpis publikovany B. Ry-
bou je v tomto ohledu jedineény, a E. Weber se tudiz ptiklani k myslence, Ze
ani Apiantiv rukopis, ani edice v CIL nemohou byt jeho pfedlohou. To zname-
na, Ze prazsky text musi stat na po¢atku riiznych humanistickych opist a pre-
pist tohoto textu. Za autory novodobého padélku oznacil Weber Heinricha
Schruttauera a jeho komplice, kteti — podle slov Petra Apiana — hledali roku
1493 v domé Johanna Genntera poklad. Davody padélani antické desti¢ky byly
s nejveétdi pravdépodobnosti naprosto nevédecké — zisk z prodeje udajné an-
tické pamétky. Padélek byl tedy vyroben ve Vidni a odtud se dostal do Cech.

Kde se nachazi dnes, neni znamo.

Na SLOVENSKU je ngkolik napisnych falz. Cetka — Hosek uved-

li ve své edici ndpisd ze slovenské ¢asti Pannonie Superioris dva takové pfi-
pady.”® Bohuzel neni mozno zpétné zjistit pohnutky falzifikatori — s nejvétsi
pravdépodobnosti je k tomu vedla, tak jako v mnohych dal§ich ptipadech, pou-
ze touha po penézich. Dodnes kvete obchod nejen s uméleckymi, ale i s epi-
grafickymi pamétkami.?

2 Ze zminéného kongresu zatim nevysla akta. Za informace a poster s nazvem Eine
gefdlschte Inschrift des Jahres 1493 in Wien d&kuji prof. E. Weberovi z videfiské uni-
verzity.

2 [nscriptiones sacrosanctae vetustatis, Ingolstadt 1534, 401,1.

24 Jak dokazuje L. Vidman, patfil tento rukopis Apianovu synovi: VIDMAN 1954
a 1955,

2 CESKA — HO3EK 1967, 5. 22.

2 Viz napf. WEBER 2001, s. 463-473.

AVRIGA - ZJKF 52,2010, s. 59-73

Habent sua fata tituli, 111

IL. 3. PEepisy antickych napist v ¢eském prostFedi

Pro vyuku na gymnaziich?” i na univerzitich se samozifejme napisy prede-
v§im piepisovaly pro tisk, pfiéemz zohledfiovaly psani velkych pismen a dia-
kritiky podle narodnich jazyki. Piepisy nachazime v mnohych ucebnicich kla-
sickych jazykt, nékdy jsou doprovazeny kresbou &i fotografii. V uéebnicich
neni ve valné vétiiné uvadén zdroj publikace napisného textu a ¢asto se ani ne-
uvadi druh népisu ¢i material nosice textu. Hlavnimi predméty u€ebnic jsou la-
tina, v podstat® vyjimetné déjepis. V obou piipadech §lo o obsah, popf. jazy-
kovou stranku textu, a to i v piipadech epigrafické antologie.”® Vyznam mate-
riadlu nosice a zasazeni napisu do kontextu nalezového mista byl dlouho pod-
cefiovan.?®

11.4. Sadrové odlitky a kopie napisnych pamétek v Cechach

Sadrové odlitky uméleckych d&1*° jsou znamy uz z fimské antiky (jejich
vznik se tradi¢né datuje do 2. st. pf. Kr.); tehdy byly snimany z bronzovych ¢i
mramorovych plastik a pouzivany pro tvorbu kopii. V 16. st. se vyrabély bron-
zové odlitky antickych soch ve Francii a Spanglsku, jist& vSak i jinde. Némec-
ky malif Wilhelm Zahn, umélec a znalec pompejskych maleb, ktery se osob-
né stykal s J. W. Goethem, obdrZel povoleni k odlévani forem pro kopie bron-
zovych ptedmétd, které posilal do Némecka k masovému komerénimu vyuzi-
ti. Jeho prace byly dobfe znamy i u nas. Bronz byl oviem mnohem draz§i nez
sadra a k vyrob& napisnych kopii se bé€zn¢ nevyuzival.

Sadrové odlitky antickych plastik a korkové modely predevsim antické ar-
chitektury se Evropou §ifily soubézné s originaly, byly levné&jsi a umozfiova-
ly vlastnictvi i takovych artefakti, které se nachazely v muzeich a galeriich ¢&i
v jinych soukromych sbirkéach, a byly tudiz §irokému okruhu obdivovatelii an-
tiky nedostupné. Slouzily jako vyzdoba §lechtickych sidel, byly a dodnes jsou
také hojné vyuZivany pro vyuku. Pro umélecké akademie dostate€né spliiova-
ly cil — byly pfedmé&tem kopirovani jako kresebna u¢ebni pomticka. Vyuziva-
la jich i prazska Akademie, ale poté, co jednak jeji studenti zacali vyjizdét do
ciziny a kreslit spi§e podle originalii, a pfedeviim poté, co antika piestala byt
smérodatnym a nezastupitelnym vzorem, pte$la jeji sbirka na univerzitni pidu.
Zde rozsifila sbirku odlitkid, kterd od sedmdesatych let 19. st. vznikala pti Sto-
lici pro klasickou archeologii pro vyuku budoucich archeologi. V Privodci

2 Napt. K. FURST ~ V. HANEY, Vybor z latinskych ndpisi pro VI. tFidu gymnasii
a real. gymnasii. Praha: 1. L. Kober 1940.

3 U nas napt. A. SALAC. Vybor Fimskych ndpisu. Praha: JKF 1937.

¥ K udebnicim latinské epigrafiky se je§té vratim v samostatné praci vénované dé-
jinam epigrafiky v geskych zemich.

3° Shirkami odlitkd a kopii se zabyvaji DUFKOVA — ONDREJOVA 2006, s. 111-117.
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archeologickymi sbirkami praZské univerzity pie Camillo Praschniker, Ze se
uméleckoprimyslova muzea a akademie zbavovaly svych sadrovych odlitkd
Jako nadbyteéného balastu proto, Ze se uméni zcela chtélo vymanit z dlouho-
dobych pout antiky.*! Torza pivodni sbirky odlitki antickych soch a architek-
tonickych &asti jsou v Akademii vytvarnych uméni a v Ustavu pro klasickou
archeologii Univerzity Karlovy. Nekteré odlitky jsou vystaveny v Galerii an-
tického uméni v Hostinném nad Labem a v Muzeu antického sochafstvi a ar-
chitektury v Litomy§li. Vyznam sadrovych odlitkii netkvi pouze v jejich di-
daktickém ucelu, odlitky slouzi i k ugelim védeckym a dnes v nékterych pti-
padech dokonce nahrazuji originaly, které se nedochovaly.®
Architektonické €asti antickych staveb byly souéasti sbirek Statni primys-
lové Skoly stavebni v Praze a v roce 1921 ptesly do majetku Narodniho tech-
nického muzea (zal. r. 1908). Na skole se samoziejmé neucila jen antick4 archi-
tektura, takze sbirka zahrnovala viceméng veskeré stavebni slohy. Také Ustav
architektury CVUT predal Technickému muzeu své sbirky. Byly to pfedev§im
sadrové odlitky, Casto snimané z originali, ackoli se brzo ukazalo, Ze korek je
materialem pro tyto ucely vhodné&j$im. V obou sbirkach — univerzitni i muzej-
ni — jsou také galvanoplastické kopie, které se zacaly vyrabét od r. 1900; jsou
to pfedev§im exponaty egejského uméni. 3
Také napisy se vyrabély v sadrovych odlitcich, rozhodng viak v mnohem
mensi mife nez umélecka dila, i kdyz i ony pfedevsim pro vyuku a védeckou
praci. V berlinském centru CIL jsou v sadrovém odlitku k dispozici Augusto-
vy Res gestae na témét 200 sadrovych tabulich.3
V historickém prostoru zemi Koruny ¢eské viak v&tsi samostatnd sbirka
napisnych sadrovych odlitkii zfejmé nikdy nevznikla. Vytvotit sidrovy odli-
tek napisu pro vyuku v historickém ¢&i epigrafickém seminafi se nevyplatilo,
i kdyZ jeho vyroba neni pfili$ naro¢na a neni ani draha. Néro&ng&jsi je sklado-
vani — sadra je pomérné kiehka a skladani desek na sebe s sebou nese znaéné
naroky na manipulaci. Navic epigrafickymi kurzy prochazelo mnohem méné
studentd nez kurzy uméleckymi a stavebnimi na pfislusnych 3kolach. Korko-
vé ndpisy se v podstaté Evropou nesitily, vétsinou §io jen o sougasti modelu
stavby, na niZ se napisny text nachazel. Jednodu$$i manipulaci a snazi akvi-
zici ndpisu pfedstavoval oklepek, opis & fotografie.
Na prazské Karlové univerzité sidrové odlitky napisti dnes jiz nejsou, na
brnénské Masarykove univerzité je uloZeno jen nékolik napisi, které také slou-

3 GOTSMICH — PRASCHNIKER 1927, s. 3.

32 Viz napt. tzv. Fauvelovu desku z parthendnskeého vlysu &i sochu cisafe Traiana.
DUFKOVA — ONDREJOVA 2006, s. 114 n.

3 DUFKOVA — ONDREJOVA 2006, s. 115.

3 SCHMIDT 2003, s. 4 (podle Monumentum Ancyranum).
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zily k vyuce: v jedné z poslucharen je vystavena kopie népisu z tren¢inskeé ska-
ly. Neni v8ak moZno hovofit o sbirce, jde o jednotliviny.

Sadrovy odlitek skalniho napisu z Trenéina byl vytvofen jako exponéat také
pro prazskou vystavu v padesatych letech 20. st. a pak se po uréitou dobu na-
chazel v Archeologickém tistavu AV CR. Dnes jiz pravdépodobné neexistuje,
v ustavu o ném neveédi.? Trenéinsky napis a napis z Boldogu jsou v kopiich vy-
staveny v komarenském lapidariu.* Kopie prvniho se vyuziva i pro komeréni
iCely jako suvenyr turistim, ktef{ zavitaji do povazského podoli.

11.5. Oklepky

Opisy, oklepky a fotografie antickych epigrafickych pamatek stoji nékde
na pomezi mezi zajmem o material a text napisu. V piipad€ oklepku jde vEtsi-
nou pfedevsim o co nejvéméjsi reprodukei textu, aby mohl byt rekonstruovan
v co nejptesné&jsi podob&. Svou podstatou stoji svému materidlu bliZze nez opis
¢i fotografie. V dal§ich dvou pfipadech se nékdy, ale ne vzdy, zaznamenava-
ly i idaje o nosiéi napisu, nebo byl napis pfekreslovan; v pfipade fotografie je
tato informace jiZ v samotné podstat& obrazu. Dne§ni autofi sbirek napist se
snaZi ptikladat fotografie a kresby ke svym edicim vSude, kde to je jen moz-
né. Nové svazky CIL nabizeji pfepis epigrafickych texti a k tomu fotografie
a kresby. Tak je uZivatel schopen sam kriticky posoudit nilez a edici. To samo-
zfejm& umozZityje evoluce reprodukénich technologii.

Oklepek (ectypum) se ziskava tak, Ze se na nosi¢ napisu hladce ptilozi
navlh&eny savy neklizeny papir, do n&hoZ se stejnomémé boucha pruznym kar-
tac¢em. Papir je tak vtlac¢en do prohlubni jednotlivych pismen (ale samoziejmé
i do jinych poskozenych mist kamene) a vytvoii negativ textu, ktery se necha
zaschnout. Oklepky umoziiuji pfipadné konzultace s jinymi odborniky tak fi-
kajic od stolu pracovny. Takové kopie se daji lehce pfenaset, nastavovat do po-
tirebného Bhlu svétla, z néhoZ jsou pismena lépe vidét. To u originalti velmi ¢as-
to neni mozné (at’ uz kvili jejich umisténi v terénu, k némuz neni vzdy dobry
pfistup, nebo pro jejich velkeé rozméry ¢i velkou vahu). Pro vytvofeni oklepku
se také pouziva zvla3tni hmota (latex), ktera do prohlubni vteée a po ztvrdnu-
ti se jen odlepi. Oproti sadrovému odlitku je latex flexibilni, tzn. i méné chou-
lostivy na poSkozeni, oproti papirovému oklepku nejen méné choulostivy, ny-
brz i rozhodné trvanlivéjsi. Dfive se pro oklepky také pouzival staniol. Kromé
toho se vytvéarely autentické grafitové kopie, které vznikly tak, Ze se tuZkou
nebo grafitovym prachem jezdilo po papife poloZeném na napis a tim se ziskal

3 Viz KEPARTOVA 2008, s. 40.
3% Srv, KEPARTOVA 2008, s. 40 n.
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opis v poméru 1 : 1, jindy se pouzivalo k piekresleni riznych f6lii. Ty n¢kdy
napomahaly Iépe ¢ist zachovany text.

Oklepky se vyrabély prokazateln& uz v 16. stoleti®” a od chvile, kdy se
v Kralovské pruské akademii véd v Berling zrodil projekt Corpus inscriptio-
num Latinarum, tj. od roku 1853, se oklepky staly nepostradatelnymi. Dodnes
se tyto ,,Spiegelbilder rémischer Lebenswelt, jak je nazval M. G. Schmidt,*®
v centru projektu na dnedni Berlinsko-brandenburské akademii véd peélivé
uchovavaji. Uz koncem 19. stoleti jich v archivu C/L zaznamenal E. Hiibner
na 4 000, dnes jich je na 20 000. Dodnes jsou oklepky v&rn&j§imi reproduk-
cemi nez fotografie, ktera zachycuje napis jen v jednom ur¢itém momentu, a je
tudiz poplatnd momentalnimu osvétleni a nasviceni.

Oklepky tedy zalaly byt pouzivany piedeviim odborniky — epigrafiky. Brzo
ov§em nasly ohlas u pedagogil a své misto i ve vyuce, pfedev§im tam, kde ori-
ginaly, ale i sddrové odlitky chybély. Pfedstavuji sice zrcadlovy obraz, ale ten-
to obraz je svému origindlu mnohem vérnéjsi nez tfeba kresba, ktera mize byt
subjektivni. Pro praZskou univerzitu se roku 1923 pokousel ziskat oklepky na-
pistl z archeologického muzea ve Splitu FrantiSek Groh, ale snaha ztroskotala
na nevhodném papiru, ktery mél k tomu vi¢elu poslouzit. Nakonec se Grohovi
podafilo ziskat alespoii fotografie dotyénych napisnych pamatek. Prazsky his-
toricko-epigraficky seminaf tedy ziskal 43 fotografii splitskych napisi.*® Na
prazské univerzité je ulozen soubor oklepki k vyukovym uéeliim, jde ptede-
vSim o fecké texty pofizené J. Pecirkou.

I1.6. Fotografie a diapozitivy

Fotografie nahradily kresby ihned, jakmile se jejich vyroba usnadnila. Moz-
nost vyrobit vice fotografickych reprodukei najednou vytlaéila kresby téméf
uplné — ty zily dale uz jen jako umélecka, nikoli dokumentami dila. I fotografie
a 0 néco pozdé&ji diapozitivy zacaly byt nasazovany velmi brzo ve vyuce. Nej-
prve se svét seznamoval s daguerrotypickymi obrazky, bylo to viak technic-
ky natolik néroéné, Ze se daguerrotypie snad nikdy nepouzivala k zobrazova-
ni archeologickych, popt. epigrafickych artefaktii. K prvnim fotografiim, kte-
ti se soustredili na fotodokumentaci archeologickych pamatek, patfil architekt
Alfred-Nicolas Normand, ktery kreslil i maloval pro ti¢ely studia antické éim-
ské architektury, ale vedle toho také fotil, a sice podle nového Talbotova sys-

37 SCHMIDT (2003, s. 5 s obr.) uvadi jako nejstarsi otisk napisu CIL IX 3429 zvetej-
nény v rukopise Pighianové (Codex Pighianus).

38 SCHMIDT 2003.

¥ HUBNER 1885, 5. XX, cit. podle SCHMIDT 2003, s. 3.

# Za informaci dékuji Robertu Skopkovi. SALAC, kart. 9 — korespondence F. Groha
s feditelem Archeologického muzea ve Splitu Buliem.
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tému umoziujiciho na rozdil od daguerrotypie diky negativu na papife mnoho
reprodukci. V roce 1851 pofidil ¢etné snimky 1 v Pompejich; zatim se mi vak
nepodafilo zjistit, zda jsou mezi jeho snimky také napisné pamatky. Jen nece-
1¢ desetileti po Normandovi zacal pouZivat negativy na sklenéné tabuli Som-
mer.*! Postup byl samoztejmeé levngjsi, rychlej§i a umozioval i vyuZiti v $irS§im
méfitku k archeologickym a didaktickym G¢elim v riznych disciplindch. Je-
jich nevyhodou viak je, Ze papir Zloutne a barvy se ztrdceji. Celuloid diapozi-
tivl, které se zadaly vyuZivat ve vyzkumu i ve vyuce o néco pozdé&ji, se krou-
ti a i zde ztréceji barvy na sile. Fotografovani ndpisd je pom&mé slozité. Uka-
zalo se také, Ze je vyhodnéjsi ¢ernobilé fotografie, obzvlaste pokud je kame-
ra dobte zaostfena. U epigrafickych pamatek je viak vZdy velice diilezity do-
pad svétla, aby byla pismena, i ta méné &itelnd, Zivotnim prostfedim ponicena,
dostateéné zfejma. Rychle se také zacaly §ifit komeréni fotografie pro turisty,
jichZ s pohodlngj§im cestovanim piibyvalo. Pokud se na nich vyskytovaly na-
pisy, nebylo to kvili textim samotnym, ale kvili libivym zabérim, které §ly
dobfe na odbyt.*? Vyjimkou jsou dobte ¢itelné napisy z Pompeji.

Mnoho fotografii napisi poridil pro prazsky historicko-epigraficky seminaf
jiz zminény Frantiek Groh. Uz na své studijni cesté roku 1903, na kterou obdr-
zel cestovni stipendium jako uditel na akademickém gymnaziu a soukromy do-
cent na ¢eské univerzité v Praze, potidil 300 fotografii a na 300 oklepkd vSech
druhtl ndpisti; kromé toho si ndpisy opisoval i do svého zdznamniku.* Kromé
vy§e zminénych splitskych snimki se intenzivng zasazoval o ziskani fotogra-
fif z Narodniho muzea v Neapoli, coZ nakonec realizoval Antonin Sala¢, ktery
v roce 1926 z Neapole pfivezl na padesat exponovanych filmi.*

Nejvétsi boom zaznamenava fotografickd dokumentace napisnych pama-
tek s vynalezem digitdlni fotografie, ktera umoziiuje mnohondsobné zvétSeni
pfedmétu bez vyrazné zmény kvality. Timto zpUsobem se nyni digitalizuji pre-
devsim graffiti, které trpi znedi§ténym ovzdusim nejvice a nejrychleji zanika-
ji. Fotografie se ukladaji na CD, DVD, popf. do jinych nosiéi, jejich nevyho-
dou viak je, Ze jsou ukladany v programech, které se bud’ museji v¢as upgra-
dovat nebo pfefocovat, aby nedoslo k tomu, Ze pokud zastaraji, jejich obsah
nikdo neotevie. To je samoziejmé starost i viech databank, nejen téch fotogra-
fickych.

U MARTINELLI COCO 1981, s. 49,

42 Srv. DE CAROLIS 1990, s. 11.

#NA CR, MVK/R, 26 G 3 APhS, kart. 934, inv. &. 408: Groh Franz, Bericht, s. 11.
“ Podrobngji viz R. SKOPEK, Akademik Antonin Salac (v ptipravé).
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Dodatek k napisnym sbirkam v ¢eskych zemich (I1.3)*

V brnénské sbirce se nachazi fragmentarni bronzovy napis augustalli z doby
zfejmé kréatce po smrti Augustové, ktery ziskal brnénsky seminéi koupi za dru-
hé svétové valky. O sestaveni textu, rozbitého na 78 fragmentd, se zaslouzil
Vladimir Groh, jemuz viak nebylo dopiano dilo dokonéit a ndpis vydat. Po vél-
ce se ukolu podjali Radislav Ho$ek a Radko M. Perni¢ka a ndpis publikovali
v Listech filologickych. Bronzova desticka byla evidentné ptipevnéna k né&ja-
kému monumentu — v chramu ¢&i na oltafi. Nalezena méla byt v lokalité La Ma-
donna dell Pace, kde ho roku 1818 mél v Sezze (ant. Setii) objevit jakysi ven-
kovan. V dobg, kdy &esti badatelé rekonstruovali text, byl napis jiz ddvno zata-
zen do CIL X. Epigrafikiim byl tedy znam (prvni dil CIL X vySel v roce 1883),
podle komentéte vSak pouze z kresby v radnici Sezze a misto uloZeni nebylo
znamo. Podle textu u kresby se mél original jesté v roce 1842 nachazet v fim-
ském seminafi, v dobé pfipravy desatého svazku CIL ho v3ak jizZ Mommseno-
vi spolupracovnici v Sezze nenasli. Text v CIL tedy nemohl byt ovéten podle
originalu. Original pravdépodobné nevidél ani Premerstein, ktery text znovu
vydal, nebot’ se podle zji§téni Hoka a Pernicky lisi od textu, ktery ze zlomkd
sestavil V. Groh. Bohuzel dnes neni moZno zjistit, kde byla deska aZ do doby,
nez ji ziskal brnénsky semindr. Jisto viak je, ze v dob¢, kdy byl okreslen a jeho
kresba byla k vidéni v radnici Sezze, byl méné& poskozeny.*

V soukromém drZeni dr. Sejbala je fragment ufedniho ndpisu zr. 8 na bron-
zové desti¢ce, ktery majitel spolu s Marii Pardyovou publikoval v roce 1991.4
Dochovana &ast plivodni desticky byla rozfezana na dvé &asti, aby mohla byt
pouZita sekundarné — k jakému celu, autofi edice neuvadéji; dnes neni moz-
no zjistit, jak a kdy se k ndm tento kousek dostal.**

Zavér

Naprosta vétSina napisnych pamatek, které se dnes nachazeji ve sbirkach
Ceské republiky, pochdzi z nékupt a dar, jen mizivé malo mame z vlastni ar-
cheologické a vyzkumné &innosti. Kolik napisnych desek se nachazi v sou-
kromém drZeni, je samoziejmé velmi tézko odhadnutelné, da se viak ptedpo-
kladat, Ze to bude zanedbatelné &islo. Podobné je tomu s opisy epigrafickych
dokumenti: jen milo z dne3nich zapisi bylo poznano z autopsie a opsano pro
pamé&t’ nasledujicim pokolenim. Snad optimisti¢t&j$i miZeme byt v oblasti
fotografické dokumentace, nebot’ tomuto oboru se aktivné vénoval ptedevsim

V ptedchozim dile serialu vypadla z textu &ast obsahujici material o bménské sbir-
ce. Ctenafim se omlouvam a vyuZivam této pfileZitosti k napraveé.

* Informace viz HOSEK — PERNICKA 1955, 5. 11-13, a CIL X ad inscriptionem.

“ PARDYOVA — SEIBAL 1991, s. 83-87. Za informaci dékuji dr. Pardyovsé.

“ PARDYOVA — SEJBAL 1991, s. 85.
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FrantiSek Groh, jemuz prazska univerzita vdé¢i za v&tiinu svych snimki. Co se
ty¢e oklepk, ty byly produkovany ptedeviim pro potieby univerzitni vyuky.
Celkové mlizeme fici, Ze se napisy nestaly pfedmétem obdivu k antice tak
jako jiné archeologické ptedméty, které byly pofizovany i za igelem vystave-
ni vefejnosti, nejen pro potieby vyuky umélecké a archeologické. Napisy vzdy
staly v jejich stinu. Snad by se situace dnes mohla zmé&nit: muzejni prostfedi
prodélava celosvétove prudky vyvoj a i epigraficka muzea se instaluji tak, aby
byla zajimava nejen pro odborniky — jsou doprovazena mnohem podrobngji-
mi vysvétlivkami a epigrafické texty mohou byti v muzeich prezentovany jako
epigraficka cviceni, tak jak to zname z virtualniho svéta internetu.

Vzhledem k tomu, Ze napisy in situ i sbirky napisti jsou u nas necetné a cel-
kov¢ kvantitativné nevyrazné, nemohly samy o sobé& ovlivnit napisnou kulturu
v Ceskych zemich. O to se postarala znalost antiky pfedevsim z autopsie a ze
sekundarni literatury, popf. z antickych literarnich prament, v nichz byly uz
ve starovéku napisy in extenso citovany.
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Im dritten und letzten Teil der Studie iiber das Nachleben der antiken Inschrif-
ten in der ehemaligen Tschechoslowakei wird dem Schicksal der Félschungen
nachgegangen (II. 2). Die an Umfang grofite Kollektion gefélschter Inschriften
auf unserem Boden befindet sich in der kartographischen Sammlung des deut-
schen Diplomaten, Kartographen und Sammlers Bernard Paul Moll, die Mitte
des 18. Jh. entstanden ist; sie wird in der mihrischen Landesbibliothek in Bmo
aufbewahrt. Die Inschriften wurden zwar bereits zur Zeit der Entstehung der
epigraphischen Corpora als Falschungen erkannt (Th. Mommsen hat sie ja in das
CIL gar nicht aufgenommen), aber die Frage riickt heute wieder in den Fokus des
Interesses, da die Sammlung im Internet ohne jeglichen Kommentar dargeboten
wird und von Jan Galatik irrefithrend als Beweis dafiir genommen wurde, dafl
Stidméhren zur Zeit des Kaisers Augustus Teil einer rémischen Provinz mit dem
Namen ,,Pannonia Magna“ gewesen sei.

AnschlieBend befafit sich die Autorin mit der Transkription der antiken In-
schriften im bdhmischen Raum (II.3), mit den Gipsabgiissen und Kopien (11.4),
mit den Abklatschen (I1.5) sowie mit den Fotografien und Diapositiven derselben.
Dem Text ist ein Addendum zum Teil 1.3 (Inschriftliche Sammlungen in Béhmen)
beigegeben.
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,,Zivotopisy slavnych
Fimskych osobnosti“ —
puvodni i rozsifena verze
jako doplnék pri studiu latiny

¥ BOHUMILA MOUCHOVA (Praha)

V nedavné dobé vysel ve Francii nevelky soubor biografii od anonymniho
autora ze 4. stoleti Liber de viris illustribus nebo De viris illustribus (DVI),’
ktery vydala Monique Bouquet z univerzity Rennes 2 v upravé vhodné pro vy-
uku latiny.? Obsahuje 86 kratkych kapitolek pojednavajicich nejen o vyznam-
nych Rimanech kralovské a republikénské doby, nybr? i o nékolika historic-
kych postavach z mimofimského svéta; najdeme tu také portrétek Cloelie,
Kleopatry i kratké zminky o Lucretii a Vestalce Claudii. Je to jeden z n&koli-
ka malo dochovanych fimskych soubori, které nesly oblibeny nazev De viris
illustribus. Stejny titul mély biografie sepsané Corneliem Nepotem, z nichzZ se
zachovala jen mala ¢ast, dale Suetoniovy Zivotopisy basniki, rétort, historiky,
filologh a fe¢niki, z nichz zlistal pouze pfedposledni oddilek a uvod k posled-
nimu. Ve 4. stoleti pfevzali Stafetu na této draze kiestansti spisovatelé, takze
tyz titul ma znamé dilo Jeronymovo, prvni déjiny kfestanské literatury, a poté
dilka dal$ich tviirch pokracujicich v jeho tradici.?

Knizni verze DVI vydana Bouquetovou obnasi na 128 stranach pfedmlu-
vu, latinsky text a zrcadlovy pfeklad, jmenny rejstfik a instrukce k vyuZiti
CD-ROMu, ktery je vloZen do knihy. Podoba latinského textu je dilem M. Fes-
tyho. Ve srovnani s Pichlmayrovym vydanim DVI v Bibliotheca Teubneriana*
je text zménén na fadé mist,® ale protoZe nejde o vydani s kritickym apara-

' Cesky preklad B. Mouchové in: EUTROPIUS — FESTUS, Strucné déjiny Rima, Pra-
ha, Arista — Baset — Maitrea 2008.

?Monigue Bouquet (trad.), De viris illustribus urbis Romae, CRDP de Bretagne 2005.

* Prvnimi ¢lanky v tomto fetézu jsou Gennadius z Marseille (druha polovina 5. sto-
leti), Isidor ze Sevilly (asi 560-636) a Ildefons z Toleda (asi 607-667).

* SEXTI AURELIl VICTORIS Liber de Caesaribus. Praecedunt Origo gentis Romanae
et Liber de viris illustribus urbis Romae, subsequitur Epitome de Caesaribus. Recen-
suit Fr. Pichlmayr. Addenda et corrigenda collegit et adiecit R. Gruendel, Lipsiae 1961.

% Jde nejen o drobnéjii zmeny v ortografii a malé rozdily v interpunkci, ale i o fadu
podstatng)sich uprav. Nekteré jsou ve srovnani s Pichlmayrovou edici pfinosem.
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tem, nelze hodnotu zmén spolehlivé posoudit. Nové kritické vydani DVJ pat-
fi stile mezi desiderata.t

V uvodu fadi Bouquetova portrétky DVI ke genus laudativum a poklada
je vzhledem k jejich struktufe za blizké nahrobnim elogiim a napisiim na so-
chach, jejichz patefi, stejn€ jako portrétki v DVI, je cursus honorum popiso-
vané osobnosti. K této charakteristice 1ze dodat, Ze styl medailonki je mnoh-
dy blizky stylu elogii, kterd byla umist&na na podstavcich soch vyznamnych
Rimani na Augustové foru v Rim& a kter4 se dochovala ve velmi fragmentar-
ni podobé v Antiu.” PasédZe DVI s fetézem kratkych, hutnych samostatnych vét
nebo soufadnych, asyndeticky spojenych souvéti se slovesem v zdvéru vét na-
padné pfipominaji styl nékterych napisi.

Pfi uréovani charakteru DVI je v8ak tieba brat v iivahu n€kolik dal§ich fak-
torti. Jednotlivé osobnosti, jejich vlastnosti a &iny jsou podany tak, Ze fimsky
¢tenaf byl a dnedni Etenaf je schopen je hodnotit jako vzorné, nebo méné pti-
kladné, anebo aZ zavrZenihodné jedince, at’ uz je hodnoceni vyjadieno pfimo
slovn&, nebo vyplyva z charakteru ¢ind a Zivotni dréhy. A protoZe medailonky
jsou v podstaté — aZ na ur¢ité vyjimky — fazeny chronologicky, vnimal je je-
jich étendf jist€ jako vyseky z fimskych déjin vidéné prostiednictvim vyznac-
nych osobnostt, které je spoluvytvarely. A¢koli nikde v DV neni zminka o po-
slani tohoto dilka, pfedstavovaly v dobé svého vzniku most spojujici tehdejsi
ptitomnost s minulosti, ktera byla stéle Ziva, a to do té miry, Ze si autor mohl
dovolit podat &tenafi o osobnostech velmi zhusténou informaci.

Pro uZivatele neddvno vydané knizky M. Bouquetové je pfedevsim zajima-
vé uspofadani informaci na pfiloZzeném CD-ROMu. Kdy7 jej otevite, miize si
nejen piedist, ale i poslechnout pfislusnou kapitolu &tenou restituovanou vy-
slovnosti i s elizemi a vdzanim. Na dal§im listu CD-ROMu miiZe srovnavat la-
tinsky text s francouzskym pfekladem, nebo jej pteskocit a pfejit hned na na-
sledujici list, na jehoZ jedné strané je znovu text kapitoly a na druhé za¢ind ko-
mentaf. Struktura komentafe je dana charakterem DVI a pfizplisobena urovni
uzivatell, jimiZ mohou byt jak gymnazisté, tak studenti romanistiky ¢&i zac¢ina-
jici historici a latinisté.

Jiz pfi pouhé Cetbé DVI je misty zfejmé, Ze neznamy pozdnéanticky autor
Cerpal z obsahlejsi predlohy, ale Ze nékteré udaje ze svého pramene vypoustél
takovym zplisobem, Ze zatemnil piivodni souvislosti a dopustil se 1 vécnych
omylld. Nékteti badatelé se domnivaji, Ze jako ptedloha poslouZzily autorovi

¢ Podle poznamky M. Festyho v &lanku 4 propos du Corpus Aurelianum: a la re-
cherche des legons du Codex Metelli perdu, in: Pallas 41, 1994, 122, pozn. 24, ptipra-
voval novou edici Paul M. Martin.

7 Tato elogia byla nékdy pokladéna za p¥imy pramen DVI, naposledy L. BRACCE-
SIM, Introduzione al De viris illustribus, Bologna, Patron 1973.
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DVI Zivotopisy, které sepsal propusténec cisafe Augusta, bibliotékar verejné
knihovny na Palatinu C. Iulius Hyginus,? jini navrhuji jako pramen druhé vy-
dani zivotopist Cornelia Nepota, a to téch, které se nedochovaly.’

Na zaCatku komentate ke kazdé kapitolce je obecnd charakteristika posta-
vy, 0 niZ se pravé pojednava. Tento Gvod je pomérné struény, ale dalsi odka-
zy vedou zdjemce k oddillim nabizejicim je§té detailngjsi vysvétleni. Vyklad
je zpravidla zaloZen na porovnavani zprav riznych autord citovanych v pre-
kladu, at’ jde o autory recke nebo latinské, a je dostatetné obséhly i instruk-
tivni. Kromé toho jsou v latinském textu ¢ervené nebo zelené vyznadena jmé-
na osob nebo mist i vyrazy tykajici se timskych realii, zejména naboZenstvi,
statniho zfizeni a prava, k nimZ je mozno vyhledat bliZ§i pouceni. Vzhledem
k charakteru dilka, pojedndvajiciho o fad¢ osobnosti, jejichZ Zivoty se proli-
naly (Pompeius, Caesar, Cicero apod.) a jejichz kariéry byly pii v§i rozdilnos-
ti obdobné, je takové feSeni velmi vitané, zejména kdyz se &tou z DVI pouze
nékteré medailonky, coZ je nanejvys pravdépodobné. Geografické iidaje jsou
spojeny s odkazy na atlas, ktery je k dispozici pfimo na CD-ROMu.!®

Toto pozdné&antické dilko, které bylo ¢teno na francouzskych stiednich sko-
lach jesté v 18. stoleti, se rozhodla M. Bouquetova zpfistupnit tak, aby se opét
¢etlo a uzivalo v nové podobé a za dostupnou cenu.!!

Na sklonku 18. stoleti bylo totiZz ve Francii nahrazeno jinym dilem s po-
nékud roz§ifenym nazvem De viris illustribus urbis Romae a Romulo ad Au-
gustum, které poté slouZilo pfi vyuce latiny po vice nez 150 let, jak tvrdi fran-
couzsky spisovatel a latinista Jacques Gaillard, jeho novodoby editor a pie-
kladatel.'* Autorem zmin&ného textu byl abbé Charles-Frangois Lhomond
(1727-1794),5 ktery vystudoval teologii na Sorbonng, byl uditelem na collége

8 Zejména P. L. SCHMIDT, RE, Supplementband 15, s. v. Aurelius Victor, col. 1636
nn. Hyginovo dilko se nezachovalo; podle Gellia, ktery z ngj cituje (1,14,1) mélo nazev
De vita rebusque inlustrium virorum.

L. BRAUN, Zur Quelle des Florus, des Ampelius und des ,, Liber de vivis illustribus*,
in: Wiirzburger Jahrbiicher fiir Altertumswissenschaft 31, 2007, 169 nn.

10 Poget odkazii na jednotlivé realie dosahuje u Caesara Styticitky, u Viriatha je jich
celkem jedendct. Vyhodou tohoto typu komentéfe je, Ze poslouzi dobfe zadate¢nikiim,
ale nezdrzuje pokrodilé.

'V soutasnosti se zabyva DVI ve Francii krom& Bouquetové, jejiz hlavni cil je di-
dakticky, i historicka M.-P. Arnaud Lindetova a jeji ivod, pteklad a komentat k DV
jsou k dispozici v Bibliotheca Augustana (www.hs-augsburg.de/~Harsch/augustana).

12 ABBE LHOMOND, De viris — Les Grands hommes de Rome, Arles, Actes Sud 1995,
s. 5. Ve skuteénosti tomu bylo na n€kterych, zejména cirkevnich koléch déle, takze DVI
¢etli (podle ustniho sdéleni) Zaci narozeni r. 1930 i roku 1955.

13 Jako rok vydani uvadi 1779 HOEFER, s. 86 (viz zde v pozn. 15), GAILLARD (viz
zde pozn. 12), s. 5, RUIZ VILA (viz zde pozn. 23). Nejstar$i exemplaf s datem vydani
1796 je z blizkych knihoven v Bayerische Staatsbibliothek.
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Cardinal-Lemoine v Pa#iZi pfi Sorbonné a vyu€oval latinu v $esté, tj. z nageho
hlediska prvni a zatate€nické t¥idg, jedenacti- aZ dvanictileté zaky. Povazo-
val tuto opomijenou tfidu za tak dilleZitou, Ze odmital kariérni postup a zustal
Ji vérny dvacet let. Vénoval se také tvorbé elementarnich uéebnic, a to latiny
(1779)* i francouzstiny (1780). Obé& napsal jako zku$eny praktik, a proto byly
velmi jednoduché a srozumitelné, takZe byly vydavany znovu a znovu a Lho-
mond si jimi ziskal ve své dobg reputaci, atkoli o ni neusiloval.!®
Lhomondovo dilko De viris illustribus ptedstavovalo podle autorovych
slov piipravu na ¢etbu latinskych originald, ktera za¢inala v paté tfid¢ (z naSe-
ho hlediska druhé) Nepotem, Vergiliem a Ovidiem. Pro informaci dodejme, Zze
ve Stvrté tfide byl na fad¢ Eutropius a Aurelius Victor, ve tfeti Caesar, ve druhé
Sallustius a Florus, v posledni Livius; Cicero byl ¢ten pritb&zné.'® Abbé Lho-
mond se rozhodl vyuZit pro text, ktery sepsal, latku z fimské historie, ale spi-
§e nez souvislym li¢enim 1isekd fimskych d&jin chtél zaujmout zaky portréty
osobnosti, které hraly v fimském politickém Zivoté dlileZitou ulohu. Jako vzor
a odrazovy miustek mu poslouzily pravé pozdnéantické biografické medailony
DVI, atkoli se o tom nezmifluje, coZ mu Bouquetova nezapomnéla vy<ist. Pt
fazeni portrétll zachoval zhruba chronologicky sled, jak to uginil i jeho staro-
veky ptedchidce, ale ani jeden, ani druhy jej v n&kolika ptipadech nedodrze-
li. Né&které portréty z ptivodnich DVI eliminoval, mezi nimi pfedevsim netim-
ské osobnosti Hannibala, Hasdrubala, Antiocha, Mithridata,'” Viriatha a Kleo-
patru, dale i n&které dillezité Fimské postavy'® a také celou ¥adku méné dilezi-
tych,' jejichz Zivotopisy nebyly pro jeho udel zajimavé, a jiné dodal navic.”

14y CR je k dispozici vydani z r. 1817, které poridil Charles Constant Le Tellier
(Lyon chez Théodore Pitrat).

13 Pro zagdteéniky v latinské Cetb& sepsal také Gcelnou a jednoduchosti se vyznacu-
jici Epitome historiae sacrae (1784). Nedévno bylo toto dilko znovu vydano ad usum
discipulorum podle metody H. H. Orberga, tj. se stru¢nymi, jednoduchymi a ndvod-
nymi latinskymi vysvétlivkami a rozmanitymi, pfitazlivymi, snaz§imi i mén¢ snadny-
mi cviSenimi a Ukoly (CAROLI FRANCISCI LHOMOND, Epitome historiae sacrae brevi
Christi vitae narratione addita. Integrum opus ad usum discipulorum edidit ROBERTUS
CARFAGNI paucissimis verbis mutatis, Montella 2009 [Edizioni Academia, Vivarium no-
vum]). Lhomond byl kromé toho autorem jest& dal$ich spisi nabozZenského charakteru.
Pro informaci o LhomondovE Zivoté je 1épe sahnout ke star§im encyklopediim, napf.
J. CH. F. HOEFER, Nouvelle biographie générale, t. 31, Paris, Firmin-Didot 1860, 84 n.

16 To alespofi vyplyva z Gaillardovych slov (viz zde pozn. 12),s. 9 n.

"7 Nicméné v§ak o nich pojednal v medailonech osobnosti, jejichZ osud byl s nimi
spojen.

J‘s Appia Claudia Caeka DVI 34, Lucia Apuleia Saturnina DVI 73, Lucia Cornelia
Cinnu DVI 69, Gaia Cassia Longina DVI 83, Marka Antonia DV7 85.

¥V celkovém podt trncti.

¥V pottu sedmi.
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Lhomond se nemohl spokojit ani s malym rozsahem dilka, které jej inspiro-
valo, ani s jeho telegrafickym textem, a proto portréty tu vice, tu méné roz§ifil.
Viibec si nedinil narok na originalitu a jeho Zivotopisné medailony fimskych
osobnosti Ize oznadit za kompilaty — to ostatné pfiznava i on sdm.?' Jak praco-
val, je dobfe patrné na méné rozsahlych portrétech, mezi néz patti vypravéni
o vicenasobném konzulovi ze 4. stol. pt. Kr., hrdinovi valky Rimanii se Samni-
ty Gaiu Papiriovi Cursorovi. 1 kdyZ jde o historickou postavu, tvoti jadro por-
trétku legendarni vypravéni o jeho sporu s velitelem jizdy Quintem Fabiem
Rullianem Maximem, ktery v jeho nepfitomnosti sved] bitvu se Samnity v roz-
poru s jeho rozkazem. Takové poru$eni kazné a jeho feSeni zaméstnavalo Ri-
many vicekrat a v tomto pfipadé neskontilo exemplarnim trestem znamym
z vypravéni o Titu Manliovi Torquatovi. Lhomond se na za¢atku ptibéhu opfel
o DVI a po strance gramatické upravil méné jasné znéni piivodniho textu, aby
bylo [épe srozumitelné. A protoZe z pfib&hu zlistala v D¥] pouze kostra, doplnil
Jjej vétami z obsahlého Liviova vypravéni (VIII 29-30), které pak pospojoval
v jednoduchy text. Sice se v ném uz vyskytuji participia, gerundivum, akuz.
s inf., abl. abs., cum historicum, véta obsahova, ale véty jsou pomémneé kratké,
takZe tento Zivotopis nepatfi mezi obtizné. Latkové bohat$i a delsi biografie
Jjsou pomémeé narocné, piesto viak ,,méné namahavé® nez Liviovy dé&jiny.
Podobné postupoval Lhomond i u rozsahlejsich a detailnéjsich portréti,
Jjako u Scipiona Stariiho, kde vyuzil hlavné Livia a doplnil jej epizodami pie-
vzatymi z Valeria Maxima. Jinde &erpal z Velleia Patercula, Suetonia, Flora
i Macrobia, mezi Reky z Plutarcha i Diona Cassia. Pokud zaéali jeho mladig-
ci Zaci ¢ist celé dilko hned po absolvovani zakladniho kurzu gramatiky, mu-
seli mit uz dobré znalosti latiny.?? Lhomondovi vsak zdaleka neslo jen o ,,vy-
uku® jazyka a o znalosti fimské historie, jeho hlavnim cilem bylo formovani
charakteru déti zptisobem, ktery by odpovidal jejich véku.

M. Bouquetova se diva na Lhomondovo dilko spise ukosem a dava jedno-
znacné piednost plivodnim portrétkiim v DVT pro jejich autenti¢nost a zejmé-

#'Vzhledem k véku Zakl a jejich znalostem daval Lhomond piednost pisobivé strut-
né a Zivé pfimé feci pfed nepfimou a jednodud$im souvétim, nékde upravoval i slovo-
sled originalu. Jeho latina v8ak neusla kritice a jeden z vydavatelt jeho dilka, L. Duval
(Hachette 1891), n&ktere jeho véty opravoval, jak piSe GALLIARD (viz pozn. 12), s. 14.

* Francouzsky spisovatel Marcel Pagnol (1895-1974), ktery za&al s latinou v 6. tii-
d€ a ktery pfiznava, Ze si tehdy viibec nevédél rady s deklinacemi a konjugacemi, &etl
Lhomondovy D¥I v 5. tfidé, jak piSe ve svych vzpominkach Cas tajemstvi a Cas ldsek
(Cesky vySly pod ndzvem Jak voni tymian). V pozdé&jiich letech se ziejmé z DVI Eetly
jen nékteré portréty, jak je patrné z toho, Ze v roce 1958 vydal v Liége A. Tomsin slovni-
¢ek a komentdt pouze k Sesti kratkym z nich — Vocabulaire et commentaive grammatical
de Lhomond De viris illustribus: vies choisies: 1X, X, X1, XII, XVII et XX i ]'usage des
éléves de cinquiéme.
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na proto, Ze o0 osobnostech fimské historie piSe autor, jehoz pojeti svéta bylo
stejné jako jeho postav, na rozdil od kiestanského pojeti abbého. Lhomond si
viak — stejné jako pozdn&antické DVI - zaslouZzi hodnoceni v dobovém kontex-
tu a v souladu se zaméfenim svych DV k $ir§im pedagogickym uéeliim a po-
tom obstoji mnohem lépe. Obé dila cela, ale ve vyuce spise jenom jejich ¢as-
ti, tak mohou najit své ¢tenafe i dnes.

Dodejme jesté, ze tato Lhomondova knizka neziistala omezena na Fran-
cii, uzivala se také v Belgii a Svycarsku i v Rusku. V Némecku ji pro gymna-
zia upravil E. C. Holzer* a také zde se dockala fady vydani. Postupem doby
viak téméf zapadla, 1 kdyZz zdjem o ni uplné nezmizel, a v ZS 2007 se stala
i pfedmétem vykladu v semestrovém proseminafi na univerzité v Mannheimu:
Die romische Geschichte im Lichte der Historiographie des 18. Jhs.: Ch.-Fr.
Lhomond (1727-1794) und seine antiken Quellen.

Pfi vyuce lze latiny lze vyuZit nékteré Zivotopisné portrétky jak v ptivod-
ni pozdnéantické verzi, tak v Lhomondové pfepracovani.?® K nim viak lze jes-
t& — oviem u pokrocilych — pfipojit Zivotopisy nebo vyiatky ze Zivotopist né-
kterych osobnosti fimské historie v podéni Francesca Petrarcy. Geneze Petrar-
cova dila DV byla velmi sloZita, jak vylozil v ivodu kritického vydani G. Mar-
tellotti,?® o jehoZ zavéry se opiraji nasledujici badatelé. Uginil tak v zrcadlo-
vém vydani?’ i S. Ferrone, pfekladatel DVI do italstiny, a v ivodu struéné vy-
li¢il osudy Petrarcova dila za jeho Zivota i po smrti. Petrarca pracoval na DVI
pferuSované snad od r. 1338, roz§ifoval je, ménil nazev, ale nikdy je nedokon-
¢il, 1 kdyz jeho okoli naléhalo a Karel IV. si pfal, aby mu je vénoval.?® Pivodni

3 JOSE MANUEL RUIZ VILA, Fuentes historiogrdficas latinas del De viris illustribus
urbis Romae a Romulo ad Augustum (1779) de Charles Frangois Lhomond, in: Cuad.
Filol. Clas. Estudios Latinos 16, 1999, 423-448, ktery se zabyva prameny medailonkf
2 kralovského obdobi, srovnava Lhomondiiv zdmér s Orbergovym (m4 ziejmé na mysli
2. dil jeho uéebnice Lingua Latina per se illustrata, Roma aeterna. Domus Latina Gre-
naa 1998, ale jen tu &ast, kterd se zaklada na latinskych historickych textech).

® Urbis Romae viri illustres a Romulo ad Augustum von Lhomond. Uberarbeitet und
mit einem Wérterbuch versehen von C. HOLZER. Stuttgart 1885.

2 Text Ize online nalézt napt. na www thelatinlibrary.com/lhomond.viri, ale i jinde.

26 F. PETRARCA, De viris illustribus, ed. crit. Guido MARTELLOTTI, vol. I., Firen-
ze, Sansoni 1964.

2F, PETRARCA, De viris illustribus, ptel. Silvano FERRONE, Firenze, Le lettere (Ediz.
nazionale delle opere di Francesco Petrarca), s. a.

2 Nejvétsi zmény viak dilo doznalo po Petrarcové smrti, kdyZ je vydal Lombar-
do della Seta, pfipojil k nému dalsi Zivotopisy ze své vlastni dilny, Petrarcliv text misty
upravil a nékde jej pfi svych upravich ani nepochopil. Casem se dokonce stalo, Ze Zi-
votopisy jim pfidané byly povaZovany za Petrarcovy. Historie vzniku dila by nemuse-
la byt litena tak podrobng, kdyby se &tenaf starych tiskll nesetkaval s riznymi verzemi
Petrarcovych DVI, jimiz mize byt pfiveden do mirnych nesnazi.
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Petrarcova verze méla zahrnovat vyznamné fimské osobnosti od Romula k ci-
safi Titovi — je jich v8ak jen 23 od Romula po Catona Star§iho —, nejrozsahlej-
$i méla obsdhnout i biblické postavy a kon¢it méla cisafem Trajanem. Petrarca
skuteéné vytvofil nékteré Zivotopisy biblickych postav? a poté jesté velmi roz-
sahly Caesartv portrét. Kdyz jej pak vyzval Francesco da Carrara, aby svymi
Zivotopisy vytvofil pendant k Sala dei Giganti v Padové, shromézdil do jedno-
ho celku jak 23 Zivotopist DV, tak dvandct dal§ich i Caesarovu biografii a na-
zval tento soubor Quorundam illustrium virorum et clarissimorum heroum epi-
thoma. Nato se pustil je§t€ do dal3i verze nazvané Compendium, ale viechny
verze zUstaly nedokondeny a nezachovaly se ani jejich autografy. Petrarcu pfi-
tahoval mezi fimskymi osobnostmi zejména Scipio Africanus Starsi, o ¢emz
sv&déi jak nesrovnatelné velky rozsah jeho Zivotopisu vzhledem k ostatnim
portrétim, tak i to, Ze jemu jako prvnimu vénoval sviij zdjem v dobég, kdy psal
svou latinskou epickou baseil Africa o druhé punské vélce. Vidél v ném proto-
typ &lovéka opfeného o virtus, spoléhajiciho predeviim na sebe, narazejiciho
na zajmové bariéry dané usporadanim a fizenim fimské spoleénosti a kongici-
ho sviij Zivot mimo Rim. Co miizeme v Petrarcovych DVI hledat, formuloval
nejlépe on sam: Apud me nisi ea requiruntur, que ad virtutes vel virtutum con-
traria trahi possunt; hic enim, nisi fallor, fructuosus historicorum finis est, illa
prosequi, que vel sectanda legentibus vel fugienda sunt. >

Portréty Rimant a ob&ant fimského imperia na zptisob De viris illustribus
vznikaji i dnes. P¥ikladem miize byt kniha Zivoty Rimani: Philipa Matysza-
ka a Joanne Berryové, ktera se objevila v pfekladu nejen v Némecku, ale
i u nds.? Jde o publikaci pteloZenou z angli¢tiny a vydanou na kfidovém pa-
piru s 217 ilustracemi. Jej{ autofi cht&ji vytvofit pfedstavu o timském svété od
jeho vzniku az po jeho zénik prostfednictvim stovky osudl muzd i Zen, a to
jak politika, statnikd, vojeviidet, tak i nékterych basnikd, historikd, staviteld
a kromé nich také prostiednictvim osudd béznych lidi. Mezi prvnimi ¢tyfice-
ti postavami se tu setkame i s fadou jmen, kterd jsou v pozdnétimskych DVI.
Cil, ktery si autofi kladou, je v prvni fadé zajimavé informovat o minulosti
a vzbudit o ni zajem. K nékterym udajim ptistupuji s kritickym odstupem, ob-
¢as — zejména v obdobi fimského cisafstvi — sahaji k senza¢néj§im zpravam.
Ceskou verzi v3ak zcela znehodnotil pieklad. JiZ na prvnich strankach Ize spo-
lehlivé zjistit, Ze ¢estina neni piekladatel¢inym matefskym jazykem a Ze ji &ini

B Jsou to portréty Adama, Noe, Nimroda, Nina, Abrahama, [zdka, Jdkoba, Josefa,
Mojzige, ale i Semiramidy, I4sona a nedokonéeny portrét Herkuliv.

% 7 ptedmluvy (A), kterou Petrarca piedeslal svému dilu v dobg, kdy je zaslal Fran-
cescovi da Carrara.

3 Vydalo ji nakladatelstvi Mlada fronta v Praze 2009. Anglicky original Lives of the
Romans vys$el v nakladatelstvi Thames & Hudson, London 2008.

AVRIGA - ZJKF 52, 2010, 5. 74-81

WZivotopisy slavnych fimskych osobnosti* — pivodni i roziifena verze jako doplnék...

nepiekonatelné obtiZe.? Narazime na ,,hrubé* chyby,* padivnou volbu slov,*
nezvladnutou syntax, a jak lze ofekdvat, na zcela neadekvatni styl. [ bez moz-
nosti srovnat pieklad s originalem je zfejmé, Ze misty jde o elementarni nepo-
chopeni vécného obsahu a situace.’® Neznalost zakladnich termind® a pomy-

leny pteklad latinského textu, pokud nebyly k dispozici jiz publikované pte-
klady,” i n&které dal3i aspekty v&etné faktickych chyb zplsobuji, Ze publikace
v této Ceské podobé je ve vyuce pouzitelnd jen pro vystrahu.

B ZUSAMMENFASSUNG
De viris illustribus — originale und erweiterte Version
im Lateinunterricht

Anonym verfasstes Werk De viris illustribus (4. Jh.), jetzt didaktisch vorziiglich
fiir diejenigen Schiiler und Studenten herausgegeben, die mit der lateinischen
Lektiire beginnen (De viris illustribus urbis Romae, traduction de Monique Bou-
quet, CRDP de Bretagne 2005), kann bei den fortgeschrittenen Interessenten mit
Lhomonds Bearbeitung (18. Jh.) derselben Viten und dazu noch mit Passagen aus
weit anspruchsvoller Petrarcas Version ergédnzt werden, und dadurch kann auch
weitere Wirkung eines vernachlissigten Werkes gezeigt werden.

32 Kuriozita typu ,,Jedné noci byl vzbuzen (sc. Manlius) sy¢enim a kdédkdnim posvat-
nych hus...” (s. 41) neni ojedin&la.

33 PotiZe ¢ini piekladatelce rozdil mezi -y a -i pti shodé (s. 50: ,,Dorazili ¢erstvé Zold-
néiske oddily ze Sparty" — uvést lze nejméné dvanéct daldich ptikladi), u ptechodniku
ptitomného se opakované t&§i oblibé ve vztahu k muzskému rodu koncovka -jic, k Zen-
skému rodu -jice, akuz. zdjmena jen? je n€kde jen ndhodou spravny.

1$.49:,,V raném Rimé nosila vétdina muzii brady; [...] a brady se staly znakem bar-
bart nebo filosofi*; s. 84: ,,Rimané své domy zapliiovali nejenom ukotisténym feckym
umeénim, ale svou pozornost také obratili k domacim odridam®; s. 194: ,[...] Plinius [...]
nabalil na svych 56 let vice psani a vyzkumu, neZ by se dalo oéekavat od jinych muzd*“.

8. 276: ,Hornaté krajina Arménie [...] u behll jezera Van byla ve skutegnosti star-
$i neZ samotny Rim.*

3% Vyraz . konzulat“ je neznamy, zato je Easté , konzulstvi®, ,tribunat“ se jednou ob-
jevi, ale b&Zné se vyskytuje ,tribunstvi®; s vlastnimi jmény osob a mist jsou b&zné po-
tize vZdy, zde tomu neni v ptetetnych piipadech jinak.

3 Pieklad napisu na ndhrobku Metelie Acte je vadny (s. 222), stejné tak pieklad
uryvku z Gellia (s. 226) i &ast Martialova epigramu (10,58 na s. 181), abychom uved-
li konkrétni ptiklady.
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Pytheas z Massalie
a jeho spis O Okeanu’®

B JAN SOUCEK (Praha)

Nedochovany spis O Okeanu Pythea z Massalie byl v antickém svété vy-
znamnym a hojné uZivanym zdrojem poznatkd o vzdalenych oblastech zapadni
a severni Evropy, které leZely daleko za obzorem stfedomotského svéta, aviak
zéroveti byl jeho tviirce Strabdnem i jinymi autory oso¢ovan z toho, Ze je jeho
dilo plné vymysli a fantazii. K tomu mj. pfispélo vypravéni o zdhadném os-
ské geografy, kteti se zabyvali severem Evropy. Jako ultima Thule se tento os-
trov u Vergilia ve Zpévech rolnickych i u dalich autori stal symbolem odleh-
lych bajnych konéin na samém okraji svéta.*

Ani dnes nejsme s to Thilé s ur€itosti identifikovat a podobné toneme v ne-
jasnostech, chceme-li ziskat pfesnéj§i pfedstavu o Pytheovi, o motivech jeho
cesty a o tom, kterd mista opravdu navstivil. Co se tyge doby jeho Zivota, jas-
né je to, Ze Zil ve 4. stoleti pt. Kr., aviak kdy pfesné podnikl svou cestu, ne-
1ze bezpeéné stanovit — snad to bylo zhruba kolem jeho poloviny. Své dilo se-
psal a zvefejnil nejspie az v dobé tazeni Alexandra Makedonského ve 20. le-
tech 4. stoleti, na coz miiZzeme myj. nepfimo usuzovat i z té skutenosti, Ze nej-
star$im autorem, ktery Pythea citoval, byl Aristoteldv zak Dikaiarchos z Mes-
sény, ¢inny zhruba v posledni &tvrting 4. stoleti.*

Pytheovo rodné mésto, fecka osada Massalia, zaloZend nejspise jiz kolem
roku 600 pf. Kr. z maloasijské Fokaie, pattila k vyznamnym obchodnim stfe-
diskiim zapadniho Stfedomofi a svymi obchodnimi aktivitami konkurovala
mocnému Kartagu. DiileZitym zdrojem ziskd byl obchod s cinem, ktery se do-
vazel prfedevsim ze vzdalené Britinie. Vzhledem k tomu, Ze Kartaginci bra-
nili feckym lodim v plavbé Hérakleovymi sloupy (dn. Gibraltarsky priiliv) do
Atlantského oceanu, vedli Rekové z Massalie sviij obchod vnitrozemim Galie

3 Tento prisp&vek je soudasti fedeni Vyzkumného zaméru MSM 002120827 ,,Ces-
ké zem¢g uprostfed Evropy v minulosti a dnes“, jehoZ nositelem je Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze.

¥ VERGILIUS, Georg. 1,30; srv. KAPPEL 2001, s. 11; ROLLER 2006, s. 79 n.

4 BIANCHETTI 1997, s. 73 nn.; srv. téZ CUNLIFFE 2002,s.2a 152 n.
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prevazné podél tokd fek. Massalij$ti obchodnici se zjevné snazili své aktivity
posilovat a roz8ifovat i v dal§ich oblastech vzdaleného severu Evropy a asi také
chtéli ziskat podil na obchodu se 2adanym jantarem, ktery pochéazel z Pobalti.

Do tohoto kontextu nejspise musime zasadit dlouhou cestu Pythea z Massa-
lie, o jehoZ osob& nemame k dispozici v zésadé Zadné spolehlivé udaje. Poly-
bios u Strabdna (11,4,2) sice zpochybiluje rozsah jeho cest s tim, Ze byl pouze
soukromou osobou a nadto chudy, aviak toto tvrzeni je ogividné neobjektivni
a zaujaté.! Pytheas svou cestu podnikl zfejm& primarné jako obchodnik, kte-
ry se snazil ziskat nové poznatky, jeZ by byly prosp&$né obchodnim aktivitdm
jeho rodné obce, aviak jeho zajmy byly podstatné §ir§i. Z dochovanych své-
dectvi o jeho dile totiZ plyne, Ze pozornost nevénoval jen geografickému a et-
nografickému popisu oblasti, jeZ navitivil, nybrz Ze se zabyval také pozorova-
nim neobvyklych ptirodnich jevi a astronomickymi méfenimi, zejména usi-
loval o uréeni zemé&pisné $ifky riznych mist na severu. Jeho odborné znalosti
byly nesporn¢ na vysoké dobové urovni, takZe se soudi, Ze neni vylouceno, ze
mohl byt Aristotelovym Zakem, nebot’ vztahy mezi Massalii a Athénami byly
v té dob& pomémé uzke.?

Jak jiz bylo naznaleno, nelze ziskat pfesnou pfedstavu o tom, ktera z mist,
o nichz psal, poznal Pytheas z autopsie a o kterych vypravél na zakladé poznat-
ki ziskanych z druhé ruky. Kromé toho nejsme s to jednoznaéné identifikovat
mnoh4 z mist, o nichz se zmifioval. Pfesto v8ak alespoti v zakladnich obrysech
miZeme jeho cestu rekonstruovat. Pytheas mél sice informace o zapadnim po-
biezi Hispanie, aviak vzhledem k jiZ zminéné blokadé Hérakleovych sloupii
Kartaginci putoval asi vnitrozemim Galie na jeji zapadni pobfeZi a odtud dale
na mistnich lodich po trasach rybaii a obchodnikii na sever na jiZni pobtezi
Britanie, kde asi v dne$nim Cornwallu navitivil tamni cinové doly.? Déle ziej-
me procestoval celou Britanii aZ na sever, a to véetné piilehlych ostrovi. Kam
zamitil dale, neni ptili§ jasné. Pfes Faerské ¢i Shetlandské ostrovy mohl dora-
zit az na Island, za n&jz byva povazovana Thulé, nebo take na zdpadni pobfe-
zi Norska. Zavére¢na ¢ast jeho cesty sméfovala nepochybné na vychod do ob-
lasti Baltského mote, kde se nachazely zdroje jantaru.’

Vyse ve struénosti nastinény prib&h Pytheovy cesty do severnich oblas-
ti Evropy se zaklada na €asto nejednoznaénych a spornych udajich, které nam
o Pytheov dile O Okeanu uchovali pozd&jii autofi. Nejstar§im dochovanym
spisem, ktery se na Pythea odvolava, je komentaf k Aratove ucené basni Zjevy
nebeské z pera Hipparcha z Nikaie, jenz Zil ve 2. stoleti pf. Kr., aviak pfevazna

! Srv. ROSEMAN 1994, s. 50 n.

2 ROLLER 2006, s. 63 n.

3 ROLLER 2006, s. 72 n.

4 Srv. CUNLIFFE 2002, s. 56 nn.; ROLLER 2006, s. 68 nn.

AVRIGA - ZJKF 52, 2010, s. 82-91

83



84

JAN SOUCEK

vét§ina svédectvi pochazi ze Strabonova Zemépisu a z PFirodovédy Plinia Star-
8tho. Z obou pravé uvedenych u¢enci viak vime, Ze kromé Hipparcha znali Py-
theovo dilo i dalsi autofi hellénistického obdobi, mj. jiz zminény Dikaiarchos
a dale Timaios z Tauromenia, Eratosthenés z Kyrény & Artemiddros z Efesu.
Na Pythea se odvolava v 1. stoleti po Kr. stoik Geminos z Rhodu, ktery jako
Jjediny uvadi titul jeho spisu,® i pozdni autofi, napf. Martianus Capella, Stefa-
nos Byzantsky a Kosmas Indikopleustés, kteti vak s velkou pravdépodobnos-
ti znali jeho spis uZ jen zprostfedkovang.s

Vzhledem k omezenému prostoru prina$i nasledujici pteklad zlomkd Py-
theova dila z dochovaného materialu pouze vybor, ktery se soustfed’uje pfede-
vS§im na udaje geografického charakteru prinasejici zpravy o vzdalenych ob-
lastech zdpadni a severni Evropy, o nichZ Pytheas zanechal své svédectvi. Za-
kladem pfekladu je edice, kterou pfipravila Serena Bianchetti (1998), poznam-
ky k jednotlivym zlomkdm vychézeji nejen z jejiho komentafe, ale i z komen-
tafe Christiny Horst Roseman, ze studii, které napsali Barry Cunliffe a Duane
W. Roller, a z ptisludnych hesel lexikonu Der Kleine Pauly.
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7 Zahrnuje jen novéj§i prace, z nich? lze ziskat piehled o star§im badani.
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Pythess z Massalie: O Okeanu®

(4) STRAB., Geogr. 111,2,11:

Zda se, Ze lidé v diivéjsich dobach nazyvali feku Baitis Tartéssem a Gadei-
ru a ostrovy v jejim okoli Erytheii. A pravé proto se soudi, Ze Stésichoros fekl
0 pastyfti skotu Géryonovi, Ze se narodil tém&f ,,naproti slavné Erytheii, pfi
vodnatych a stiibronosnych pramenech feky Tartéssu, ve skalni sluji*. Ta feka
ma dvé usti, a jak se vypravi, na Uzemi mezi nimi leZelo diive mésto, které se
jmenovalo stejné jako feka Tartéssos, a zemé, kterou nyni obyvaji Turdalové,
se nazyvala Tartéssis. AvSak Eratosthenes fika, Ze Tartéssidou se nazyva zemé
sousedici s Kalpé a ze Erytheia je zvana blazenym ostrovem. Jeho tvrzeni po-
pira Artemidoros s tim, Ze neni pravdivé. Stejné tak je mylny udaj o tom, Ze
Gadeira a Svaty mys jsou od sebe vzdaleny pét dni plavby, nebot’ ve skutec-
nosti je od sebe déli ne vice nez tisic sedm set stadii. Chybné je rovnéz tvrze-
ni, Ze se u tohoto mista zastavuje ptiliv a odliv, nebot’ k jejich stfidani doch4-
zi kolem celého obyvaného svéta, a také nazor, Ze severni konciny Ibérie jsou
snéze pristupné pres Keltiku nez plavbou pres Okeanos. Tyto a jiné omyly uva-
di proto, ze uvéfil Pytheovym klamnym vymysliim.?

(5) STRAB., Geogr. IV,2,1:

Reka Leigér usti do mote mezi zem&mi Piktontt 2 Namnétii. V dfivéjsi dobé
se u této feky nachazela obchodni osada Korbildn, o niz hovofi Polybios, kdyz
ptipomina udaje (sc. o Britanii), které si vymyslel Pytheas: KdyZz se Massalij$ti
setkali se Scipionem, ktery se jich vyptaval na Britanii, Zddny z nich nebyl s to
Fci nic, co by bylo hodno pozornosti.'® Nebyli toho schopni ani lidé z Narbé-
nu a Korbilénu, kterd byla nejvyznamnéjsi z tamnich mést. Kam az sahala Py-
theova opovazlivost pfi spfadani vymysli!"

8 Cislovan{ zlomki se tidi podle edice S. BIANCHETTI.

® Baitis = Guadalquivir; Gadeira = foinické mé&sto Gades, dn. C4diz; Erytheia = baj-
ny ostrov, sidlo obra Géryona, lokalizovany pozdgji do oblasti Gadeiry ¢&i Tartéssu; Tar-
téssos = staré ibérské mésto, povéstné bohatstvim ziskanym obchodem s kovy, lezicinej-
spi$e pii dsti Guadalquiviru; Tirdulové = ibérsky kmen sidlici v oblasti Lusitanie (zhru-
ba dn. Portugalsko), totozny &i pfibuzny s Tirdétany; Kalpé = dn. Gibraltar; Svaty mys
(to Hieron akrdtérion) = mys Sao Vicente na jihozdpad€ Portugalska; Keltiké = Galie.

19 Obyvatelé zmingnych mé&st nepochybné neméli zdjem sdélovat podrobnosti o ob-
lastech, kde méli své obchodni zajmy.

1'Leigér = Loira; Namnétové = keltsky kmen sidlici pti severnim bfehu dolniho toku
Loiry; Piktones = keltsky kmen sidlici pfi jiZnim bfehu dolniho toku Loiry; Korbilén
(lat. Corbilo) — pfesna poloha tohoto mésta neni znama, nejspise leZelo pobliZ tsti Loi-
ry; Narbén (lat. Narbo) = pvodné keltské obchodni mésto v jizni Galii, dn. Narbonne.
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(6a) STRAB., Geogr. 1,4,5:

K tomu musime je§té pfipojit vybézek Evropy, ktery se nachazi vné Héra-
kleovych sloupl naproti Ibériim a ktery vybiha smérem k zé.padu a dosahu-
je délky pfinejmensim ti tisic stadii, déle ostatni pfedhofi a zejména pfedhofi
Ostimnit, _]GZ se nazyva Kabaion. Pii n&m leZi ostrovy, z nichz nejvzdalengjsi,
Uxisamé, je podle Pythea vzdéleny tfi dny plavby. Pfi vykladu o téchto velice
vzdalenych mistech, tj. o oblastech v okoli pfedhot, o zemi Ostimnitt a o Uxi-
samé, tvrdi (sc. Eratosthenés), Ze nijak nezvét§uji délku obyvaného svéta, ne-
bot’ viechna tato mista podle n€ho leZi na severu v oblasti, kde Ziji Keltové,
a nikoli Ibérové, ale daleko spise jsou to Pytheovy smyslenky.'?

(6b) STRAB., Geogr. IV4,1:
Osismiove, ktere Pythe4s nazyva Ostimniové, obyvaji predhoti vybihajici da-
leko do Okeanu, aviak nikoli tak daleko, jak tvrdi on a ti, kdoz mu uvéfili.

(7a) STRAB., Geogr. 1,4,3:

Sama Britanie je pfiblizné stejné dlouhd jako Keltiké, naproti niZ se rozklada,
a to v délce nepfesahujici pét tisic stadii. Ohrani¢uji ji naproti sobé& leZici vy-
bézky (sc. Britanie a Keltiké), a to na vychod® i na zapadé, pfitemz vychodni
vybé&zky, Kantion a usti Ryna, jsou od sebe navzajem tak blizko, Ze lze z jed-
noho mista dohlédnout na druhé. On (sc. Pytheas) viak udava, ze délka os-
trova pfesahuje dvacet tisic stadii a Ze Kantion je od Keltiké vzdaleno néko-
lik dni plavby.’®

(7b) STRAB., Geogr. 11,4,1:

Polybios ve svém popisu Evropy fika, Ze ponechava stranou staré autory, ale
Ze podrobi zkoumani ty, ktefi je kritizovali, totiZ Dikaiarcha, Eratosthena, jenz
se jako posledni zabyval geografii, a Pythea, ktery oklamal mnohé, kdyz tvrdil,
Ze proSel vSechny schiidné konéiny Britanie a Ze obvod ostrova je del3i nez
Ctyficet tisic stadii.

(7c¢) PLIN,, N. H. 1V,102-103:

Naproti t€to oblasti leZi na severozapadé ostrov Britanie, slavny diky spisim
feckym i na§im. Nachazi se ve velké vzdalenosti od Germanie, Galie a Hispa-
nie, zdaleka nejrozlehlejsich ¢asti Evropy. Jmenoval se Albion, ponévadz jmé-

2 Vybézek Evropy Bretaiisky poloostrov; Ostimniové = ziejmé obyvatelé dn. Bre-
tang, jejichz oznafeni v antlckych pramenech neni jednozna¢né; Kabaion = mys Pointe
du Raz v Bretani; Uxisamé = nejspige fle d’Ouessant lezici v Atlantském oceanu z4-
padné od Bretané.

13 Kantion = Kent v jihovychodni Anglii.
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nem Britanie byly ozna¢ovany v§echny ostrovy, o nichZ budeme vzapéti hovo-
fit. Od pobfeZniho mésta kmene Morinli Gesoriaca je Britanie nejkratsi cestou
vzdalena padesat mil. Jeji obvod udavaji Pytheds a Isidoros na ¢tyfi tisice osm
set sedmdesat pét mil. Za téméf jiz tficet let™ fimské vojsko nerozgifilo zna-
lost Britanie za kon¢iny sousedici s Kalidonskym lesem. [...] Souostrovi Orca-
des tvofi étyficet ostrovil, které jsou od sebe jen malo vzdaleny, v Haemodach
je sedm ostrovil, v Hebudach tficet a mezi Irskem a Britanii lezi Mona, Mo-
napia, Riginia, Vectis, Silumnus a Andros. NiZe v8ak lezi Samnis a Axanthos
a na druhé strang jsou v Germéanském mofi roztrouseny Glaesiae, které Reko-
vé v nedavné dobé nazyvali Elektridy, protoZe tam vznika élektron.'s

(8a) STRAB., Geogr. 1,4,2-4:

KdyZ potom vymezuje (sc. Eratosthenés) §ifku obyvaného svéta, tvrdi, Ze
vzdalenost z Meroé, mé&fena podél poledniku, ktery ji prochazi, do Alexandrie
¢ini deset tisic stadif, odtud k Helléspontu asi osm tisic sto, dale k Borysthe-
nu pét tisic a k dale rovnobé&Zce, kterd prochazi Thule, asi jedenact tisic pét set
stadii. O Thulé Pytheas ¥ik4, Ze je vzdalena od Britanie $est dni plavby smérem
na sever a ze lezi blizko zamrzlého mofe. [...] S ostatnimi vzdalenostmi, kte-
ré udava, miizeme souhlasit, nebot’ o nich vladne dostate¢na shoda. Kdo vsak,
ma-li zdravy rozum, by souhlasil se vzdalenosti od Borysthenu k rovnobézce,
jez prochazi Thilé? Vzdyt Pytheds, jenz o Thulé vypravi, se ukazal jako veli-
ce prolhany ¢lovék, a ti, kteti nav§tivili Britdnii a Irsko, nefikaji o Thulé nic,
uvadéji jen jiné malé ostrovy okolo Britdnie. [...] Z Massalie do stfedu Britanie
to neni vice nez pét tisic stadii, aviak jestliZze bychom ze stiedu Britanie pokra-
Covali dale ne vice nez &tyfi tisice stadii, sotva bychom objevili obyvatelnou
zemi (mohlo by to byt okoli Irska), takZe konginy jesté vzdalengji, v nichz si
vybdjil Thulé, jiz nemohou byt obyvatelné. A nechipu, na zdkladé ¢eho miiZze
tvrdit, Ze od rovnob&Zky prochazejici Thulé je to k té, kterd prochazi Borys-
thenem, jedendct tisic pét set stadii.’®

14 Plinius zfejmé& naraZi na taZeni v dobé vlady cisafe Claudia roku 43.

!> Morinové = kmen sidlici v okoli mé&sta Boulogne a déle severovychodnim smé-
rem pfi pobrezi Calaiské iZiny; Gesoriacum = dn. Boulogne; Isidéros z Charaku = ze-
mepisec Zijici nejspise v Augustové dobé; Kalidonsky les = jebo polohu nelze pfesné
urdit, Klaudios Ptolemaios ho kladl do severniho Skotska; Orcades = Orkneje; Haemo-
dae = nejspiSe Shetlandy; Hebudes = Hebridy; Mona = Anglesey; Monapia = Man; Ri-
ginia = zfejm¢ Rathlin; Vectis = Isle of Wight (Plinius jej myIng klade do Irského mote,
lezi v Lamangském prilivu); Silumnus = snad nejvé&ts{ z ostrovia Scilly, které leZi zapad-
né od Cormmwallu; Andros a Samnis = nelze bliZe identifikovat, Axanthos = snad totoz-
ny s Uxisamé (srv. vy$e, pozn. 15); Germénské mofe = Severni mote; Glaesiae = ziej-
m¢é Friské ostrovy pii pobfeZi Nizozemi, Némecka a Déanska.

16 Meroé = jedno ze stfedisek kuSitského kralovstvi v dn. Sudanu; Borysthenés =
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(8¢) STRAB., Geogr: I1,5,8:

Pytheds z Massalie tedy tvrdi, Ze nejzazsi jsou konéiny kolem Thiilé, nejsever-
néjsiho z britskych ostrovii, pobliz n¢hoz je letni obratnik totozny s polarnim
kruhem. U ostatnich autori se vSak nedozvidam nic, ani Ze existuje n&jaky os-
trov Thiilé, ani zda je zemé obyvatelna aZ do mist, kde se letni obratnik stdva
polarmim kruhem. Domnivam se, Ze tato severni hranice obyvané zemé se na-
chazi mnohem jizné&ji, nebot’ nyné&jsi informatofi nejsou s to fici nic o oblas-
tech za Irskem, které se prostira nedaleko Britdnie severnim smérem. Obyvaji
Jje zcela divoci lidé, ktefi ziji kvilli zim& velmi bidné, takze si myslim, Ze pra-
veé sem je tieba polozit hranici. [...]

(8d) STRAB., Geogr: 11,4,1:

Kromé toho si (sc. Pytheds) vymyslil své zpravy o Thilé a okolnich kon&inach,
v nichZ neexistuje zemé sama o sobé, ani mote, ani vzduch, nybrz jakasi jejich
smésice podobajici se ,,mofskym plicim* (tj. mediize), v niZ se, jak tvrdi, zemg,
mofe a vie ostatni vznasi a ktera jako by viechno spojovala a branila jak chizi,
tak plavbé. To, co se podoba ,,plicim®, sdm vidél, ostatni idaje, které sdéluje,
zna jen z doslechu. Toto tedy Pytheds tvrdi a také to, Ze kdyz se odtamtud vra-
til, cestoval podél celého evropského pobiezi Okeanu od Gadeiry az k Tanais.!?

(8e) STRAB., Geogr. IV.,5,5:

Jesté nejasnéjsi jsou nase zpravy o Thillé, protoZe lezi ve velice vzdalenych
kon¢inach. To, Ze v8echno, co o ni a o ostatnich mistech v oné oblasti Pytheds
tika, jsou vymysly, je zjevné z jeho vykladu o zndmych zemich, nebot’ i o nich
si v&tSinu toho, co vypravi, vybdjil, jak jiz bylo diive fe¢eno, takze je jasné,
Ze jesté vice lhal o velmi vzdalenych oblastech. Co se viak ty&e zkouméni ne-
beskych jevii a matematické teorie, Ize uznat, e pomémné dostateéné vystihu-
je skute¢ny stav, kdyz udava, ze lidé Zijici blizko ledového pasu maji naprosty
nedostatek zu§lechténych plodin a jen velmi malo domadcich zvifat a Ze se Zivi
prosem a jinymi bylinami, plody a kofinky. Maji-1i tito 1idé k dispozici obi-
1i a med, pfipravuji si z nich nédpoj. Pon&vadZ nemaji jasné dny, mléti obili ve
velkych stavenich, do nichZ nanosili klasy, nebot’ mlaty pod §irym nebem ne-
mohou kviili nedostatku slunce a kvili de§tdm pouZivat.'®

Dnépr; Thulé = ostrov, ktery nelze blize identifikovat, byva ztotoZtiovana s Faerskymi
ostrovy, s Islandem &i s n&kterym z ostrovi pfi zdpadnim pobfezi Norska.

"7 Tanais = feka Don, jez byla pokladéna za hranici mezi Evropou a Asi; soudilo se
o ni, Ze je spojena s Okeanem na severu Evropy.

'® Strabon ve svém textu neuvadi pfiklady astronomickych pozorovani & uplatng-
ni matematické teorie, nybrz prechazi k idajim, které dokladaji Pytheovy etnografic-
ké zajmy.
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(8f) PLIN, N. H. IV,104:

Nejvzdalengjsi ze viech zemi, o nichz mame zpravy, je Thulé, kde — jak jsme
uvedli - p#i letnim slunovratu nenastavaji noci, kdyZ slunce prekroc¢i zname-
ni Raka, a naopak pfi zimnim slunovratu tam nejsou Zddné dny. Né&ktefi auto-
fi soudi, Ze tento stav trva bez pferuSeni $est mésicil. Historik Timaios tvrdi,
Ze Sest dni plavby je od Britanie vzdalen ostrov Victis, na némz se nachazi cin.
Obyvatelé Britanie se k nému plavi na ¢lunech zhotovenych z prouti a potaZze-
nych kiZi. Jini autofi uvadéji i jiné ostrovy, Scandiae, Dumnu, Bergi a nejvét-
8i z nich Berrice, z néhoz se pluje na Thulé. Jeden den plavby od Thulé je za-
mrzlé mofe, které nékteti nazyvaji ,,Cronium*."

(8g) STRAB., Geogr. VIL,3,1:

Kuviili neznalosti téchto mist jsou autofi, kteti baji o Ripajském pohoti a o Hy-
perborejcich, pokladani za hodny zminky, a stejné tak to, co si Pytheas z Mas-
salie navymyslel o pobrezi Okeanu, kdy? si jako zaminku vzal astronomické
a matematicka zkoumani.?

(92) PLIN., N. H. 11,186:

Tak dochézi k tomu, Ze riznou mérou pfibyvani svétla nejdeldi den v Meroé
trva dvandct rovnodennostnich hodin a osm &asti hodiny, v Alexandrii viak
Strnéct hodin, v Itdlii patnact a sedmnact v Britanii, kde v 1€t& svétlé noci ne-
pochybné potvrzuji to, éemu rozum nuti véfit, Ze totiz ve dnech letniho slu-
novratu, kdy se slunce ptiblizuje k nebeskému polu a kdy ob¢h svétla je krat-
ky,?! maji tamni kon&iny po Sest mésicl neustale den, a naopak, kdyz se slun-
ce pfi zimnim slunovratu vzdali, maji neustale noc. Pytheds z Massalie pise,
ze k tomu dochazi na ostrové Thulé, ktery leZi ve vzdalenosti 3esti dnli plav-
by na sever od Britanie, néktef{ tvrdi, Ze i na Moné, kterd je vzdalena od més-
ta Camalodunum v Briténii asi dvé sté mil.?

19 Victis = ostrov, ktery nelze bliZe ur¢it, n&kdy byva ztotozilovan s ostrovem Vectis
(sv. vy8e, pozn. 18), aviak ten leZi pii jiznim pobfeZi Britinie; Scandiae = pravdépo-
dobné ostrovy leZici mezi Danskem a jiznim Svédskem; Dumna = ostrov nejasného ur-
geni, bud’ jeden z Orknejskych ostrovil, nebo ostrov Lewis v Hebridach; Bergi = ostro-
vy, které nelze bezpe&né identifikovat, snad jiné oznageni Shetlandskych ostrovii, Faer-
ské ostrovy &i ostrovy pti norském pobieZi v okoli Bergenu; Berrice = ostrov nejasné
polohy, snad Mainland, nejvétsi z Shetlandskych ostrovii; mare Cronium = zfejmé ozna-
¢eni Severniho mofe a &4sti Atlantského ocednu severng od Britdnie.

20 Ripajské pohoti, Hyperborejci = idajné pohot{ na dalekém severu, za nimz Zili
bajni Hyperborejci, pozd&ji kladené severng od Cerného mote, nékdy ztotoZitované se
znamymi pohofimi, mj. s Alpami.

2 Tato pfedstava vychdz{ z geocentrického systému — Slunce se v dobé& letniho slu-
novratu ptibliZzuje k severnimu nebeskému pélu, a tudiz draha jeho obé&hu je krat$i.

2Mona = stv. vyse, pozn. 18; Camalodunum = dn. Colchester v jihovychodni Anglii.
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(12a) CLEOMED., Calestia 1,4:

(...} V okoli ostrova zvaného Thilé, ktery pry navstivil filosof Pytheas z Massa-
lie, je — jak znamo — cely letni obratnik nad zemi a je pro né zaroven polar-
nim kruhem. [...]

(13a) GEMIN,, Isag. VI,8-9:

U lidi, ktefi obyvaji konginy leZici severné od Propontidy, trva nejdeldi den
$estnact rovnodennostnich hodin a v zemich jest¢ dale na sever trva nejdelsi
den sedmnact nebo osmndct hodin. V t&chto mistech ziejmé pobyval Pytheas
z Massalie. Ve svém pojednani O Okeanu kazdopadn fika: ,Barbati ndm uké-
zali, kde se slunce uklada k spanku.” V téchto mistech totiz dochdzi k tomu,
Ze noc je velice kratka, nékde trva jen dvé, jinde jen tfi hodiny, takZe slunce po
svém zapadu po kritkém ¢ase ihned znovu vyjde.

(13b) CosMA INDICOPL., Topogr. christ. 11,80:

Pytheds z Massalie fika ve svém dile O Okeanu, 7e kdyz pobyval v nejvzdale-
néjsich konéindch na severu, ukdzali mu barbati lizko slunce, protoZe u nich
béhem noci stale piebyva.

(15) PLIN,, N. H. XXXVIIL,35:

Sétakos se domnival, Ze (sc. jantar) vytékd z kament, které nazyval élektridy
(tj. jantarové). Pytheds tvrdi, Ze se v sousedstvi germanského kmene Guioni
nachazi zaliv oceanu zvany Metuonis o délce $esti tisic stadii a od ného je den
plavby vzdalen ostrov Abalus; tam na jafe pfind3i motsky pfiboj jantar, kte-
ry vyvrhuje zamrzlé mote. Obyvatelé ho pouZivaji misto dfeva na oheii a pro-
davaji ho sousednim Teutoniim. Pytheovi vétil i Timaios, ale nazyval ostrov
Basilia.?3

(16) PLIN., N. H. IV,94:

Qdtud (sc. z oblasti Pontu) pak musime postoupit dale, abychom mohli popsat
okrajové konéiny Evropy. KdyZ pfejdeme Ripajské pohoti, musime se plavit
podél pobieZi Severniho oceanu smérem doleva tak dlouho, az dorazime do
Gades. Existuji zprdvy o mnoha bezejmennych ostrovech, které se v této ob-

2 Sotakos = autor pojednani o drahych kamenech, ktery Zil ve 3. stoleti pt. Kr.; Guio-
nové = kmen odjinud neznadmy, byva ztotoziiovan s jinymi germanskymi kmeny (Guto-
ny, Inguaeony a Suiony), jeho sidla se zfejmé rozklddala na Jutském poloostrové; Me-
tuonis = snad praliv Kattegat mezi Jutskym poloostrovem a jiZzni &ésti Skandinavské-
ho poloostrova, resp. Baltské mofte; Abalus (Basilia) = ostrov nejasného uréeni, byva za
né&j povaZovan mj. Gotland &i Helgoland; Teutoni = germansky kmen, sidlici pti zdpad-
nim pobtezi Jutského poloostrova a pfi Gsti Labe.
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lasti nachézeji, z nichZ jeden jménem Baunonia lezi pfed Skythii a je od ni
vzdalen den plavby. Timaios tvrdi, Ze na n&j v jarnim &ase pfina§i motsky pfi-
boj jantar. Poloha ostamich biehi je nejista. Jsou zaznamenany i nékteré nejas-
né zpravy o Severnim ocednu: poéinaje od feky Parapanisu, kde omyva Sky-
thii, jej Hekataios nazyva ,,Amalchius®; toto jméno v mistnim jazyce znamena
,zamrzly“. Filemoén tvrdi, Ze Kimbrové jej aZz k mysu Rusbeas nazyvaji Mori-
marusa, coZ znamend ,,Mrtvé mofe®, a dale pak ,,Cronius®. Podle Xenofonta
z Lampsaku lezi ve vzdalenosti tfi dnli plavby od skythského pobfezi nesmir-
né& veliky ostrov Balcia, jejz viak Pytheas nazyva Basilia.!

(18a) STRAB., Geogr. 1,4,3:

Zcela vymyslené jsou také viechny tidaje o uzemi Ostidaiti a o krajinach za
Rynem aZ po Skythii. Kdo si tedy tolik navymyslel o zndmych oblastech, ten
by stézi tikal pravdu o t&ch, jezZ jsou viem neznamy.?

2 Gades = srv. vye, pozn. 12; Baunonia = ostrov, jehoZ polohu nelze blize urgit;
Skythie = tento pojem oznatoval predeviim rozsahlé oblasti severné od Cerného mote,
avsak rovnéZ i rozlehlé prostory severovychodni Evropy sahajici aZ k oblasti Baltu; Se-
verni ocedn = tento pojem zde zfejmé oznaduje mofe na severu Evropy, tj. Baltské a Se-
verni mote; Parapanisos = blize neznama feka, ktera za predpokladu, Ze Plinius popi-
suje Severni ocedn od vychodu k zdpadu, miize byt hypoteticky lokalizovana do vy-
chodniho Pobalti; Amalchius = snad zalivy Baltského mofe na severu a vychod¢ (Bot-
nicky, Finsky a Rizsky); Filemén = autor spisu o Severnim oceanu, Zil v prvych deseti-
letich 1. stoleti po Kr.; Kimbrové = germansky kmen, jehoZ piivodni sidla byla na Jut-
ském poloostrové; Rusbeas = mys, jehoZ polohu nelze bezpe¢né urtit, snad mys Ska-
gen na severu Jutského poloostrova; Morimarusa = ziejmé jihozapadni ¢ast Baltského
moie; Xenofoén z Lampsaku = autor periplus z ptelomu 2. a 1. stoleti pf. Kr.; Balcia =
ostrov, ktery je mozno hypoteticky ztotoznit se Skandindvskym poloostrovem, nebot’ je
oznaten jako ,,nesmirné veliky*; spomé je Pliniovo tvrzeni, Ze jej Pytheas nazyva Ba-
silia, nebot’ v pfedeslém zlomku (&. 15) tvrdi, Ze jménem Basilia nazyval Timaios ost-
rov, ktery se dle Pythea jmenoval Abalus.

# Ostidaiové = blize neznamy kmen, jeho? sidla se ziejmé nachazela pobliz usti
Ryna ¢i déle na vychod.
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ROZLOUCENI / IN MEMORIAM

Do posledného dychu...

D4 sa to povedat’ o docentovi PhDr. Jozefovi MIN ARIKOV]I, CSc.,
literarnom historikovi, vedcovi, uéitel'ovi a prekladatel'ovi latinske;j literatiry,
ktory do poslednych chvil’ Zivota, plny cielov a predsavzati, neunavne praco-
val na slovenskom literarnom poli. Tu zasieval svoje hlboké a cenné poznat-
ky zo starSej slovenskej aj eurdpskej literatiry. O jeho vedeckej fundovanos-
ti svedcia tisice stran odbornych literarnohistorickych a literdrnoteoretickych
textov, $tidie, recenzie, preklady latinskej spisby, o jeho duchaplnosti vlastné
basne a humoresky.

Narodil sa 7. januara 1922 v Certiznom pri Medzilaborciach. Po skonée-
ni §tudia slovenginy a latinéiny na Filozofickej fakulte Slovenskej univerzity
(dnes Univerzity Komenského) v Bratislave pracoval ako stredo$kolsky peda-
gog v réznych slovenskych mestach. Jeho vstup na pole vedeckého vyskumu
sa datuje od roku 1953, ked nastipil do Ustavu slovenskej literatiiry SAV. Tu
sa az do roku 1967 venoval problematike star§ej slovenskej literatiry a vysled-
kom jeho badania si monografie o vyznamnych autoroch humanizmu a baro-
ka (Pilarik, Jakobeus, Krman). Dalsich dvadsat’ rokov pracoval ako vysoko-
Skolsky uéitel’ na Filozofickej fakulte UK v Bratislave, kde vychoval rad pe-
dagogov a uznavanych odbornikov v oblasti starsej slovenskej literatury, pri-
¢om mnohi z nich reprezentuju tento vedny odbor aj na prestiznych zahranig¢-
nych univerzitach.

Jeho vedecké zauwjmy neutlmili ani naroky pedagogickej ¢innosti, prave na-
opak, rozhodol sa pozdvihnit’ troveii vyuc¢ovania literatiry vydanim starych
rukopisnych literarnych textov, ktorych historickd a duchovna hodnota je dnes
nevytislitelna. Spristupnenim tychto pamiatok takisto vyznamne rozsiril ob-
zor slovenskej Citatel'skej verejnosti. V knihach Piesne a verse pre mudrych
a blaznov, Amor diktoval, lasku spisoval, Po chodnickoch kamennych, po ces-
tickach krvavych, Samopasnd viola da gamba, Staroddvne piesne rdadu pijan-
ského, v zbierke préz Slovensky dekameron a v §tvorzvizkovej antologii Z kle-
notnice starSieho slovenského pisomnictva prepisal, zverejnil a s€asti aj prelo-
Zil zva¢8a anonymni poéziu a prézu od 15. storoéia do roku 1868.

Z jeho literarnohistorickych diel spomeiime vysoko$kolski u¢ebnicu De-
Jiny slovenskej literatury a prirucky Stredoveka literatura, Renesancnd a hu-
manisticka literatura, Barokova literatira. Ako obratny prekladatel latinske;j
stredovekej literatliry sa prejavil v dielach, ktoré patria medzi najvyznamnej-
Sie texty latinskej Eurdpy: Poucné pribehy Petra Alfonsa, Poncidn s podtitu-
lom Vyroky alebo &iny siedmich mudrcov. Zapojil sa aj do vychovy preklada-
tel'ov, ked’ sa na preklade zbierky Gesta Romanorum (Rimske pribehy, 1981)
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zucastnili aj jeho byvalé vedecké aSpirantky Marta Kerul'ova a Helena Maje-
kova. Minarik v8ak svoju ¢innost’ neobmedzoval na univerzitné & vydavatel’-
ské prostredie. Bol dlhoroénym spolupracovnikom Matice slovenskej a ako
ddchodca sa venoval praci na literarnych kédexoch a rukopisoch Caplovigo-
vej kniZnice.

Ako sa ndm teraz v mysli vybavuje pan docent Mindrik: ako badatel, kto-
ry svojim dielom uz davno dosiahol parametre profesora, ako ¢lovek plny es-
pritu, dobromysel'ny k priatelom, kriticky vo¢i nespravodlivosti, ktorého jem-
na irénia nikdy nesklzla od humoru do zatrpknutosti a blenu. Vedel povzbudit’
svojich zverencov, nesetril slovami uznania, mal aprimnu radost’ z Gspechov
inych. Zil skromne v kruhu svojich blizkych, obklopeny ich liskou a pozor-
nost’ou, ustaviéne zahiben}’/ do knih, ani na chvil'u neprestavajuci tvorit'. O ¢o
slabdie bolo jeho telo, o to va¢dmi podnecoval jeho mysel potencial tvorivé-
ho ducha. Sadm priznal, Ze pocas bezsennych noci sa slistavne zaoberal novy-
mi otdzkami, a tak v ¢ase odpodinku vzniklo nemalo odbornych ¢lankov i bas-
ni. Mnoho novych projektov, ktoré v sebe nosil, uz nemohol realizovat’, preto-
Ze smrt’ prerusila jeho pozemské snaZenie.

Docent Jozef Mindrik zomrel v Bratislave 24. novembra 2008. OdiSiel tak
ticho a skromne, ako zil. Hoci jeho skon v nas zanechal tieii smutku, zostal ndm
hrejivy pocit vd'aky za vietko, ¢o ndm tento vir doctus et litteratus odovzdal.

Irena Bacigalova (Bratislava)
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TFi kratka ohlédnuti

V roce 2010 slavi ceska klasicka studia tfi vyroci, jeZ by kolem nas neméla
projit bez pov§imnuti. Shodou okolnosti pfipadaji v§echna na konec ¥jna a lis-
topad: 8. listopadu uplyne 110 let od narozeni prof. Bohumila Ryby; 30. f{jna
a 17. listopadu si pak pfipomeneme 50 let od tmirti prof. Karla Svobody, re-
spektive prof. Antonina Salade. Slui se pfi této piileZitosti kratce se za témito
vynikajicimi osobnostmi ¢eskych klasickych studii ohlédnout a ptipomenout
si jejich vyznam i je samé. Kromé dat v§echny t#i spojuje téz vzdé&lani, které-
ho dosdhli na prazské ¢eské filozofické fakulté, a jejich pozdé&jsi pedagogické
pisobeni tamtéz.'

Prof. dr. Antonin SALAC

Antonin Salaé? se narodil 7. Eervence 1885 v Praze v rodiné tiskafského dél-
nika, a ackoli otec, rovnéz Antonin, pomémé brzy zemfel, dostalo se mu diky
podpofe ptibuznych dobrého vzdélani nejprve na malostranském gymnaziu,
pozdgji na prazské Ceské filozofické fakulté. Vystudoval zde klasickou filologii,
byl zakem Josefa Krale, Roberta Novaka, Franti§ka Groha ¢i Emanuela Perout-
ky, kratce zazil jesté i Jana Kvicalu. S Frantidkem Grohem jej pozdéji pojila
obzvlastni Gcta a pratelstvi.

Salaé po studiich, kterd uzaviel v roce 1909, nejprve pusobil na stfednich
Skolach — na gymnaziu v Roudnici n. L., pozdé&ji v Nachodé, kde také stravil
prvni svétovou vélku, po valce pak byl prikdzdn na malostranské gymnazium.
Béhem vélky zemtieli Robert Novak (+ 1915), Vaclav Dobrusky (1 1916) a Jo-
sef Kral (T 1917) a prazsky semindt pro klasickou filologii zaéal pocit'ovat na-
hly nedostatek vyuéujicich. Situace se zménila po valce, kdy se prazskym ab-
solventiim z¢&asti oteviela cesta na prazskou fakultu (to byl Sala¢iv ptipad), ji-
nym pak do Brna na nové vznikajici Masarykovu univerzitu (napf. Franti§ek

! Tento kratky ¢lanek si neklade za kol vy&erpavajicim zpisobem ptehlédnout &i
zhodnotit ¢innost zmitiovanych osobnosti — ma je pouze pripomenout a poukazat na je-
jich vyznam. Mnohé z toho, o em se v €lanku pise, jiz zaznélo jinde: v &lancich k je-
jich Zivotnim jubileim, pfipadné v nekrolozich. Ke kazdému jménu proto uvadim krat-
ky prehled relevantnich zdrojt, v nichz by étenaf mohl ptipadng zjistit vice.

2 Srov. napt.: VARCL, L., Akademik Antonin Salad, in: LF 9 (84), 1961, ¢. 1, s. 1-4;
VARCL, L., 1 Akad. Ant. Sala¢ 1885-1960, in: ZJKF 3, 1961, 1, s. 5; DOSTALOVA, R.,
Antonin Salaé, nar. 7. éervence 1885, in: LF 108, 1985, s. 235-236; KOL. AUT., Studia
antiqua Antonio Salaé septuagenario oblata, CSAV, Praha 1955; BOUZEK, J., Prozkou-
mal svatyné na Samothrdké, in: MF Dnes 17. 5. 2007. Rozséhla (a neuspofadand) pozii-
stalost Antonina Salade se nachézi v Archivu AV CR.
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Novotny, Karel Svoboda, Vladimir Groh). Sala¢ se na Univerzité Karlove ha-
bilitoval poéatkem roku 1920 a téhoZ roku na jafe odjel na studijni cestu do
Recka. Tam Zil v Athénéach, podafilo se mu, zpo&atku diky doporugenim Fran-
tiska Groha, pozdéji samostatng, navazat kontakty s tam plisobicimi badate-
li a nakonec se stal diky svym schopnostem spolupracovnikem a zahrani¢nim
&lenem Ecole frangaise d’Athénes, Francouzské archeologické gkoly v Athé-
nach. V 1ét¢ 1921 se pak podilel na francouzskych vyzkumech na Délu, Tha-
su a v Delfach, na Zadost Francouzl epigraficky prozkoumal nékteré regiony
v severnim Recku a stal se spoluautorem epigrafického svazku rozsahiého dila
Feuilles de Delphes.

Po navratu do Prahy Sala¢ piisobil na filozofické fakulté v pozici soukromé-
ho docenta, stal se konzervatorem Statniho archeologického ustavu a z&asti pod
jeho egidou, z&asti sdm za sebe, ptipadné ve spolupréci s Francouzi, podnikal
dal$i zahrani¢ni cesty a vykopy. Kopal na Samothrace (1923 a 1927), v malo-
asijské Kymé (1925) a v Bulharsku pobliz Varny (1930). Cast vysledkd svych
vyzkumt zvefejnil sam, ¢ast vydali z jeho poziistalosti praziti klasi¢ti archeo-
logové v 70. a 80. letech.? Salagiiv odborny zabér byl znaéng Siroky — zabyval
se kromé vykopi téZ feckymi a fimskymi staroZitnostmi (od roku 1926 mimo-
tadnd, od 1927 fadna profesura pro tento obor), studii jazykovymi a historicky-
mi, potidil téz pieklad Hésiodovy Bdsné rolnické. Postupné se etabloval ve ve-
douci osobnost seminafe pro klasickou filologii a seminate historicko-epigra-
fického, jejichZ vedeni pievzal po Franti8ku Grohovi v roce 1932. Vyvrchole-
nim jeho pfedvaleéné univerzitni kariéry byl vykon funkce dékana filozofické
fakulty v akademickém roce 1935/36 a funkce prod€kana v roce nésledujicim.

Sala¢ nebyl autorem mnoha rozsahlych monografii — jeho prace se odra-
Zi spise v zaplavé drobnégjsich ¢lankd a studif a také v neunavné ¢innosti orga-
nizaéni, redaktorské, editorské. Zalozil a fidil Hlidku archeologickou, ptilohu
Listi filologickych, jeZ méla popularizovat klasickou archeologii, redigoval ro-
cenku filozofické fakulty, kratce pfed valkou zaloZil ¢asopis Eunomia, vlastné
pfedchidce dnesni Eiréné, jenZ se mél stat mezinarodné orientovanym &esko-
slovenskym periodikem a do n&jz méli pfispivat stejnou mérou Cesi i Némci.
Za vilky se Sala¢ vénoval kromé jiného i vlastni literami tvorbé, pfedeviim
dramatické.

Po vilce se znovu vrhl do hektické ¢innosti. Spolu s dékanem Janem Ryp-
kou doslova stavéli na nohy filozofickou fakultu, k tomu byl Sala¢ zvolen

3 BOUZEK, J. (ed.), Anatolian Collection of Charles University (Kyme I), Univerzi-
ta Karlova, Praha 1974; BOUZEK, J. — KOSTOMITSOPOULOS, PH. — ONDREJOVA, . (ed.),
The Results of the Czechoslovak Expedition (Kyme II), Univerzita Karlova, Praha 1980;
BOUZEK, J. — ONDREJIOVA, [. — HOSEK, R., Samothrace 1923, 1927, 1978, Univerzita
Karlova, Praha 1985.
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prorektorem Karlovy univerzity a mél na starosti kromé mnoha dalgich (ko-
14 téz péci o potieby studentd. V 50. letech se pak jeho pozornost rozsifila i na
nové vznikajici CSAV. Mél rozhodujici podil na zalozeni Kabinetu pro studia
teck4 timska4 a latinsk4 (dnes Kabinet pro klasické studia FIU AV CR), stal se
jeho prvnim vedoucim a pfivedl do néj spolupracovniky podle svého vybéru
a piedstav. Vedle toho stdl az do roku 1958, kdy odeSel na odpocinek, v cele
Katedry véd o antickém starovéku, nastupkyné& ptivodniho seminafte pro klasic-
kou filologii a semindte historicko-epigrafického. V pozdéjsich letech se Sala¢
vice vénoval 1 tématim z novodobgjsich dé&jin — napf. epigrafickym pamatkam
na Prazském hradé nebo jednani husiti v Konstantinopoli v roce 1452.

Svou povéstnou pili a tviréi elan si profesor Antonin Sala¢ udrzel i pies
zdravotni potiZe aZ do sklonku Zivota. Zemfel v listopadu 1960 ve véku 75 let.

Prof. dr. Bohumil RYBA

Bohumil Ryba* se narodil 8. listopadu 1900 v uditelské rodin& v Hrad-
ci Krélové a absolvoval téZ hradecké gymnézium, kde jej ovlivnil pfedeviim
Ladislav Brtnicky. Na prazské ceské filozofické fakulté za¢al Ryba studovat
vroce 1919 a obzvlastni vztah si vytvofil k Otakaru Jiranimu (jehoz se nako-
nec stal téZ v jistém smyslu nastupcem v seminafi pro klasickou filologii). Ri-
gorozni zkousky smél skladat jakoZto zvlast& nadany student jiz v osmém se-
mestru studia a v roce 1923 sva studia dokongil. V téze dobé ziskal stipendium
francouzské vlady a rok 1923/24 tak mohl stravit na univerzitdch v Lyonu a Pa-
fizi. Po navratu do Ceskoslovenska piisobil jako stiedoskolsky ugitel, nejprve
na realném gymnaziu v Bmé, pozdgji na prazskych gymnaziich; uéil vedle toho
i na dal8ich stfednich $kolach, mél napi. i statni zkousku z t&snopisu. Pred pfi-
chodem do Prahy stravil dali rok (1927/28) v zahranié¢i, tentokrat v Némec-
ku — pobyval na univerzitach v Berlin€ a Mnichové, v Mnichové badal i v Ba-
vorské statni knihovné.

Na filozofické fakult& se habilitoval v roce 1929 a jako soukromy docent
se rychle zapojil do vyuky v seminéfi pro klasickou filologii. V roce 1933, po
kratkém, le¢ sloZitém jednani, kdo by se mél ujmout profesorské stolice uvol-
néné odchodem Frantiska Groha na odpoc&inek (sam Groh navrhoval pfichod
FrantiSka Novotného z Bma), dal profesorsky sbor pfednost navrhu, aby byl
Bohumil Ryba jmenovan mimofiddnym profesorem, coZ se stalo k roku 1934,
Jeho jmenovéni fadnym profesorem pak zdrzela druha svétova vélka a ordi-

* Srov. napf.: VYSOKY, Z., K sedmdesdtinam prof. dr. Bohumila Ryby, in: LF 94,
1971, s. 163-172; BADUROVA, A. — MiSKOVA, A. (ed.), Shornik pFispévia ze slavnost-
niho shromdzdéni na pocest 90. vyroci narozeni profesora B. Ryby, CSAV, Praha 1991,
VIDMANOVA, A., Bohumil Ryba, in: LF 123, 1-2, 2000, s. 185-186.
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nariatu nakonec Ryba dosahl v roce 1945, oviem se zpétnou platnosti od roku
1938. Kromé vyuky na fakulté u¢il Ryba je§t€ na Statni archivni $kole, fi-
dil klasickou &ast Lis#i filologickych, byl ¢lenem Kralovské ceské spole¢nos-
ti nauk a Ceské akademie véd a uméni, zasedal v &etnych komisich zmitiova-
nych instituci atd.

KdyZ nacisté zavieli vysoké $koly, musel Ryba rezignovat na univerzitni
pfednaskovou &innost, aviak o to vice se soustfedil na svou praci publika¢ni
a redakéni — vydaval napt. dilo Pavla Stranského ze Zapské Stranky, pracoval
na edicich korespondence Jana Husa ¢i Jana Amose Komenského. Nacistické
zvili ¢elil leckdy s humorem sobé vlastnim.®

Po valce se Ryba vratil na univerzitu a pokra¢oval rovnéz ve své ¢innosti
védecké. Dosahl mnozstvi védeckych uspéchu, k nejslavnéjsim patii rozlusté-
ni zbytkl napist na zdech prazské Betlémské kaple, v nichZ identifikoval tex-
ty Jana Husa a Jakoubka ze Stiibra. Ugastnil se rovnéz zakladani CSAV, byl
mezi témi, ktefi byli jmenovani jejimi ¢leny v prvni vIné (jako ¢len-korespon-
dent) a zaloZil v jejim ramci Kabinet filologické dokumentace, pracovisté, kte-
ré mélo tvofit dvojici se Salatem zakladanym Kabinetem pro studia feckd, fim-
ska a latinska. JestliZe i pfes své vieobecné znamé ndzory usel teroru nacistic-
kému, teror komunisticky na n&j dolehl plnou silou — Bohumil Ryba byl zat¢en
a v ¢ervnu 1954 ve zinscenovaném procesu odsouzen za ,,velezradu“ k deva-
tendcti letim Zaldfe. Z tohoto trestu stravil v komunistickém vézeni Sest let,
v roce 1959 mu byl trest sniZen a na jate 1960 pak byl Ryba z vézeni propus-
tén. O jeho rehabilitaci se jednalo v letech 1968 a 1969, ale zmatila ji okupa-
ce Ceskoslovenska a nistup Husédkova normalizaéniho rezimu. Ptes neptizen
osudu i mocnych profesor Ryba dale pracoval, a to i po svém odchodu na od-
pocinek v roce 1973. Zemie! nahle dne 6. inora 1980 ve veéku 79 let.

Za profesorem Rybou ziistiva rozsahlé a obdivuhodné védecké dilo, z néjz

1ze v této kratké vzpomince zminit jen nékteré body: studoval a katalogizoval

5V ptiloze k Dotazniku clent 1. t#idy CAVU o éinnosti za okupace se Ryba rozepi-
suje o svém chovéni viiéi nacistickym natizenim. Vyjimam: ,, Skutecné poskvrnéna je je-
nom jedind stranka LF, a to roé. 68 (1941), 79, kde jsme byli — podobné jako v jinych ca-
sopisech — donuceni s obdlky, kterd se mohla odhoditi, pFimo do zdhlavi uvodniho éldan-
ku 2. seSitu (sborniku na pocest prof. Frantiska Novotného) pFemistiti ,,vitézné " heslo.
Ponévad? viak o poloze Fddkii nebylo nic pFedepsdno, dal jsem vysaditi v Sikmych, ku-
pFedu naklonénych Fdcich: Vitézstvi. Rise vitézi na viech frontdch pro Evropu (nésle-
duje ukazka, jak titulek s ,,naklon&nym vit&zstvim" vypadal ~ pozn. autora). Kdyz nam
pozdéji bylo nafizeno aspon na obdice 2. seSitu ro¢. 69/1942 agitovati ve prospéch Né-
meckého derveného kriZe, dal na obdlce mezi dvéma linkami otiskmouti vyzvu v této své
zaludné stilisaci: Nalezité vzdavejme vérnost Fisi / pFispévkem NEMECKEMU CERVE-
NEMU KRIZ1.“ - Archiv AV CR, fond CAVU, inv. & 237, sig. IIL. C 113, O&istna ko-
mise II1. tfidy, kart. 181.
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rukopisy vyznamnych knihoven (vy§ebrodska, bud&jovicka, strahovska...), spo-
lupracoval na Slovniku stéedoveéké latiny i Staroceském slovniku, studoval a vy-
daval dila ¢eskych humanistil (Zikmund Hruby z Jeleni, Jan z Rabstejna, Bo-
huslav Hasistejnsky z Lobkovic a dalsi), vénoval se dilu Mistra Klareta a zjis-
til rovnéz Klaretovu identitu, zabyval se Husem i Komenskym, piekladal také
antické autory. Prof. Bohumil Ryba patfil k nejlep§im éeskym klasickym filo-
loglim a textovym kritikiim a zanechal na tomto poli nepiehlédnutelnou stopu.

Prof. dr. Karel SVOBODA

Karel Svoboda® se narodil 17. ervence 1888 v Praze a stiedo§kolskou do-
chazku absolvoval na vinohradském gymnaziu. Na prazské Seské filozofické
fakulté pak vystudoval klasickou filologii a roku 1912 dosahl ugitelské zpii-
sobilosti i hodnosti doktora filozofie. Mezi lety 1912 aZ 1919 byl suplentem
redlného gymnazia v Truhlafské ulici a u€itelské povolani jej zachranilo od od-
vodu na frontu. Mezi lety 1919 az 1921 se stal profesorem realného gymna-
zia v Jilemnici, av§ak sluZbou byl ptikdzan vinohradskému gymndaziu v Praze,
nebot’ jiz v roce 1919 se habilitoval na prazské filozofické fakulté. V prosin-
ci 1921 pak byl jmenovan mimotadnym profesorem klasické filologie na nové
vzniklé Masarykové univerzité v Brn€. V roce 1922 podnikl Svoboda studijni
cestu do Recka. Na brnénské filozofické fakulté doséhl v prosinci 1927 tadné
profesury, v akademickém roce 1933/34 byl dékanem a v nasledujicim roce
prodékanem fakulty.

Jak jiz bylo zminéno vySe, v letech 1933 a 1934 se prazska klasicka filolo-
gie dvakrat dostala do obtiZzné persondlni situace. V roce 1933 odesel na odpo-
¢inek Franti$ek Groh, a atkoli odbornd komise navrhovala pfichod Frantigka
Novotného z Brna, profesorsky sbor dal pfednost mimofadné profesufe Bohu-
mila Ryby. V lednu 1934 pak neo¢ekdvané zemfiel Otakar Jirani. ,,Konjunktu-
ralni navrh“,” aby do Prahy p#iSel Frantisek Novotny, sém Novotny po pied-
chozi zkuSenosti odmitl. Volba tedy padla na Karla Svobodu, kolegu Frantis-
ka Novotného z brnénské fakulty, a ten ji pfijal.® Od roku 1935 pak piedna-
gel Karel Svoboda v Praze.

6 Srov. napf.: DOSTALOVA, R., Uplynulo sto let od narozeni Karla Svobody, in:
LF 112, 1989, s. 65-71; VARCL, L., Prof. Dr. Karel Svoboda 1888-1960, in: LF 9 (84),
1961, &. 1, 5. 5-7, VYSOKY, Z., Bibliographie des ouvrages du professeur dr. Karel Svo-
boda, in: Eunomia (Pfiloha LF), 5, 1961, 1, s. 1-20; VARCL, L., # Prof. Dr. Karel Svo-
boda 1888-1960, in: ZJKF 3, 1961, 1, s. 1-4.

7 Slova samotného Frantiska Novotného v dopise ze dne 3. 2. 1935 — Archiv UK, Fi-
losoficka fakulta, Akta seminéfe pro klasickou filologii.

& Vice viz: SKOPEK, R., Prazska klasickd studia v dobé mezi svétovymi valkami, in:
Shornik Letni skoly klasickych studii 2008, v tisku.
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Svoboda sviij védecky zajem o klasickou filologii zdarng spojil s otdzkami
estetickymi — zajimaly jej napf. popisy pfirodnich scenérii v Himském basnic-
tvi, zabyval se estetikou Aristotelovou ¢i Augustinovou —, dale s byzantologii,
ale téz se §ir§im pfesahem smérem k literarni véd¢€ a dal§im otazkam vedou-
cim od ¢&isté filologickych zajmi smérem k obecnému. Tak vydal napt. v roce
1948 praci Dité v slovesném umeéni (prace sama je oviem starsi a vysazena byla
jiz v roce 1940, sazba viak byla zni¢ena) nebo v roce 1947 v Casopise Véda
a Zivot studii My$lenka lidskosti v antice. Podobné jako jini klasiéti filologové
Svoboda t€Z pfekladal (napt. sv. Augustina ¢&i fecké presokratiky) a vénoval se
problematice pfekladii rovnéz teoreticky.

Karla Svobodu zajimaly cely Zivot d&jiny klasickych studii. Tento sviij za-
jem pfetavil mj. do dvou dél, kterd dnes zna kazdy, kdo se o antiku & klasicka
studia aspori trochu zajima. Za prvé jde o bibliografickou fadu &eskych a slo-
venskych praci o antice, jejiz dva zakladni kameny poloZil retrospektivné za-
méfenymi svazky Bibliografie Ceskych praci o antice za léta 1775-1900 (vy-
déno jako ptiloha LF v roce 1947) a Bibliografie deskych a slovenskych praci
o antice za léta 1901-1950 (vydano posmrtné v roce 1961), na néZ pak nava-
zaly svazky dalsi, vyddvané periodicky. Druhym vyznamnym poéinem je jeho

dilo Antika a feskad vzdélanost od obrozeni do prvni valky svétové, dnes bohu-
Zel obtizn¢ dostupné. Tato prace byla v dobé svého vydani kritizovana pro pti-
li§ny ,,pozitivismus® — vytka, které Svoboda musel &elit opakované —, a pro-
to bohuzel nevysla ani ve formé&, ani v nakladu, jaké by si zaslouZila. Stala se
viak inspiraci pro pozd&jsi knihu Antika a deskd kultura? ktera byla vydana az
dlouho po Svobodové smrti a na niz se podilela mj. i celd fada Svobodovych
Zaka.

Profesor Karel Svoboda byl nejen $pickovy odbornik a vynikajici ucitel,
byl téz osobné velmi mily a pfistupny ¢lovek a pamétnici na n€j dodnes s las-
kou vzpominaji. Zemfel 30. fijna 1960 ve v&ku 72 let.

Robert Skopek (Praha)

® VARCL, L. a kol., Antika a deska kultura, Academia, Praha 1978. Kniha je do-
stupna rovnéZ online: http://olympos.cz/Antika/encyklopedie/Antika_a ceska_kultu-
ra.pdf (1. 11. 2009), a to véetn& doplnéného seznamu autord, v ném2 v dobs vydani n&-
kterd jména nesméla figurovat: http://olympos.cz/Antika/encyklopedie/Auto%C5%99i.
pdf (1. 11. 2009).
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FIEC 2009

Ve dnech 24.-29. srpna 2009 se v Berliné uskuteénila 13. konference Me-
zinarodni federace spoleénosti pro klasickd studia (Fédération Internationale
des Associations d’Etudes Classiques &ili FIEC), ktera se kond pravidelng jed-
nou za pét let. Hostitelem konference byla tentokrat Mommsenova spolec-
nost a na jejim uskuteénéni se podilely obé berlinské univerzity, Humboldto-
va a Svobodna, se svym mamutim vyzkumnym zamérem ,,Topoi — Space and
Knowledge in Antiquity*, ddle Némecky spolek klasickych filologt, Berlin-
sko-brandenburska akademie véd a berlinskd centrdla Némeckého archeolo-
gického ustavu. Role hlavniho koordindtora se ujal profesor dr. Martin Hose
z mnichovské Univerzity Ludvika-Maxmilidna a role generalniho sekretiie
prof. dr. Ulrich Schmitzer z berlinské Humboldtovy univerzity.

Bylo to poprvé, co FIEC, organizace zaloZena v roce 1948 s cilem obnovit
a podpofit mezinarodni spolupraci pferuSenou vale¢nym konfliktem, uspota-
dala sviij kongres v Berling, nékdejsi Mekce klasickych studii. Je jist& symbo-
lické, Ze se prvni kongres FIECu na némecké ptidé po roce 1999, kdy se cent-
ralni instituce znovusjednoceného Némecka vratily z Bonnu do Berlina, konal
praveé zde (v roce 1969 se konal v Bonnu). Casy se sice zménily a s nimi i n&-
meckd metropole, ale ze za$lé slavy berlinskych Altertumswissenschaften zby-
ly alespori pilisobivé portréty velikanii na chodbach hlavni budovy Humboldto-
vy univerzity a monumentaln{ starovéké sbirky soustfed&né ¢asteéné nové na
nedalekém Musejnim ostrové.

Konference si zvolila nasledujici motto ze spisu Wilhelma von Humbold-
ta Latium a Hellas ¢ili Uvahy o klasickém starovéku z r. 1806: ,Existuje &tve-
ry poZitek ze staroveéku: z Cetby starych spisovateldl, z pohledu na stard umé-
leckd dila, ze studia starych dé&jin a ze Zivota na klasické ptdé&“. Heslo p#i-
zna¢né pro nadi dobu, ktera veskery diraz klade pravé na poZitek: ,,zkrat-
ka“ — shrnuji organizatofi konference v pfedmluvé k bohatému programu vy-
tiSténému na 270 stranach — , kongres, ktery da pocitit »poZitek ze starovéku«
v jeho mnohotvarnych fasetach®. Téchto faset napogitali organizatofi mnohem
vice nezZ Wilhelm von Humboldt: nejméné devatenact, nebot’ pravé tolik bylo
panelti ¢i sekci. Nazvy nékterych z nich prozrazovaly villi pfenést se ptes tra-
diéni hranice mezi disciplinami a vyjit vstfic intelektudlni a spole¢enské po-
ptavce doby: Obrazy, texty a skutecnost, Jazyk téla, Setkdvdni a splyvdni kul-
tur v Fimské ¥isi, Klasicky starovék a moderni masova media. Jiné prozrazo-
valy pfani predstavit tradiéni discipliny v moderngj$im svétle: Moc presvédci-
vosti, Epigrafické dokumenty: odraz skutecnosti nebo konstrukce historického
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pozndni?, Prostory mésta. Rada panelii nicméné podrzela tradiéngjii nizvy:
Obchod v ptolemaiovském Egypté, Filosaficky vyznam kosmologie a teologie,
Spolecensky a politicky vyznam pFibuzenstvi: rodina, sousedstvi, obec, Nauc-
nd literatura, Reckd a Fimska epika, Nabozenstvi ve spolecnosti, Nové objevy.
Dva panely byly v&€novany obecnéjsim historiografickym otdzkdm — Kontinu-
ita a zména v pozdnim starovéku a Zvraty v recepci klasické antiky — a jeden
historické komparatistice: Srovndvaci déjiny: Recko, Rim a druzi. Zv1astni bo-
nus piedstavoval panel Némeckd véda o starovéku. Panel Open topics, jak se
dnes nazyvaji varia, naznacoval, Ze faset poZitku ze starovéku neni ve skuteg-
nosti devatendct, nybrz — jak odpovida povaze slasti — neurcit€ mnoho.

Pisatel téchto tadkd se tvati v tvat této nabidce rozkosi rozhodl zacho-
vat elementarni pravidla zdrZenlivosti a vérnost panelu, k némuz byl ptizvan
a ktery byl vénovan filosofickému vyznamu kosmologie a teologie. Podobné
jako u jinych paneld, i zde program sestaval z ne¢kolika del3ich referati zva-
nych fe¢niki a fady kratich referatd fe¢nikl piihlddenych. Témata sahala od
Homéra po Isaaca Newtona. Zajimavé byly zvlast€ ptispévky vénované no-
voplatdnskym pokusiim o harmonizaci Platona a Aristotela (Stephen Menn,
Montreal), obrazu ¢lovéka ve staroveéké astrologii (Wolfgang Hiibner, Miin-
ster) ¢i Newtonoveé snaze opfit své teorie o antické autority (Pablo Toribio Pé-
rez, Madrid). Cenné bylo, Ze potadatelé pamatovali na mozZnost alespon krat-
ké diskuse po kazdém ptisp&vku. Casovy rozvrh programu jednotlivych sek-
ci nastésti umozioval vykonat ve zbylém &ase alespoii nékolik zdvoftilostnich
navitév v jinych sekcich. NiZe podepsany tak nahlédl napt. do sekce Prostory
mésta, kde mél ptileZitost vyslechnout velmi zajimavy referat o instituci bli-
ze neznamych ,.8kol* (scholae) v helvétském Aventiku, jejichz existenci do-
svédcuje archeologicky prizkum (Bertrand Goffaux, Poitiers), ¢i o hygienic-
kych aspektech pozdnétimské teoretické urbanistiky (Thorsten Fogen, Berlin).
Takeé rétoricka sekce nabizela fadu lakavych témat, z nichz mé¢l referent prilezi-
tost vyslechnout alespoii pfednasku o argumentu na zéklad¢ pravdépodobnosti
u [saia (Rosalina G. Hatzilambrou, Athény) a o Sokratové piesvéd&ovacim ne-
uspé&chu v Platdnové Gorgiovi (Daniel R. N. Lopes, Sad Paulo). Ze slavnost-
nich pfednasek vyslechl s velkym zaujetim vystoupeni André Lakse (Paris) na
téma T¥i predsckratovské eschatologie: spekulativni vyklad Parmenida, Ana-
xagory a Empedokla v otdazce budoucnosti svéta. Pfednasku uvedl mnichov-
sky profesor Oliver Primavesi, ktery v laudatiu na francouzského fe¢nika sym-
bolicky vyzvedl fakt, Ze se této berlinské pocty ujal syn polského zidovského

skladatele, Simona Lakse, ktery piezil pobyt v Osvétimi.

FIEC je organizace sdruZujici dnes 83 spole¢nosti pro klasické studia po
celém svétd, zastupuje jejich zajmy na narodni i mezinarodni drovni a podpo-
ruje nékteré mezindrodni projekty, napt. L’Année philologique a Thesaurus
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linguae Latinae. Agendé této organizace samé bylo vénovano zavéreéné vie-
obecné shromazdéni zastupcti jednotlivych spolednosti. Na tomto shromazdé-
ni bylo mj. zvoleno nové pfedstavenstvo FIECu v nasledujicim slozeni:

» ptedsedkyné: Dame Averil Cameron, UK (odst.: Heinrich von Staden, USA),
» mistopfedseda: Pascal Arnaud, Francie (odst.: Dame Averil Cameron, UK),
» mistopfedsedkyné: Ana Maria Gonzélez de Tobia, Argentina (pokraduje),

* &len: Gunhild Vidén, Svédsko (odstoupil Pascal Arnaud, Francie),

» ¢lenka: Susanne Alcock, USA (odstoupil Martin Hose, Némecko),

* pokladnik: Franco Montanari, Italie (pokracuje),

» generalni tajemnik: Paul Schubert, Svycarsko (pokracuje).

Bylo téZ rozhodnuto, Ze pfisti vieobecné shromazdéni se uskute¢ni vr, 2012
v Bari a pfiSti kongres v r. 2014 v Nice (organizace tohoto kongresu se ujal pro-
fesor Pascal Arnaud). Jako mozna mista konani ptesp#istiho kongresu vr. 2019
byly navrzeny Velka Britanie (zatim bez bliZ§i specifikace) a Solui. Bliz3{ in-
formace a kontaktni adresy jsou k dispozici na internetové adrese www.fiec-
net.org.

Mezi nékolika sty Gcastniki z celého svéta byl nize podepsany pohfichu
jedinym zi¢astnénym z Ceské republiky. Zemé s nasi srovnatelné — napi. Ma-
darsko ¢i Bulharsko — byly zastoupeny hojnéji. Je to $koda. VétSina referen-
t byli mladi lidé, Casto doktorandi, ktefi zde méli prileZitost prezentovat svou
praci a seznamit se se svymi kolegy. Nezaujaty pozorovatel si uz z progra-
mu mohl uéinit obrdzek o tom, co kterd zemé v oboru klasickych studii nabi-
zi. Existenci Ceské republiky snadno piehléd]. Stalo by za to tuto pro nés neli-
chotivou skute¢nost zménit. P#isti kongres v Nice — starovéké galské Nikaii na
Azurovém pobfezi — by k tomu mohl byt vitanou ptileZitosti. A kdyby se Jed-
nota klasickych filologl trochu vzchopila, spojila sily s Karlovou univerzitou
a s Akademii véd, mohla by tieba na r. 2022 navrhnout Prahu alespofi za mis-
to veobecného shromazdéni FIECu (ikol méné naro¢ny neZ organizace kon-
gresu).

Celkovy dojem z kongresu FIEC 2009 je dojmem z celkové situace kla-
sickych studii v dneSnim svété. Heslo ,,pozitek ze starovéku®, které si pota-
datelé zvolili, je zfejmé vyrazem této situace. Wilhelm von Humboldt ov§em
nemél pod timto titulem na mysli neuréité mnozstvi rozkosi, nybrz ,,tyz, jen
rozmanit€ odstupfiovany dojem®, ktery vyvolava studium literatury, vytvar-
ného uméni, d&jin a Zivotnich forem obou starovékych narodd. Tento jednot-
ny dojem je podle Humboldta vyvolan jedine¢nym ,,zpisobem pojednani*
(-,Behandlungsart*) — pfistupem k tvorb& —, ktery byl vlastni pfedeviim Re-
kiim: ,,Tim nejvlastn&j§im na tomto zplisobu pojednani je,“ pise Humboldt,

.»2€ nechava lidskou pfirozenost v jejich nejindividualngjsich a nejjednodus-
Sich projevech — jen tim, Ze ji progisti a sevie — viude upominat na idealno; ze
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s nejvét§i moznou svobodou od materialniho zaujeti ma vzdy pfed ofima pou-
ze tuto formu, tento prechod od individualniho k idealnimu, od nejjednodussi-
ho k nejvy$&imu, od jednotlivého k univerzalnimu, Ze jej nechava viude zaznit
jako jediny svobodny rytmus, jemuZ je pouze podkladan vé¢né odli$ny text;
a 7e proto viechno vcelku i v jednotlivostech — jen ve vétsi ¢i mensi mife — po-
jednava symbolicky a je pfitom nadan tak §tastnym taktem, Ze zachovava jak
¢istotu ideje, tak individualitu skuteénosti.* Pravé tento svéraz feckého ptistu-
pu k tvorbe a k Zivotu vibec je podle Humboldta zdrojem nevyéerpatelného
pozitku, jejz studium starovéku poskytuje a jeho? &tverym piedmétem je tvar,
rytmus, pocit a ,jakasi ¢tvrta, ale tézko vysvétlitelna forma, ktera piedchazi
pravému filosofovani podobné jako metricka stopa dosud nevytvotené basni‘.
Toto pojeti antiky, pfitomné v riznych obmé&nach v celé némecké klasice,
v némz antika pfedstavuje maximum moZného zprostfedkovéani mezi jedinec-
nym a obecnym, skuteénosti a ideou, a v némz ji prave proto pfipada norma-
tivni role nejenom v uméni, ale i pti vychové, vzdélani a formovani spole¢en-
ského Zivota, se zda byt dnes zcela opusténo. Prevlada naopak snaha akcento-
vat prozaicnost antické skute¢nosti, jeji odkouzlenou partikularitu, jeji sebe-
konstrukce, sebereprezentace a sebeklamy jakoz i sebekonstrukce, seberepre-
zentace a sebeklamy pozdgjsich dob promitané do pfedstav o antice. V§udy-
pfitomnym a logickym symptomem této prome&ny v pohledu na antiku, ktera se
z idealni normy stala nahodilym faktem, je zfejma dezorientace badateli, ktefi
pro sviij zesvétstény pfedmét hledaji explikacni paradigmata mimo obor véd
o antice, nej¢astéji v sociologii, v psychologii, v ekonomii a jinde. Disledkem
tohoto obratu — ktery neni nijak novy, ale s vyménou generaci teprve dnes vse-
obecny —je, Ze klasicka studia do zna¢né miry pozbyla své autonomie a plisobi
namnoze dojmem jakéhosi aplikovaného vyzkumu. Ty tam jsou doby, kdy ze
studia antiky — pravé proto, Ze ji byla pti¢itdna normativni hodnota — vzchaze-
la nova, Casto prevratna védecka paradigmata, a to nejenom v oboru tzv. hu-
manitnich vé&d, které byly plivodn¢ se studiem antiky totoZné, ale také v obo-
ru véd exaktnich a pfirodnich. Kdysi snad osvobozujici odvrat od ,,idealizace*
antiky se mezi ¢asem stal tou nejb€zngjsi minci. Slabé méné se viak postup-
né ptizpusobil 1 sortiment. A tak je tim, co klasicka studia ve svém thrnu dnes
nabizeji, nakonec jakysi supermarket pozitkd, které se od jinych pozitku lisi
jen ptivlastkem.

Osobné je pro mne hlavnim podnétem, ktery jsem si z berlinské konferen-
ce FIECu odnesl, otazka, zda na antice a jejich vytvorech, ¢i alespoii na na-
§em vztahu k ni, pfece jenom neni néco idealniho, a zda v pfipad¢, Ze se ten-
to prvek z nadi percepce antiky Uplné vytrati, nejsou klasickd studia odsouze-
na zaniku.

Filip Karfik (Praha — Freiburg)

AVRIGA - ZJKF 52, 2010, s. 100-102

103


http://www.fiec-net.org
http://www.fiec-net.org

104 ZPRAVY/MISCELLANEA

8" Europaeum
Classics Colloquium

Ve dnech 6.-8. listopadu 2009 se na Filozofické fakulté Univerzity Karlo-
vy konalo 8" Classics Collogquium, potadané asociaci Europaeum ve spolupré-
ci s Ustavem feckych a latinskych studii FF UK.

Asociace Europaeum sdruZuje deset evropskych univerzit (Bologna, Bonn,
Helsinki, Krakov, Leiden, Madrid, Oxford, Patiz, Praha, Zeneva). Byla zalo-
Zena v roce 1990 v Oxfordu a jejim smyslem je posilovat akademické propo-
Jjeni a spolupraci mezi partnerskymi univerzitami. Europaeum proto pravidel-
né pofada konference, letni §koly, pfednasky, vefejné debaty a podporuje také
mobilitu studentti a profesorti mezi partnerskymi univerzitami.

Europaeum Classics Colloquium je tradi¢ni konference, kterd se doposud
konala v Oxfordu, Leidenu, Madridu a Bologni. Je uréena pfedevim dokto-
randim. Studenti Karlovy Univerzity se kolokvia aktivné u¢astni jiZ od roku
2001, kdy se konalo poprvé.

8* Classics Collogquium konajici se v historickych prostordch Karolina slav-
nostné zahajili d€kan Filozoficke fakulty Univerzity Karlovy Michal Stehlik,
tajemnik Europaea Paul Flather a zastupkyné vedouciho URLS FF UK Dag-
mar Muchnova. Téma letoSniho setkani bylo Teaching, Teachers and Students.
Studenti z Bologni, Bonnu, Krakova, Madridu, Oxfordu, PafiZe, Prahy a Ze-
nevy piednesli referaty zabyvajici se nejrizngj$imi aspekty vzdélani a vzdéla-
vani v antice, ale téZ obrazem uditele v antické literatufe ¢i vyukou klasickych
jazyki ve stfedoveku. Ke kazdému z referdti mél koreferdt néktery ze studen-
ti1 & pedagogit URLS FF UK (jeden z koreferati piipravila studentka filozofie
z FF UK a jeden také brnénsky kolega). Piedevsim diky koreferatiim nasledo-
vala po jednotlivych referdtech velmi Ziva a podnétna diskuse. Kromé dvanic-
ti doktorandd piedneslo piispévky k tématu téZ nékolik zahrani¢nich badate-
14 — prof. Tobias Reinhardt z univerzity v Oxfordu, prof. Maria Paola Funaioli
z univerzity v Bologni a prof. Juan Antonio Alvarez-Pedrosa Niiiez z univer-
zity v Madridu. ZaslouZenou pozornost vzbudila velmi inspirativni pfednas-
ka dr. Lucie Dolezalové: Bloody Images: Teaching the Art of Memory in Late
Medieval Central Europe.

Po jednozna&né pozitivni zkuSenosti s konanim kolokvia na Karlové uni-
verzité v Praze bylo rozhodnuto, ze 9* Classics Colloquium v roce 2010 se
bude konat opét na za¢4atku listopadu na Jagellonské univerzité v Krakoveé.

Martina Vanikova (Praha)
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Letni §kola klasickych studii
v roce 2009

Letni $kola se v roce 2009 konala opét v Praze, a to ve dnech 1.-4. Cerven-
ce. Poslucharnu a ptilehié prostory laskavé poskytl Ustav pro jazyk cesky AV
CR. Program a veskerou organizaci Letni skoly zajistili pracovnici Kabinetu
pro klasicka studia Filosofického ustavu AV CR ve spolupraci s Asociaci uéi-
teld klasickych jazykt a Ustavem Feckych a latinskych studii FF UK.

Zakladnim tématem v8ech kurzl se stala Antickd naucna literatura a jeji
recepce a jako obvykle byly pfispévky fazeny chronologicky tak, aby poslu-
cha¢i méli moZnost seznamit se s pojimanim antické naucné literatury v ev-
ropské tradici od nejstar$ich dob az do soucasnosti.

Nic se nezménilo na osvédené skladbé programu a dopoledni getba pra-
meni byla odpoledne vystfidana pfednaskami. Program byl ve stfedu zaha-
jen étenim ze stfedovékych komentafa k Bibli pod vedenim Lucie Dolezalo-
vé z Ustavu feckych a latinskych studii FF UK. Odpoledni pfednagky pfines-
ly diky vystoupenim Sylvy Fischerové, Vaclava Marka a Dagmar Muchnové
z URLS FF UK zajimavé vhledy do antické kultury, antického mysleni a je-
jich reflexe v literatufe. 5

Novinkou letogniho roku byla getba v fe€ting€ — Pavlina Sipova z Kabinetu
pro klasicka studia ptipravila vybor z byzantské sbirky zdkon& Ekloga, a se-
znamila tak G¢astniky Eteni se specifiky byzantské pravni literatury. Vecerni
spoleensky program naplnili studenti a absolventi URLS svym divadelnim
predstavenim, pod nazvem Parva Rubra Cuculla— Erythromitra v lating a poté
v Fe¢tiné sehréli pohadku O Cervené karkulce. Pfedstaveni se u idastnikd Let-
ni §koly setkalo s velmi pfiznivym ohlasem.

Jan Souéek pfipravil na &tvrte¢ni rano velmi atraktivni téma Cetby — texty
o antickém kulinafském uméni, poté se ucastnici Letni §koly seznamili s na-
prosto jinym svétem — svétem nebeskych jevi, téles a popisem zakonitosti to-
hoto svéta, to vie diky Cetbé s Janem Kalivodou. Odpoledne bylo v&novano
pfednaskam o stfedovéké recepci antické piirodovédné literatury, pfiprave-
nym Hanou Sedinovou a Barborou Kocanovou z Kabinetu pro klasické stu-

dia F1U AV CR a Gabrielou Sarochovou z Katedry dé&jin a didaktiky déjepisu
PedF UK. Den byl zakonc¢en prezentaci Jana Kalivody, v niZ pfedstavil rozsah-
ly projekt Litterae ante portas, na némz spolupracuji Masarykova univerzita
v Bmé, Filosoficka fakulta UK, Kabinet pro klasicka studia FIU AV CR a Na-
rodni knihovna v Praze. Jedna se o bohaty soubor elektronickych databazi, jez
umoziinji odborné i §irdi vefejnosti ziskat snadny pfistup nejen k textiim kla-
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sickych autorti, ale uzivat i nejrizné€jdich daldich nastroji (encyklopedii, slov-
niki atp.) k lep§imu seznameni s antickou, sttedovékou a ranénovovékou kul-
turou.

Patecni program zahdjil Jiti Benes z Kabinetu pro klasicka studia ¢etbou
vybranych textd Komenského, v nichz rozvazuje o vlivu getby antickych au-
tord na kiestanského ¢loveéka. Martin Svato§ z téZe instituce pak pfipravil vy-
bor z Balbinova spisu Quaesita oratoria. Texty velmi dobie vypovidaly o do-
bovych nazorech na antickou literaturu a daly nahlédnout do fe¢nické praxe
17. stoleti a jejiho kulturniho zdzemi.

Posledni blok piednasek byl rovnéZ vénovan ranému novoveku. Jifi Matl
z Kabinetu pro klasicka studia nechal studenty Letni §koly nahlédnout do svéta
hudby a muzikologie raného novovéku prostfednictvim dila cisterciaka Mau-
ritia Vogta, Sylva Dobalové z Ustavu d&jin uméni AV CR pienesla posluchade
na prazskou univerzitu a predstavila jim zajimavy monument — ndhrobni des-
ku uéence a propagatora klasického vzdé&lani v ranénovovékych Cechach, Ma-
toude Collina. Ve svém vystoupeni provedla zajimavy pokus o novy kunsthis-
toricky vyklad dosud uspokojivé nevysvétleného motivu stromu s popsanymi
listy. Letni §kola klasickych studii tak letos nakro¢ila i do oblasti d&jin vytvar-
ného uméni. Patek se uzaviel Gvahou Evy Kufakové z URLS nad moznostmi
pedagoga, ktery chce studentim vyuku latiny zatraktivnit neotfelymi ucebni-
mi metodami, jeZ jsou na rozdil od vyuky modernich jazykl omezené€. Jeji na-
vrhy se setkaly s velmi pozitivni reakci z fad sttedoskolskych ugitell a vedly
i k navrhu, zda Eva Kutdkova neuvazuje o vytvoteni metodické piirucky pro
vyuku klasickych jazykd, jez v eském prostiedi schazi. Letni $kola se tedy
uzaviela i vyzvou do budoucna.

V sobotu 4. ¢ervence se uskutecnila dopoledni exkurze do interiéri leto-
hradku Hvézda, vedend Janem Bazantem. Jeho vyklad se soustfedil ke Stu-
kové vyzdobé stropil v piizemi letohradku, inspirované antickou mytologii.
Prof. BaZant poukazal na dosud malo znamé historické pozadi vzniku této pa-
matky a osvétlil pfedev§im kulturni souvislosti, které piisobily na vznik této ev-
ropsky vyjimeéné vnitini vyzdoby, jeji ucel a alegoricky smysl, ale i jeji kom-
plikovanou vnitini strukturu, jeZ organizuje naméty do vyznamovych skupin
a jez ovliviiuje také kompozici kazdého mytologického vyjevu.

Hana Bouzkova — Alena Sarkissian (Praha)
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Diplomové prace z klasické filologie,
klasické archeologie, starovékych déjin,
antické filosofie, latinské medievistiky,
neolatinistiky a novorectiny obhajené
na Ceskych a slovenskych univerzitiach
v roce 2008/2009

L
FF UK v Praze — Ustav pro klasickou archeologii
(ptipravil Jiti MUSIL)
Magisterské diplomové prace

Autor: Jitka DOLEZALOVA
Nazev: PozdnéFimské sklenéné lampy
Vedouci prace: doc. PhDr. Jifi Musil, Ph.D. Poget stran: 63, 39 obrazki

Préce si klade za cil popsat a zhodnotit sklenéné lampy doby pozdnéfimskeé
a doby ranébyzantské, jejich postupny vznik a vyvoj. Souéasti prace je i popis
pfedmét souvisejicich s uzivanim lamp, shrauti jejich funkce a vyhod a ne-
vyhod oproti lampam z ostatnich materiald. DileZitou soudasti prace je kata-
log tvarovych typt lamp a jejich porovnani s nilezy na lokalitich s nejvétsimi
nalezenymi soubory lamp.

Obor: klasicka archeologie

Autor: Stanislava KUCOVA obor: klasicka archeologie
Nazev: Etruské sakralni okrsky archaického a klasického obdobi
Vedouci prace: doc. PhDr. Jit{ Musil, Ph.D. Potet stran: 76, 154 obrazkii

Prace se zabyva zdsadami etruského ¢lenéni prostoru a orientaci kultovnich
staveb. Popisuje architekturu etruskych chrami, konstrukei sloupi, stavebni
materialy a odli§nosti od chrami feckych. Vénuje se i oltatim. Shruje rizné
ptistupy k etruskym chramm a ndzory na jejich vyvoj. Nakonec uvédi piikla-
dy jednotlivych chrdmi v Etrurii.

Autor: Petr MIKULKA Obor: klasicka archeologie
Nézev: Rimské kupolové centraly ve volné imperialni architekture
Vedouci price: doc. PhDr. Iva Ondiejova, CSc. Podet stran: 128, 169 obrazkd

Prace se zamé&tuje na volné stavby (tj. takové, které stdly samostatné, pfipad-
né& byly pfipojeny k jinym budovdm, aviak zachovavaly si vlastni autonomii
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a ucel) vzniklé od pozdnérepublikanské doby az po dobu pozdnécisaiskou
a popisuje jen centraly s kupoli z litého zdiva anebo cihel. Pfedmluva nasti-
fuje vyvoj této architektury koncem republiky zejména v neapolské oblasti,
hlavni ¢ast vykladu se soustfed’'uje na nejvyznamnéjsi stavby tohoto typu z ci-
safské doby pocinaje fimskym Pantheonem a Honoriovym mausoleem konce.
Dal3i ¢ast prace pak pojednava o antické mySlenkové reflexi staveb s kruho-
vym pudorysem a kupolovou klenbou a pfedklada jejich typologickou a struk-
turalni analyzu.

Autor: Barbora WEISSOVA Obor: klasicka archeologie

Nazev: ,, Anticnost versus klasicnost' ve 20. letech 20. stoleti v ceskoslovenské
architekture

Vedouci prace: Mgr. Patrik Libal, Ph.D.

Architektonicky vyvoj v Ceskoslovensku ve 20. letech 20. stoleti byl velmi
komplikovany. Setkiva se zde mnoho riznych smért, ale nakonec se vétsi-
na architektd pfiklani k funkcionalismu. Obraci se pfitom na jeho zakladate-
le, Svycara Le Corbusiera. Ten se piekvapivé inspiroval mnohymi architek-
tonickymi zdsadami antického Recka a Rima. V jeho duchu pokraguji i nasi
tvlirci a zabyvaji se aplikaci starych forem do nové doby s pouZitim zcela no-
vych materiali. Prace se zabyva mySlenkovym svétem zmifiovaného obdobi
ve vztahu k antice.

Pocet stran: 87, 73 obrazki

Autor: Michaela ZYKOVA Obor: klasicka archeologie
Nazev: Antické chramové prucell v novoklasicistni architekture Ceskych zemi
Vedouci prace: prof. PhDr. Jan BaZant, CSc. Poget stran: 86, 142 obrazki

Préce se zabyva problémem antického chrimového pruceli, které zde nepied-
stavuje pouze prvek antické architektury, ale jako ¢4st antického chramu repre-
zentuje a ztélesiuje antickou kulturu. Autorka rozviji problém vztahu klasicis-
mu (jako uméleckého slohu pfelomu 18. a 19. stoleti) k antické architektute,
coZ doklada na vyskytu a podobg citace chramového priceli v novoklasicistni
architektufe &eskych zemi. Pozornost je vénovana zévislosti klasicistni archi-
tektury na antickych vzorech, smérim inspirace a vliviim, které ovliviiovaly
klasicistn{ architekty. Také je probirana celkova problematika klasicistni archi-
tektury v nasich zemich.
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IL
FF UK v Praze — Ustav filosofie a religionistiky
(ptipravil Jiti RUZICKA)
Magisterské diplomové prace

Autor: Antonin SIMA Obor: filosofie
Nézev: Nauka o principech u Filolda z Krotonu a pythagorejstvi v 5. st. pF. n. L.
Vedouci prace: doc. Filip Karfik, Ph.D. Potet stran: 110

Price je vénovéana nauce o principech u Filolaa z Krotonu a u pythagorejct
v referatech Aristotelovych pojedndni. Jejim cilem je prozkoumat tuto nauku
v zachovanych zlomcich Filolda z Krotonu a urdit, jaké principy popisoval
a jaky status mé€ly v kontextu ptedsdkratovskych kosmologickych nauk. Vysle-
dek tohoto zkoumani je v praci vztaZen k pythagorejské nauce. Filoldovy zlom-
ky pfedstavuji zdkladni par opozit omezené a neomezené, které konstituuji fad
ptirody. Jejich jednoticim prvkem je princip kosmické harmonie. Vysledkem
této prace je pfedstaveni Filolda z Krotonu jako myslitele, ktery naukou o prin-
cipech nevyboluje z kontextu ptedsokratovskych nauk o ptirod¢ a jeho kos-
mologie v zdkladnich bodech koresponduje s pythagorejskou naukou o prin-
cipech v Aristotelovych referatech.

IIL
PedF UK - Katedra dgjin a didaktiky d&jepisu
(ptipravila Jana KEPARTOVA)

Bakalarské diplomové prace

Autor: Veronika VONDROVA Obor: d€jepis
Nézev: Pohled na cisafe Augusta v beletristickém zpracovani
Vedouci prace: doc. PhDr. Jana Kepartovd, CSc. Poget stran: 61

Autorka analyzuje roman némeckého spisovatele Philippa Vandenberga (vl.
jm. Hans Dietrich Hartel) Tajné deniky cisare Augusta, porovnava jej s docho-
vanymi prameny, zafazuje informace v ném obsazené do historického kon-
textu a zkouma, do jaké miry se jeho autor odchyluje od skute¢nosti, aniz by
pfitom sniZovala hodnotu Vandenbergova dila jako historického romanu. Jde
o svym zplsobem uZite¢né komentaie k romanu, které mohou byt vyuZity
v hodindch déjepisu.

Autor: Eva BORSKA Obor: d&jepis

Nazev: Krize Fimské republiky a jeji obraz v mainstreamovém filmu
Vedouci price: Mgr. Robert Skopek Poget stran: 87 + piilohy
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Autorka se zabyva vztahem mezi historickou skute¢nosti a jejim ztvarnénim ve
filmu, a to na konkrétnich pfipadech dvou osobnosti — Spartaka a C. Iulia Cae-
sara. Prace se zaméfuje na Ctyfi filmy — na televizni film Julius Caesar z roku
2002 a koprodukeéni britsko-italsky seridl Rim z roku 2005 pro osobu Caesaro-
vu a dva filmy z roku 1960 a z roku 2004 s ndzvem Spartacus.

Magisterské diplomové prace

Autor: Karolina BORSKA Obor: d€jepis
Nazev: Vychova chlapcii ve Sparté. Obraz agdgé v athénské historiografii v kon-
textu spartsko-athénského soupereni

Vedouei prace: doc. PhDr. Jana Kepartova, CSc. Potet stran: 110 + obr. pfilohy

Autorka se snaZi sumarizovat dostupné informace tykajici se agogé, vychovy
spartské mlddeze, tyto informace analyzovat, zafadit do historického kontextu
a poskytnout co mozna plasticky obraz Zivota a vychovy mlddeze ve Sparté.
Po nutnych kapitolach uvadéjicich do problematiky (otizka prameni a litera-
tury, charakteristika dorské a ionské obce atd.) li¢i vychovu spartskych chlap-
cl chronologicky od prvnich let Zivota aZ po dospélost.

Iv.
FF MU v Brné - Ustav Klasickych studii
(ptipravila Katarina PETROVICOVA)

Bakalarské diplomové prace
Autor: Hana COUFALOVA

Nazev: Pinelopi Delta a Velka mysienka
Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Markéta Kulhankova, Ph.D.

Obor: novorecky jazyk a literatura

Pocéet stran: 42

Tématem price je rozbor vlivu Velké myslenky na romany Pinelopi Delta
s byzantskou tematikou. Cilem bylo na zakladé vlastni ¢etby byzantské trilo-
gie i nastudovani sekundarnich pramenii zhodnotit, do jaké miry a jakym zpii-
sobem se odrazila dobova ideologie v roménech této autorky détské literatury.

Autor: Lubica FAFRAKOVA Obor: novorecky jazyk a literatura
Nazev: Spolocenska kritika a sativa v poviedkovej tvorbe Emmanuela Roidisa
Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Markéta Kulhankova, Ph.D. Poget stran: 62

Témou bakalarskej prace je spoloCenska kritika a satira v poviedkovej tvorbe
Emmanuela Roidisa. Cielom bolo poukézat’ na tito menej znamu &ast’ spiso-
vatel'ovej literdrne;j tvorby, na jej charakteristické prvky, ktorymi st satira a kri-
tika, ich spdsob pouZivania a autorov zdmer.
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Autor: Bedta KAVCZOVA Obor: novofecky jazyk a literatura
Nézev: Giorgos Theotokas a jeho pohlad na ithografiu

Vedouei prace: Mgr. et Mgr. Markéta Kulhankova, Ph.D. Poget stran: 49

V prvej &asti prace je predstaveny grécky prozaik Giorgos Theotokas, jeho
osobnost’ a literama tvorba, d’alej literarny smer ithografia (Zanrova povied-
ka), ktory vladol v gréckej literature priblizne 50 rokov. Podl'a eseje Slobodny
duch od Theotokasa je prezentovany jeho nazor na tento literdrny smer. V dru-
hej &asti je analyzovand jedna Zanrova poviedka od Andreasa Karkavitsasa, vy-
znamného predstavitel'a tohto smeru.

Autor: Helena SIROKA Obor: novofecky jazyk a literatura
Nézev: Zména postaveni Zen v Fecké povdlecné literature, Margarita Lybera-
ki: »Psathina kapela«

Vedouci prace: Mgr. Nicole Votavova Sumelidisova Poket stran: 47

Cilem této prace je analyza novych témat, symboli a motivi v fecké Zenské
povalecné literatufe a jejich srovnani s literarni tematikou obdobi mezivalec-
ného. Nové motivy jsou pfedvedeny na rozboru prozaického dila Psathina ka-
pela autorky Margarity Lyberaki.

Autor: Paris VASILIADIS Obor: novoiecky jazyk a literatura
Nizev: Andreas Kalvos v esejich Odyssease Elytise a Jorgose Seferise
Vedouci prace: Mgr. Nicole Votavova Sumelidisova Poget stran: 46

Autorka se v praci zabyva feckym basnikem Andreasem Kalvosem a jeho tvor-
bou, zejména jazykovym rozborem, stavbou a tematikou dvaceti 6d, basniko-
va nejvyznamnéjsiho dila. Jadrem prace jsou rozbory studii Kalvosova dila,
jejichZ autory jsou Odysseas Elytis a Jorgos Seferis. Na zavér autorka pouka-
zuje na nékteré spole¢né znaky Kalvosovych sbirek ¢d pravé s dily Seferise
a Elytise.

Magisterské diplomové price

Autor: Mariana CIZKOVA Obor: latinsky jazyk a literatura
Nézev: Poddtky Fimské versované satiry, C. Lucilius

Vedouci prace: doc. PhDr. Dasa Bartoiikova, CSc. Poget stran: 94

Price se zabyva postavou basnika C. Lucilia a jeho vztahem k poéatkim fim-
ského literarniho Zanru — ver§ované satiry. Ukazuje, pro€ je pravé C. Lucilius
oznacovan za jejiho zakladatele. Dotyka se i spolefenské, politické a literar-
ni situace Rima v druhé poloving 2. stoleti p¥. n. 1., protoZe autor satir je vzdy
bezprostiedné spjat se svym okolim. Z dochovanych 1400 zlomki Luciliova
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dila dikladné analyzuje fragmenty tykajici se kritiky, a ty dale déli podle na-
métu do nekolika kategorif.

Autor: Diana KALCOJANISOVA Obor: novofecky jazyk a literatura
Nazev: Velikonocni zvyky v dile A. Papadiamandise

Vedouci préce: prof. PhDr. Riizena Dostalova, CSc. Pocet stran: 67

Tématem prace je uloha velikonoénich zvykl v dile Alexandra Papadiamandi-
se (1851-1911), svétce fecké literatury, ktery je pravem povaZovan za zaklada-
tele mravoli¢né povidky. Cilem je vybrat a popsat Papadiamandisovy veliko-
no¢ni povidky, které nejlépe vyjevuji venkovsky Zivot, obfadnost tohoto nej-
dilezitéjsiho feckého naboZenského svatku, a zaroveil detailné popisuji jed-
notlivé zvyky a mravy.

Autor: Ilona MULLEROVA
Nézev: Promény Héraklea v dramatu
Vedouci price: Mgr. Irena Radova, Ph.D.

Obor: latinsky jazyk a literatura

Podet stran: 75

Préce se vénuje postavé Héraklea, ktery se na jedné strané ukazuje jako civi-
liza¢éni hrdina zbavujici lidi v8ech nestviir a na strané druhé jako neomaleny
hromotluk a naramny jedlik. Na vybranych dramatech je ukazano, co v Hé-
rakleové Zivoté hraje dilleZitou roli — prace se pokousi o Hérakleovu literarni
biografii. Nejprve je nastinéno samotné zrozeni Héraklea v podani Hésioda,
Plauta, Ovidia a Liikidna. V dalich kapitolach je Héraklés predstaven Euri-
pidovym Hérakleem, Sofokleovymi tragédiemi Trdchifianky a Filoktétés. Po-
myslnou tetralogii o0 Hérakleovi uzavira Euripidova 4/késtis, jelikoz byla uva-
déna na étvrtém misté misto satyrského dramatu. V dal§ich kapitolach je Hé-
rakletiv ptibéh struéné doplnén i modernim zpracovanim ¢eského dramatika
Otokara Fischera Herakles a loutkovou hrou Herkules z dilny ¢eského loutka-
fe Matéje Kopeckého.

Autor: Anna SMEKALOVA Obor: latinsky jazyk a literatura
Nézev: Kronika praZského kanovnika Vincencia. Edice a studie ke stylistice
Vedouci prace: prof. PhDr. Jana Nechutova, CSc.

Potet stran: 50 + 49

Prace se zabyva dilem prazského kanovnika Vincencia pi§iciho ve druhé polo-
viné ]12. stoleti. DEli se na dvé& ¢asti. Ve druhé se nachazi textovékritickd edi-
ce Vincenciovy kroniky, v prvni tvod k edici, jenz se sklada z d&jin vyzkumu
Vincenciovy kroniky a rozsahlejsi studie k stylistice. Praci dopliiuje ediéni po-
znamka a seznam literatury.
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Autor: Véra gMiDOVA
Nazev: Jorgos Joannu — mezi poezii a prézou
Vedouci: Mgr. Nicole Votavova Sumelidisova

Obor: novofecky jazyk a literatura

Pocet stran: 79

Prace pfedstavuje feckého basnika a prozaika Jorgose Joannu, jehoZ tvor-
ba spada do doby po druhé svétové valce. Obsahuje struny popis historické-
ho a kulturntho vyvoje jeho rodného mésta Soluné, se kterym je uzce propo-
jeno jeho dilo. Déle seznamuje ¢tendte s autorovou basnickou tvorbou a §iro-
kou $kalou jeho prozaické tvorby z hlediska literamich Zanri a rovné? se za-
byva vlivy, jeZ na autora plsobily. Zvlaitni pozomost je vénovana novému li-
terarnimu druhu, ktery v sob¢ slucuje prvky mnoha prozaickych forem a kte-
ry Joannu nazval pezografima, tj. kratky prozaicky text. Cilem prace je rozbor
autorovych prozaickych texti na zakladg€ éetnych ukédzek jeho d&l a zdtrazné-
ni motivi, které jsou pro jeho dilo stéZejni.

V.
FF UP v Olomouci - Katedra klasické filologie
(pfipravila Ivana KOUCKA)

Bakalarské diplomové prace
Autor: Ladislav MACH Obor: latinska filologie

Nazev: Petroniovo »Satyrikon« a Fitzgeraldiv »Velky Gatsby«
Vedouci prace: PhDr. Jiii Subrt, Ph.D.

Zakladni ramec prace tvoii pasaZze podavajici biograficky a literarn&historicky

Yvrw

Pocet stran: 33

dél a hledani nejen vnéjskovych a typologickych, nybrz i vnitinich, 1ze fici ge-
netickych souvislosti. Jak plyne z Fitzgeraldovy korespondence, roman Velky
Gatsby nese pfimou inspiraci Petroniem. Navzdory ¢asové vzdalenosti mezi
srovnavanymi romany a zcela odli¥nému spoleéenskému kontextu, ve kterém
vznikly, upozoriiuje bakalafska prace na fadu zajimavych paralel: od podob-
ného socidlniho pivodu obou hrdini, ktery determinuje jejich jednani i spole-
denské pfijeti, az po analogie ve zplisobu vyjadfovani.

Autor: Sofla VYMAZALOVA
Nazev: Promény Fecké literatury v mytologii
Vedouci prace: PhDr. Jan Janouiek

Obor: latinska filologie

Poget stran: 45

Prace se zamé&fuje na srovnani zobrazeni postavy mytické Elektry v dilech
Aischyla, Sofoklea a Euripida a na tomto pfikladu se potom pokousi obecng-
ji charakterizovat vyvoj zobrazovani Zeny v fecké literatufe, s odkazy na ¢et-
na dali dila. Cleni se v zasad& na dvé hlavni &asti: analyzu textii zmifiova-
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nych tragikii a studii o postaveni Zeny ve starovékém Recku od archaického
obdobi az po helénismus. K nim je na zavér celkem volné pfipojena kompara-
ce klasického zpracovani postavy Elektry s jejim ztvarnénim v dramatu Euge-
na O’Neilla Smutek slusi Elektre.

Magisterské diplomové prace

Autor: Ivana HOFIRKOVA Obor: latinska filologie
Nézev: Giovanni Boccaccio — »Genealogiae deorum gentilium libri«
Vedouci prace: PhDr. Lubor Kysuc‘:an, Ph.D. Poget stran: 79

Autorka nejprve zmiiuje okolnosti sepsani Genealogiae a seznamuje ¢tena-
fe se zakladnimi fakty z Boccacciova Zivota i s dobou, ve které tvofil. Jadrem
prace je pomérné obsahly pteklad opatfeny komentafem. Z patnécti knih dila si
I. Hofirkova vybrala knihy VIIL. a XIV., aby demonstrovala uzce mytologicky
zaméfeny charakter prvni, obséhlej§i ¢asti (knihy I.-XII1.), oproti polemicko-
apologeticky koncipované ¢asti zavéreéné (knihy XIV.-XV.), v niZ se daji ro-
zeznat Boccacciovy vlastni literarni, tviiréi schopnosti. Komentaf k obéma
kniham informuje o autorovych zdrojich a zpisobu jejich vyuZiti a analyzu-
je jeho pojeti antické mytologie, néktera spisovatelova omezeni a Utoény styl
uzity pfi obhajobé poezie.

VI.
FF UP v Olomouci — Katedra I!istorie
(ptipravila Ivana KOUCKA)

Bakalai‘ské diplomové prace

Autor: Gabriela FARONOVA Obor: historie
Nézev: Anticti autori v knihovné olomouckého biskupa Karla Il. z Liechten-
steina-Castelkorna

Vedouci prace: PhDr. Ivana Koucka Potet stran: 111

Prace nejprve piibliZuje osobnost Karla II. z Liechtensteina-Castelkorna a ro-
zebira jeho korespondenci dokladajici zdjem olomouckého biskupa o nakupy
knih i shromazd'ovani reprezentativniho souboru antickych autori. Jadrem pra-
ce je analyza katalogu knih k roku 1691 a vSech d¢l antickych autord, které se
v biskupové knihovné dochovaly. Autorka se pfedev§im koncentruje na popis
a rozbor jejich soucasného stavu, mist vydani a tiskatské produkce antické li-
teratury, jeji soucasné umisténi v Kromé&FiZi i na problematiku ex libris. V dal-

81 Casti se pokousi o pfedbéZny rozbor tematického zastoupeni antickych auto-
i a v zavéru prace podava jejich soupis.
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Magisterské diplomové prace

Autor: Eva KOLAROVA Obor: historie
Nazev: Kleopatra VII. v Ceské kulture po roce 1918
Vedouci prace: PhDr. Ivana Koucka Podet stran: 139

Autorka se snazi postihnout viechny zékladni podoby riznych forem umélec-
ké tvorby, ve kterych se postava Kleopatry VIIL. v eské kultufe po roce 1918
objevuje (historicky roman, knihy pro déti, detektivky, dramata, divadlo, hud-
ba, muzikaly, film, obrazy) a zkouma rovnéz piipadny vliv soudobych udalos-
ti na pfedstaveni jeji osobnosti i historickych reélii z d&jin starovékého Egyp-
ta. Podstatné &asti prace také vénuje historické vérohodnosti informaci poda-
vanych o Zivoté Kleopatry VIL. v analyzovanych dilech, a proto v samostatné
prvni kapitole pfibliZuje jeji Zivotni osudy, zejména ,,notoricky zndmé* uda-
losti i historiky dosud neobjasnéna sporné mista jejiho Zivota.

VIL
Filozoficko-pfirodovédecks fakulta SU v Opavé —
Ustav historickych véd
(ptipravila [VANA KOUCKA)

BakaldFské diplomové prace

Autor: Radek HOCHMAL Obar: historie

Nézev: Recké véstirny a jejich role v ndbozenském a politickém Zivoté Feckych
poleis

Vedouci prace: PhDr. Karla Vymétalova Podet stran: 56

Price se opird ptedevsim o ¢eské preklady ¢etnych antickych prament, z nichz
autor velice ¢asto cituje. Obsahuje vyklad nejen o roli v&tiren v kolonizaénim
procesu, v dobé fecko-perskych valek a valky peloponéské, ale také obecng;si
¢asti koncentrované na strukturu pokladanych otdzek (napt. vyhybavé a Isti-
vé otazky) a jejich interpretaci orakuly (napt. fale$né a vymyslené odpovédi).
V zdvéru se autor stru¢né koncentruje také na skepsi n€kterych antickych au-
tor k v&§tbam a jejich kritiku véstiren.

Magisterské diplomové prace

Autor: Toma§ KNITTL Obor: historie
Nazev: Vztahy mezi Fimskou a parthskou Fisi v obdobi 1. st. pF. n. . — 3. st. n. I,
Vedouci prace: PhDr. Karla Vymétalova Potet stran: 150

Autor se vénuje nejenom dé€jindm part}vlské tise, ale zkouma detailné i rizné
podoby vzajemnych kontakti Parthti a Rima. Na zaklad¢ diikladného rozboru
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prameni i cizojazy¢né odborné literatury (pfevazné v angli¢ting) analyzuje je-
jich pfiGiny i disledky nejen pro Rim a Parthy, ale také pro okolni svét. Zvo-
leny pfistup se projevuje zejména v kapitole o Crassové vojenském taZeni na
vychod a bitvé u Carrh. Dilezitou soudast prace tvofi také pasdze vénované
vojenskeé vyzbroji a vystroji fimské i parthské armady a jejich valecné taktice.

Autor: Hana PLACKOVA 5 Obor: historie
Nazev: Déjiny starovékého Rima v ucebnicich pro zdkladni a stfedni Skoly v le-
tech 1945-2005

Vedouci price: PhDr. Karla Vymétalova Potet stran: 134

Hlavnim cilem prace bylo sledovat fimské d&jiny z pohledu ¢eskych a sloven-
skych autorii ugebnic. Na zakladé analyzy jejich formalni a obsahové stran-
ky rozdélila autorka vlastnosti u€ebnic na ty, které byly né&akym zpisobem
ovlivnény vyvojovymi zménami let 1945-2005, a na ty, které byly do ucebnic
zafazeny zejména rozhodnutim autora. Diky pouzité metodologii autorka po-
stihla ve tfech zakladnich etapach vydavani uéebnic (1945-1948, 1948-1989,
1989-2005) zmény ovlivnéné zejména politickym vyvojem i rozvojem poly-
grafického priimyslu. Zkoumani ugebnic pak také propojila i s dal$imi skolni-
mi pomickami, jako jsou pracovni segity a atlasy.

VIIL
FF UK v Bratislave — Katedra klasickej a semitskej filologie
(pripravila Jana GRUSKOVA)

Magisterské diplomové prace
Autor: Jozef KORDOS

Nézov: Cassius Dio a jeho dielo
Veduci prace: Mgr. Wojciech Sowa, Ph.D.

Odbor: klasické jazyky

Poget stran: 59

Praca sa deli na dve &asti, z ktorych prva sa zaobera Zivotom a kariérou rimske-
ho historiografa gréckeho p6vodu Cassia Diona, vznikom a kompoziciou jeho
diela Rimske dejiny, textovou a rukopisnou tradiciou. Pozornost’ sa venuje tieZ
prameiiom, z ktorych Dio pravdepodobne Cerpal ako aj jeho miestu v §irSom
kontexte antickej historiografie. Druha &ast’ prace obsahuje slovensky preklad
XLIX. knihy Rimskych dejin.

Autor: Ema PAVEAKOVA Odbor: klasické jazyky
Nazov: Mdgia odami vybranych literarnych autorov 2. polovice 1. st. pred n. .
a jej neliterarne paralely

Vedici prace: Mgr, WOjCieCh Sowa, Ph.D. Pocet stran: 63
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Praca sa zaobera literarnymi pamiatkami z 2. polovice 1. st. pred n. L, v ktorych
sa nachadzaju zmienky o magii. Autori vybranych diel si: Q. Horatius Flaccus,
P. Vergilius Maro, Albius Tibullus a Sextus Propertius. Praca sa sklada z teo-
retickej Casti pojednavajiicej o antickej magii a praktickej ¢asti. V tej st rozo-
braté jednotlivé ukézky z literarnych diel a porovnané s gréckymi magicky-
mi papyrusmi. K vybranym ukazkam boli ndjdené viaceré neliterarne paralely.

Autor: Eva SERAFINOVA Odbor: klasické jazyky
Nazov: Andrej z Kréty: »Homiliae I-1V in nativitatem Beatae Mariae Virginis«
(analyza $tylu a jazyka)

Veduci prace: Mgr. Wojciech Sowa, Ph.D. Poget stran: 85

Praca sa zaobera §tyrmi homiliami byzantského autora Andreja z Kréty, vy-
znamného kazatel'a a cirkevného basnika, k Sviatku narodenia preblahoslave-
nej Panny Marie, a analyzuje ich jazyk a $tyl. Praca je rozdelena do piatich ka-
pitol, v ktorych pontika teoretické vychodiska k byzantskej homiletike, Zivoto-
pisné Midaje o autorovi, rukopisnn tradiciu a vydania spracovavanych homilii;
v hlavne) &asti je predlozena podrobna jazykovo-§tylisticka analyza 1. a 4. ho-
milie spolu so spracovanim slovnej zasoby vetkych Styroch homilif. Na zakia-
de vypracovanych analyz autorka dospela k vysledku, Ze homilie s\ napisané
vo vysokom $tyle a slovna zasoba sa priblizuje klasickej gréétine.

IX.
FF PU v PreSove — Institit roméanskych a klasickych filologii
(pripravila Erika BRODNANSKA)

Bakalarské diplomové prace

Autor: Ivana DUJAVOVA Odbor: latinsky jazyk a literatira
Nazov: Anchises a jeho uloha pri Aeneovej ceste do Itdlie

Vediici prace: Mgr. Erika Brodfianska, Ph.D. Potet stran: 36

Anchises patri bezpochyby k ustrednym postavam Vergiliovho eposu Aereis.
Je nositel'om cnosti, ktoré bolo treba v Rime obnovit, a ako taky ma nenahra-
ditel'ni ulohu pri Aeneovej ceste do Italie a jeho zakladatel'skom diele. Ciel'om
prace bolo na zaklade ¢itania a rozboru Vergiliovych verSov sledovat’ a charak-
terizovat’ postavu Anchisa. Autorka sa na neho snazi pozriet’ z rdznych uhlov
pohl'adu — venuje sa vzt'ahu medzi Anchisom a jeho synom Aeneom, v8ima si
Anchisa ako radcu a zaobera sa tieZ vzt'ahom Anchisa k bohom a k priatel'om.
V zavere sa pokisa o celkové zhrnutie a zhodnotenie Anchisovej alohy, ako
jej vyplynuli z jednotlivych aspektov, ktoré si vo Vergiliovom diele v§imala.

AVRIGA - ZJKF 52, 2010, s. 107-119

117



118 Diplomové price z klasické filologie ... obhdjené ... v roce 2008/2009

Autor: Michaela CHMELOVA Odbor: latinsky jazyk a literatira
Nazov:. Obraz cisdra Claudia v dielach antickych a siicasnych autorov.
Veduci prace: doc. PhDr. FrantiSek Simon, CSc. Podet stran: 42

Vo svojej praci sa autorka snazi podat’ komplexny obraz cisara Claudia, v8ima
si jeho sikromny Zivot, ale i literarnu a politicki innost’. Vychadza pri tom
z diel dvoch antickych autorov, Tacita a Suetonia, ale i sidasnej, prevazne li-
terarnovedne;, literatiry. Porovnava minuly a dne$ny pohl'ad na Claudia, po-
dava tiez vlastné hodnotiace usudky, ktoré napovedaju o autorkinom pozitiv-
nom vzt'ahu k tomuto cisérovi.

Magisterské diplomové prace
Autor: Anabela OBYSOVSKA
Nézov: Apolon v rimskej poézii
Veduci price: Mgr. Erika Brodrianskd, Ph.D. Potet stran: 103

Odbor: latinsky jazyk a literatura

Autorka podava v praci komplexny a uceleny pohl'ad na boha Apoldna
a jeho kult v rimskej spolo¢nosti. Podobu tohto kultu sa snaZi zrekonstruovat'
prostrednictvom interpretacie diel vybranych rimskych basnikov. Vy&erpava-
Jjuco skima ich vnimanie a nazeranie na Apoldna — v§ima si jeho fyziognoémiu,
rodinu, atributy, odev a predmety, s ktorymi prichadza do styku, miesto jeho
pdvodu a tiez vlastnosti a privlastky, ktorymi je charakterizovany, nezabuda
ani na najrozmanitej§ie vzt'ahy, do ktorych tento boh vstupuje.

X.
FF TU v Trnave — Katedra klasickych jazykov
(pripravila Lenka FISEROVA)

Magisterské diplomové prace
Autor: Ivana DUBCOVA

Nazov: Preklad a analyza tragédie »Arsinoe«
Veduci prace: Mgr. Erika Jurikova, Ph.D. Potet stran: 94

Odbor: klasické jazyky

Predmetom préce bol preklad a jazykovo-obsahova analyza $kolskej hry Ar-
sinoe, ktora vysla v roku 1730 v Trnavskej univerzitnej tlaciarni. Autorka sa
v praci zaoberala nielen charakteristiku jezuitského divadla, ale kratko sa veno-
vala aj Spolo¢nosti JeZidovej a jej tlohe vo vyvoji uhorského Skolstva. V jad-
re prace analyzovala divadelnt hru, skimala pomer k pramenu — Vyber z de-
Jin Filipa Maceddnskeho od M. Juniana Justina a ponukla aj jazykové a §ty-
listické prostriedky charakteristické pre tento Zaner. Sii¢astou prace je aj sa-
motny text dramy paralelny s latinskym textom. V zavere $tudentka poukaza-
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la na iskalia prekladu tragédie, ale aj na fakt, Ze prekladov dramatickej tvorby
z tohto obdobia je na Slovensku este stale malo.

Autor: Tatiana ILKOVA Odbor: klasicke jazyky
Nazov: Conradi Celtis Liber amorum secundus et imitatio Ovidiana
Veduci prace: Mgr. Jozef Kordo§ Poget stran: 80 + obrazova priloha.

Diplomantka sa venovala prvému I'ibostnému basnikovi nemeckého humaniz-
mu Conradovi Celtisovi a jeho tvorbe. V Givode pontikla pohl'ad na zivot dvoch
basnikov — Celtisa a jeho antického vzoru, Ovidia. V nasledujucich kapitolach
porovnala humanisticku milostni elégiu s antickou, ktorti ilustrovala na Qvi-
diovom diele. Poukazala na fakt, Ze Celtis bol u nas pomerne nezndmy a malo,
ak vobec, prekladany autor. V praci sa nachadza aj autorkin preklad druhej kni-
hy jeho diela Amores s preciznym poznamkovym aparatom. V zavere skonsta-
tovala, Ze nemecky humanista sa sice svojim dielom priblizuje Ovidiovi, ale
svoje Amores pretkal vlastnou originalitou i kreativnost'ou.

Autor: Martin KRALOVIC Odbor: klasické jazyky

Néazov: Obraz prepustencov v dielach »Annales« P. Cornelia Tacita a »Histo-
riae« C. Sallustia Crispa

Vedici prace: prof. PhDr. Daniel Skoviera, Ph.D. Pocet stran: 73

Otazka prepustencov a pohl'ad na fiu u dvoch rimskych historikov boli témou
tejto prace. Pred samotnym porovnanim historickych diel diplomant osvet-
lil socidlne pomery v Itlii na konci republiky, zaoberal sa rozdelenim otro-
kov, podmienkami a formami ich prepustenia. Problematiku preskiimal naj-
prv v diele P. Cornelia Tacita a nasledne v diele C. Sallustia Crispa. V zave-
re poukazal na skuto¢nost’, Ze zakonné moZnosti prepustenia otrokov neplni-
li svoju funkciu dostatogne a ¢asto boli nahrddzané neschvalenymi spdsobmi.
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ANTONIN BARTONEK, Recko-latinskd syntax v evropském
kontextu. Brno: Masarykova univerzita 2008, 219 s.

Prace Antonina Bartorika si klade za cil podat nasi klasickofilologické a filo-
logicke vefejnosti pfirucku, kterou jiz dlouho postrada: srovnani obou klasic-
kych jazykil v oblasti syntaxe s ohledem na jazyky soutasné (romanské, ger-
manske, slovanské). Autor v ivodu podava zpravu o genezi své prace, jez
podle ného vznikla v zasadé ze dvou diivoda:

a),,za utelem presnéj§iho formulovéni a lingvistického zhodnoceni syntak-
tickych zvla$tnosti dvou starych, davno jiz nezivych jazyki, starovéké fedti-
ny a latiny®, pfi¢emz jsou srovnavany nejen tyto dva jazyky navzijem, ,,nybrz
poriiznu i s mnohymi soudasnymi evropskymi jazyky.*

b) ,.k prohloubeni a diikladn&j$imu propracovani soucasné didaktické me-
todiky pfi vysokoSkolské (event. i stfedoskolské) vyuce obou zminénych an-
tickych jazyku na pozadi vybranych Zivych jazyk.

Dale jsme v ivodni ¢4sti obezndmeni se vznikem a rozvojem syntaktic-
kych badani o fe¢tiné a latiné od antiky po dnesek (2. kapitola) a s celkovym
rozvrhem a vnitinim ¢lenénim prace. K tomu je pfipojena kapitola (4.), ktera
rysuje prvotni nastin syntaktickeé problematiky v obou jazycich a jakysi vycet
nejmarkantnéj$ich jevi, kde se oba jazyky vyraznéji odliduji. Jde tu o rozdily
v feckém a latinském systému &asii, modi a vidi a jejich odraz v syntaxi ved-
lejsich vet.

Vlastni jadro prace pak tvoii §est kapitol (5.-10.), kde se postupné jedna

o vedlejsich vétach obsahovych (deklarativnich, volitivnich a tazacich), pfislo-
veénych (uc¢elovych, uéinkovych, pfi¢innych, ¢asovych, podminkovych, pfi-
pustkovych a srovnavacich) a vztaznych. V kapitolach 8, 9 a 10 se probiraji
jmenné ekvivalenty vét obsahovych a pfisloveénych: infinitivni, participialni,
gerundijné-gerundivni a supinové konstrukce (u dvou poslednich se poukazu-
je na to, jak mohou byt vyjadfeny v feétiné za absence téchto gramatickych
tvari).

Kazda z téchto kapitol je ¢lenéna na zakladni charakteristiku véty ¢i kon-
strukce, navrh struéného schématu pro jejich &lenéni, vylet pouzivanych spo-
jek a slovesnych zplisobii. Toto &lenéni je pochopitelné provedeno dvojmo, pa-
ralelné pro latinu a fectinu, poté jsou sumarizovany hlavni rozdily mezi obé-
ma jazyky a pfipojeno je i srovnani se situaci v modernich jazycich. Kapitoly
jsou v zavéru doplnény prezentaci latinskych a feckych v&t charakteristickych
pro dany syntakticky jev.

Specificky charakter maji kapitoly 11 a 12, které pojednavaji o moZnostech
vyjadfeni vétné modality deontické, a hlavné epistémické. Jejich autorkou je
Magr. K. Pofizkova, Zacka a spolupracovnice A. Bartofika. Ve 13. kapitole jsou
pak vyvozeny zavéry plynouci z pfedchozich 12 kapitol — pokus o globalni po-
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hled na vyvoj a stav latinské a fecké syntaxe. Kniha dale obsahuje i stru¢né ré-
sumé v anglickém jazyce a rozséhlou bibliografii k dané problematice.
Posuzovanou knihu povazuji za cenny pfispévek pro pochopeni podstaty
1 jemné&jsich nuanci klasickych jazykd v oblasti syntaxe a za pfiru¢ku velmi
vhodnou pro vysokoskolské pedagogy i studenty mj. pro moznost rozboru uve-
denych reprezentativnich vét. Nezpochybnitelny je i védecky ptinos prace, uz
proto, Ze ani v zahrani¢ni produkci v zdsadé neexistuje doposud prace podob-
ného druhu. Bylo by proto velmi vhodné uvazovat o jeji cizojazy&né verzi.
Jan Janousek (Olomouc)

DANIELA URBANOVA — VACLAV BLAZEK, Ndrody staro-
véké Itdlie, jejich jazyky a pisma. Brmo: Host 2008, 296 s.

Publikace brnénskych autorii Daniely Urbanové a Vaclava BlaZka, ktera vy-
§la v letognim roce, pfinasi, jak ostatné jasné vyplyva z jejiho nazvu, vy-
klad o jazykové situaci starov&ké Italie. D. Urbanova je na$i pfedni odborni-
ci v této oblasti. Ve svych dil¢ich studiich se po mnoho let zabyva mapova-
nim jednotlivych italickych jazyki a jejich népisné dokumentace a svij dlou-
hodoby badatelsky zdjem nyni ziroé¢ila v této syntetické publikaci. Je autor-
kou ptevazné €asti kapitol, konkrétné t&€ch, které piinaseji vyklad o 1épe do-
kumentovanych jazycich starovéké Italie: nejprve o (zfejmé) autochthonnich
jazycich neindoevropskych (kap. 2 Etrustina a kap. 3 RétStina a kamunstina)
a poté indoevropskych italickych (kap. 4 Latina, kap. 5 FaliStina, kap. 6 Ve-
net§tina, kap. 7 Sabelské jazyky — s vyjimkou stru¢né podkapitoly 7.4 o Oi-
notrech, jejimZ autorem je V. Blazek), z indoevropskych neitalickych jazykd
(8. kap.) zpracovala pak pfevaznou ¢ast vykladu o mesapsting (8.5-6). D. Ur-
banova zpracovala také vEtsi ¢ast skvélych tabulek pisem v ivodu publikace
(s. 45-48). Piestoze misty dosti informaéné hutné, jsou kapitoly D. Urbanové
zcela srozumitelné a vyborné pouzitelné i pti vyuce. Napoméha tomu i to, Ze
se drzi vicemén¢ jednotné struktury: v ivodu zasazuje dany jazyk do kontextu
celé situace v Italii, dale nasleduje vyklad o lokalnim pismu, o dochovanych
napisech a nakonec rozbor vybranych népisu. Opira se o skuteéné rozsahlou
a aktualni sekundami literaturu, a zprostfedkovava tak ¢tenaitim znalosti z této
oblasti tim nejlep$im zptisobem.

Druhy z autorii, brnénsky profesor srovnavaci jazykovédy V. Blazek, se-
psal tvodni kapitolu, jejimZ cilem bylo zasadit latinu a ostatn{ italické jazyky
do indoevropského ramce. Dale z jeho pera pochazeji kapitolky o vét§in& indo-
evropskych neitalickych jazykt dochovanych na tizem{ [talie (kap. 8.1-4, 7-8).
Vedle toho se zhostil nelehkého tkolu: zpracovani kapitol o jazycich, resp.
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narodech starovéke Italie, které jsou prakticky bez dochované napisné doku-
mentace. Pojal je do znaéné miry jako informaci o tom, kde v dilech antickych
autord o nich najdeme zminku (této otidzce vénuje i celou jednu podkapitolu
uvodni kapitoly: 1.3 Obyvatelé starovéke Italie ve svétle antickych pramenii).
V. Blazek je v neposledni fadé autorem impozantnich tabulek v zavéru publi-
kace (pfehledy historické fonetiky a morfologie italickych jazykii —s. 220 nn.).
Tabulky slovesného systému doplituje pak i struénym vykladem o jednotlivych
tvarech (s. 252-274).

Neni nejmensiho sporu o tom, Ze se jedna o informaéné velice hodnotnou

publikaci. Pfesto si zde dovolim uvést kritickou pfipominku k pojeti celé prace.
Zvolené feSeni, kdy kazda kapitola je jako celek zpracovana (v zdsadé) jednim
z autorti, smazalo vyhody, které mohlo pfinést jinak velice slibné spojeni kla-
sické filolozky a srovnavaciho jazykovédce. Autofi si totiZ podle mého ndzo-
ru dostate¢né neujasnili, kdo ma byt cilovym ¢tenafem jejich spole¢né publi-
kace - klasicky filolog, nebo srovnavaci jazykovédec? Podle mého nazoru po-
kud mozno oba. Ve skute¢nosti v§ak kaZdy z autorii piSe pro ,,své* publikum,
a prace jako celek tak plisobi dojmem nedostateéné spoluprace a koordinace.
D. Urbanova ma pfed sebou pfi psani nepochybné pokrocilého studenta kla-
sické filologie. Jeji texty jsou takto zcela konzistentni; jsou to kvalitni uéebni
materidly, nepochybng velmi usp&$né vyuZiteiné pii vyuce vyvoje latinského
jazyka. Z hlediska potencialniho &tenafe z oboru srovnavaci jazykovédy bu-
dou vsak jeji texty postradat jakykoli pfesah do jazykové prehistorie, a naopak
budou obsahovat velké mnoZstvi informaci bez klasickofilologického vzdélani
tézko srozumitelnych. Mnohem problematiétéjsi jsou oviem z tohoto hledis-
ka kapitoly V. Blazka — zde je pro mé& pfedstava idealniho cilového &tenéfe ne-
jasnd. Bezpochyby se obraci zejména ke studentu &i badateli z oboru srovna-
vaci jazykovédy. Operuje totiZ b&zné s pojmy, které budou jinému typu étena-
fe neznamé (a ac se na nékterych mistech snazi takové pojmy dovysvétlit, ve
vysledku je pro laika je§t¢ vice zatemituje — viz napf. poznamku 60 na s. 196
k pojmu ,,jazyky typu satdm"). Vedle toho oviem uvadi ve svych kapitolach
dlouhé pasaze z klasickych autort, aniz by podal jakoukoli informaci o jejich
vypovédni hodnoté — bude schopen student srovnavaci jazykovédy posoudit
historickou relevanci Vergiliova basnického textu (o mnoho set let mladsiho,
neZ je obdobi, o kterém je fe¢), nemluve o jinych, obecné méné znamych au-
torech? To jsou otazky komplikované i pro historiky starovéku a z textu by to
mélo byt alespoii néjak patrné. (Ostatné nevim, zda autor sam historickou prav-
divost antickych uméleckych textll nepfecefiuje, kdyZ v modelu na s. 34, na-
zvaném ,,Syntéza soucasnych nazorill na vnitini ¢lenéni italickych jazyka®, za-
vadi zvlastni ,,ausonsko-sicilskou vétev", a to — podle svych slov — na zikladé
nikoli jazykovych argumenti, nybrz svédectvi Dionysia z Halikarnassu, resp.
Hellanika.)
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Zvl1ast nedikovné pojatd se mi jevi 1. kapitola (rovnéZ autora V. Blazka),
coZ je pro knihu dost mrzuté. Zagina dle mého nazoru zcela zbyte¢nou pod-
kapitolou 1.1 pojednavajici o historii pojmil ,,indoevropsky* a ,,indogerman-
sky*. S celym zbytkem knihy nema tato podkapitolka Zadnou spojitost. Na-
sleduje podkapitola 1.2, resp. méla by nasledovat, protoZe nadpis s ¢islovkou
1.2 zcela chybi.! Namisto toho se dostavame rovnou o uroveti niz, k podkapi-
tole 1.2.1 s ndzvem Latina mezi ostatnimi indoevropskymi jazyky — v textu sa-
mém vSak neni o latiné malem ani zminka. V dal§i podkapitole 1.2.2 (Misto
italickych jazykii v indoevropské jazykové rodiné) zase nebyla dostatedné po-
hlidana sazba textu: ,,prozaické“ informace k jednotlivym uvadénym schéma-
tim mély byt nepochybné vysazeny na jedné strané s pfisiudnym schématem,
nikoli vzdy na konci strany pfedchozi.

Obdivuhodnou praci odvedl oviem V. Blazek pfi sestavovani jiz vyie zmi-
nénych tabulek. K nim jen poznamka na okraj: zcela mi unika smysl uvade-
ni ,,dvou drovni rekonstrukce* — ,,pozdné indoevropské (= brugmannovské)*
a ,rang indoevropské®, jak uvadi autor na s. 220. Pfekvapenim je pro mé téz
pouzivani zkratky ,,ie.” (= indoevropsky) u rekonstruovanych tvard namisto
napf. ,,pie.* (= praindoevropsky).?

Kriticky naopak hodnotim Blazkiv nastin italického slovesného systému.
U tabulky na s. 252 (tabulka latinskych ¢ast a zplsobti) opravdu neni tieba
uvadst, Ze jejim autorem je G. Meiser: takovou tabulku nalezneme bezpochy-
by i v kazdé stfedoSkolské ucebnici latiny, jinym zpisobem se latinské &asy
a zpuisoby snad ani sefadit nedaji. Vyklady k jednotlivym ¢asim a zplisoblim
pak opét ptedpokladaji dost znaéné terminologické i vécné znalosti z oboru
srovnavaci jazykovédy, s nimiz nelze u klasického filologa pocitat. Zaroven
ale srovnavacimu jazykovédci, ktery neni pfimo specialista na italické jazyky,
pfinesou siln& zkreslenou informaci, nebot’ jsou zaloZeny téméf vyhradne na
vykladech pouhych dvou, i kdyZ renomovanych, badateli — G. Meiseraa A. L.
Sihlera, a nedostatecné tak podle mé odraZeji diskusi a nejistotu, ktera dosud
panuje v interpretaci vétdiny latinskych ¢asll a zptisobu.

Recenze se vét§inou zamétuji spise na kritické ptfipominky, a mohou tak vy-
znit trochu nespravedlivé. Proto jesté jednou zdiraziuji, Ze pozitiva této pub-
likace nepochybné vyrazné ptevazuji nad vy§e zminénymi negativy. K mnoha
kladtim patii i skvéla obrazkova ptiloha — skuteéné malokdy se setkame s tak

'S nelogickym &islovanim podkapitol se ostatné v textu setkdme i dale, v kap. 8.5-7
tykajicich se mesapstiny.

2 Ke zkratkam je§t& jednu drobnou poznamku: uZivani dvojich zkratek v nékte-
rych pfipadech (napt. umb./umber., ven./venet. ad.), které je ptimo pfiznano v seznamu
zkratek a které je ziejmé odrazem toho, Ze ma publikace dva autory, je zcela zbyte&né
a mélo byt v koneéné redakci eliminovano.
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dobfe zpracovanymi fotografiemi népist, aby bylo mozné je bez potizi &ist.
Celkové je tedy tfeba obéma autoriim podékovat za hodnotnou publikaci z ob-
lasti, v niZ pocitujeme katastrofdlni nedostatek ¢esky psanych praci. Zcela jis-
té se stane trvalou soucdasti vyuky vyvoje latinského jazyka.

Lucie Pultrovd (Praha)

RUFIUS FESTUS: Breviarium rerum gestarum populi Roma-
ni — Struéné dejiny Rima. Uvodna 3tudia a preklad PAVOL
VALACHOVIC. Prefov: Vydavatel'stvo M. Vagka 2009, 63 s.

Antické dejepisectvo patri medzi tie Zanre, ktorym sa v slovenskej prekladove;j
tvorbe dostalo azda najviac pozornosti, hoci na Liviovo 142-zvizkové veldie-
lo sa zatial’ nena$iel ani prekladatel’, ani dostatok odvahy. Ako Liviov protipdl
mozno vnimat’ Breviarium Rufia Festa, ktoré zachycuje dejiny Rima ab urbe
condita do roku 364 po Kr. v 28 kapitolach men$ieho rozsahu. Dielko autora,
na ktorého personalnej identite sa badatelia zatial’ nezhodli, sa rozhodol Pavol
Valachovi¢, docent dejin staroveku na Univerzite Komenského v Bratislave,
predstavit’ v pévodine a v siibeznom preklade.

V uvodnej Stadii Rufius Festus a jeho Strucéné dejiny Rima na sklonku an-
tiky (s. 5-15) priblizuje jednak utrzky z autorovho Zivota, ktory sa kladie zvié-
$a medzi roky 320 az 370 a rata sa uiiho s hodnostou magistra memoriae na
dvore cisara Valenta, jednak sa zaobera otazkou funkcie, koncepcie, pramefiov
a tradovania diela.

Znenie latinského textu sa opiera o dve edicie — londynsku J. W. Eaddie-
ho (1967) a parizsku od Marie-Pierre Arnaud-Lindet (1997). Nedozvedame sa
viak, v &om sa vydania li§ia, ani ktoré z nich tu bolo uprednostnené. Ze by to
mohlo byt vydanie Belles Lettres, naznaduje spdsob pisania v, napr. uulnerauit
(11,2).Takisto nie sme upozorfiovani na textové varianty, hoci Uplny konsen-
zus si pri vy$e stovke zachovanych rukopisov tazko vieme predstavit’.

Suradnice prekladu st v podstate dané faktom stibeZnosti latinského a slo-

venskeho textu. Prvoradym ciel'om prekladatel’a bola vecnd presnost’ a §tylis-
tickd adekvatnost’. Z tohto hl'adiska pochvalime napr. neotrocky preklad spoje-
nia condicio foederis (15,3) jasnym, pritom neutralnym ,,zmluvny stav*‘. Medzi
rutinné tikony patri nahradzanie pasiva aktivom. Napriek heslovitej struénos-
ti vykladu, ktory opisuje najmé uzemny rast rie, Festus celkom nerezignoval
ani na estetické prvky, ako st hyperbaton (napr. nocturno adgressus proelio su-
perauit 16,2), striedanie podmetov (napr. 10,2), variovanie ozndmeni toho is-
tého obsahu (napr. provinciae species/forma/ius), ktoré sa v§ak v preklade ni-
velizovali.
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Prekladu mozno vytknuat’ niekol’ko mengich nepresnosti — napr. sublatum est
(14,3) by malo oznagovat skor odiiatie ako prinesenie; intentius (19,2) by bolo
spravne chapat’ ako elativ; gloriae accessit (24,1) neoznacuje ibytok, ale pri-
rastok slavy; v superiores discessimus (27,2) chyba prekladu ,,ustipili sme*
dalsia podstatna charakteristika ,,ako vitazi“; gerundivum facta sunt perso-
nanda (30,1) sa straca v indikative ,,zazneli tvoje €iny*“ (s. 51). Okrem toho
v preklade vypadla zavere¢na veta 28. kapitoly.

Rozsirenie textu o poznamky sa pri takto komprimovanom Festovom ex-
pozé stalo nevyhnutnostou a P. Valachovi¢ im logicky venoval imerni pozor-
nost’. Asi by v8ak neskodilo k Ibérii spominanej v 16,3 vysvetlit, Zze nejde o Py-
renejsky polostrov, ale o oblast’ Kaukazu, priblizne o dne$né Gruzinsko. Ako-
kol'vek sa autor usiloval o jednotny pristup k prepisu mien a ndzvov, nezabra-
nil kolisaniu, napr. s. 22 Kapitolu, ale s. 52 Capitolu; s. 53 Decebalus, s. 61
Decebal, s. 46 Constantinus, s. 56 Konstantin. Rieka Hebra na s. 28 je Heb-
ros CiZze dne$na Marica, resp. na hraniciach Grécka a Turecka Evros. Novodo-
by nazov lokality Aix miesto Aquae Sextiae (s. 52) sa vymyka koncepcii tex-
tu, ktory inak nesie vyrazni pecat’ restitiicie pdvodného znenia.

Napriek tomu nepochybujeme o tom, Ze Valachovi¢ov prispevok k pozna-
niu literdrnej kultiry neskorého cisirskeho Rima si zaslizi jednoznaéne klad-
né prijatie. Po jeho vydani Augustovych Cinov dostavaji najmi slovenski $tu-
denti do rik autenticky text, ktorého jazykové stvarnenie sice kladie na Citate-
’'a malé naroky, ale jeho pochopenie vo vecnej rovine sa nezaobide bez dobrej
znalosti politickych dejin Rima a jeho riSe.

Daniel Skoviera (Bratislava)

MICHAL CHABADA — MARCELA ANDOKOVA (eds.), Anto-
légia. Patristika a scholastika. Trnava: Dobréa kniha — Bra-
tislava: Teologicka fakulta Trnavskej univerzity 2009, 469 s.

Predchodkytiou predloZenej antoldgie je Antoldgia z diel filozofov, presnejsie
povedané, jej IV. zvizok, ktory niesol rovnaky nadpis: Patristika a scholas-
tika a vysiel roku 1975 vo vydavatel'stve Pravda. V rokoch tzv. normalizacie
totiZz mala tato institucia privilégium vydavat’ nemarxisticku filozoficku spis-
bu, aby garantovala naleZitu ideologicku ostraZitost’. Aj tak bol zvizok textov
preniknutych krest'anstvom tuctyhodnym podinom. Nové antologia sa k svo-
jej predchodkyni hldsi na prvy pohlad ndzvom, rovnako neberic na vedomie,
Ze vlastne nejde o homogénny celok, ale o dve odli$né vyvinové etapy. Pat-
ristika patri istotne do antiky. Nesporny nie je ani konotaéne zat'aZzeny termin
scholastika.
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Zo starej antologie, ktora je uz davno rozpredana, ale nepodarilo sa ju zno-
va vydat’ v revidovanej podobe, neprebera nova ani jeden text. Samozrejme,
nemohla sa obist’ osobnost’ sv. Augustina. Predstavuje ho v preklade 10. knihy
O Trojici, ktory pripravila Marcela Andokova a 14. knihy v pretimoceni Glo-
rie Braunsteinerovej. Profil cirkevného otca, ktory bol v starej antoldgii zasti-
peny spismi Proti akademikom, O blaZenom Zivote, O pravom ndboZenstve sa
tym naozaj vhodne dopliiuje. Myslitelov neskorej gréckej antiky zastupuje mi-
moriadne dblezité dielo Dionyza Areopagitu Mystickd teologia v preklade Ju-
raja Vitteka.

Koryfejom stredoveku je sv. Toma§ Akvinsky, ktory je zastupeny dvoma
spismi: O byti a bytnosti a O pravde v preklade dominikana Petra Fottu; v sta-
rej antol6gii Tomasa reprezentovala Suma proti pohanom. Zastavnikom frantis-
kanskej vetvy je doctor subtilis Jan Duns Scottus Prolégom k Ordinatio a Otdz-
kami k Aristotelovej Metafyzike v preklade Michala Chabadu; v starej antoldgii
bol zastipeny spisom O rozdelent prirody. Viliam Ockham sa predstavuje vy-
berom zo spisu Summa logicae v preklade Rastislava Nemca. V starej antold-
gii bol uverejneny vyber z toho isté¢ho diela, takZe oba preklady sa s€asti pre-
linaju a &itatel’ moéZe zistit’ zhody aj odliSnosti napr. v pojmovom aparate pre-
kladatel'ov. Ich meritdrne hodnotenie viak predpoklada hlbsiu analyzu, na kto-
ru je povolany skér §pecialista na tito tematiku.

Nova antoldgia v§ak prinasa aj dvoch celkom novych autorov: sv. Bona-
ventira je zastupeny troma Collationes k Hexameronu v preklade Alzbety Duf-
ferovej a Rajmund Lullus spisom Ars brevis v preklade Petra Voleka. Ako vid-
no, v tejto publikacii sa zgrupovali dosial’ neznami prekladatelia (s vynimkou
M. Andokovej a M. Chabadu), kym v minulej antolégii leZala t'archa na osved-
¢enych osobnostiach. Jednako treba povedat’, Ze onen zvizok vySiel anonymne,
ked'7e prekladatel’ Dunsa Scota J. Spaiiér ako vyliéeny stranik nesmel publiko-
vat’, a tak vieme o Gcasti V. BunCéakovej (preklad Scota Eriugenu) a A. Valento-
vi€a (sv. Augustin) iba z inych zdrojov. Kto don prekladal Anzelma, Abelarda,
Tomasa Akvinského, R. Bacona a Occama ostdva zahalené tajomstvom.

Vyraznym rozdielom je absencia sthrnného ivodu k celému zvizku novej
antoldgie. Jednotlivi filozofi su tu uvedeni Zivotopisnym medailénom a pomer-
ne rozsiahlou ivodnou §tidiou prekladatel’a k prislu§nému dielu. Pravda, to
sa odrazilo aj v tom, Ze pomer prekladovych a sprievodnych textov dosahu-

je hodnotu 2 : 1, kym v starej antoldgii to bolo ovela priaznivejsie pre prekla-
dy-az9:1.

Texty lektorovali rozliéni vedecki redaktori, o by sa mohlo premietnut’
v urditej terminologickej neustalenosti prekladov. Dokonca, ako itame na
s. 235, s pojmami v preklade sv. Tomasa sa vedecky redaktor J. Matula ne-
stotoZnil. Bibliografia sekundarne) literatiry je pripojena ku kazdému dielu;
v takmer 300 polozkéach neprevazuje angli¢tina, ale franciizstina.
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Je nesporné, 7e v novej antologii sa dostala do popredia synergia teoldgie

a filozofie, ktora bola v stredoveku vcelku bezna. Treba vyslovit vd'aku zosta-

vovatel'om a prekladatel'om, Ze mali odvahu pohybovat’ sa na tomto tvorivom
rozhrani a pribliZit' ho dne$nému itatelovi.

Daniel Skoviera (Bratislava)

BEDA CTIHODNY, Cirkevni déjiny naroda Angli. Ptel.
JAROMIR KINCL a MAGDALENA MORAVOVA. Praha: Argo
2008, 394 s.

Postava Bedy Ctihodného (672-735) ziistava po stalet{ jednou z nejsvétiejdich
postav latinské literatury a vzd€lanosti sttedovéku. Narozeny v severni Ang-
lii daleko od jakéhokoli méstského centra, nespatfil snad za svého Zivota vice
kamennych staveb, neZ mohl spo¢itat na prstech obou rukou. V jedné z nich,
v klastefe v Jarrow, proZil cely sviij Zivot a ofividné nemél nejmensi touhu roz-
§itit svlij obzor cestovanim po vzoru fady svych krajanti, ktefi pfes neptizen
drsné doby 7. a 8. stoleti vykonali béhem svého Zivota i n€kolik cest z Anglie
do Rima a zpét. Nemél také ani stopu ctizddosti dosdhnout vys§ich cirkevnich
hodnosti, které mu vzhledem k vyznamu jeho klastera a jeho osobnim kvalitam
nesporné leZely na dosah ruky. Duchovné spoc¢inul na pomezi tf kultur — kelt-
ské, anglosaské a latinské — v ustrani svého klastera, jehoZz knihovnu o néko-
lika stech svazcich, z vyznamné ¢asti ziskanych jeho pfedstavenymi a spolu-
bratry importem pfimo z Itilie, prostudoval tak podrobng, Ze si v daleké Bri-
tanii raného sttedovéku vytvofil hlubokou syntézu védomosti o antické kultu-
fe, kterou piekonali aZ italti humanisté a z niz mohl ¢erpat ve svych biblic-
kych komentéfich, chronologickych monografiich, hagiografickych pojedna-
nich o svétcich obecné cirkve véemé Stfedomoti i ve svych historickych dilech.
Tuto kulturu oviem jednozna¢né chéapal jako kulturu kiestanské cirkve vaza-
né k hrobtim apostolt v Rimé a k jejich spravci fimskému biskupu. Z kazdého
fadku jeho bohatého dila je citit bytostny optimismus vzdélance, jenZ povazuje
latinskou vzdé&lanost, cerpajici z civilizace kiest'anské fimské fiSe poslednich
stoleti starovéku, za spolehlivy nastroj dg€jin spasy lidského rodu.

Bedovy Cirkevni déjiny ndroda Anglii jsou $pickovym dilem svého autora
textem jejich historiografie. Jeho kostrou jsou navzajem do souvislosti uvede-
né d&jiny britskych biskupskych stolcli a vmiSené ptibéhy o mimofadnych fe-
holnicich, jejichZ postavy umozZnily jejich okoli nahlédnout v jejich vidénich
a pfi jejich pfedsmrtném loueni za hranice pozemské existence élovéka. Osu-
dy svétskych panovnikii tehdej$ich anglosaskych a keltskych kment Britdnie
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a jejich stat zajimaji Bedu pouze natolik, nakolik souviseji s d&jinami parti-
kulamich cirkvi téchto kmenil. Tyto souvislosti viak byly natolik uzké, Ze i in-
formaci o spletitém mocenském vyvoji na izemi Velké Britanie 6.-8. stoleti
poskytuje Bedovo dilo mimovolné dostatek.

Pro eského Ctendfe je snad nejzajimavéjsi prvni z péti knih celého dila, na
niZz mize postihnout temnotu civilizaéni propasti doby st€hovani narod a usi-
li, jez bylo nutno vynalozit pro jeji alespoii €4ste¢né zaplnéni informacemi. Po-
drobné zpravy o priib&hu fimské misie u Anglosasi na pielomu 6. a 7. stoleti
Jjsou zajimavou paralelou k déjinam cyrilometodéjské misie na Velké Moravé.

Zcela zasadni hodnotou byla pro Bedu liturgicka a dogmaticka jednota cirk-
ve, jak se na britskych ostrovech projevovala pfedevsim v otazce uréeni data
Velikonoc, ktera pronika vSemi péti knihami Cirkevnich déjin ndroda Anglil.
Je impozantni sledovat, Ze ani v nejvypjatéjsich okamzicich tohoto sporu mezi
keltskou a anglosaskou cirkvi (zastavajici kontinentdlni oby&ej prosazovany
1 fimskym biskupem) neztraceji jeho uéastnici ur¢ity stupefi vzajemné ucty
a neuchyluji se v Zddném pfipadé k mocenskym prostfedkim. Jisté i védomi,
Ze jsou hrstkou zasvécenych mezi masou laikii naprosto nechapajicich podstatu
sporu, umozitovalo klerikim obou taborii zachovavat ur¢itou miru kolegiality
vzdélanci. U Bedy je tento postoj vyrazny a u pislu$nika vitézné strany hod-
ny respektu i po tisicileti.

Ptekladatel prof. Jaromir Kincl zanechal pfi své smrti v roce 1993 sviij pfe-
klad v rozpracovaném stavu a vybaveny poznamkovym aparatem, jenz vycha-
zel pfedevSim z odbomné literatury predvaleéné doby dostupné v nasich knihov-
nach pred rokem 1989. Z4k a pokragovatel profesora Kincla Michal Skiejpek
pfispél recenzovanému svazku medailonem profesora Kincla, jenZ piiblizuje

jeho celoZivotni aktivitu a jeho vyznam pro zachovani kontinuity znalosti fim-
ského prava a déjin pozdni fimské fiSe a jejich nastupnickych germanskych sta-
th v ¢eské povaleéné historické tradici. Uvetejnéni prekladu viak bylo mozZné
jen diky velkému usili druhé piekladatelky Magdaleny Moravové, jez dokon-
¢ila prvni naért prekladu Jaromira Kincla a vybavila ho podrobnym poznam-
kovym aparatem zpracovanym na zakladé moderni odborné literatury véno-
vané Bedovi a jeho dobg&, tabulkami posloupnosti anglosaskych vladcti a bis-
kupi raného stfedovéku a preciznim rejstfikem osobnich i mistnich jmen. Na
bornik na déjiny keltskych cirkvi Gorazd Josef Opatrny, jenZ je i autorem prvni
predmluvy svazku. Jediné, co by si ctenaf pfekladu je$té mohl pfat k lep§imu
pochopeni textu, je v€t§i pocet mapovych pfiloh, jeZ by mu detailné&ji pfiblizi-
ly sloZitou historickou realitu ranéstfedovéké Britanie. Jedna mapa, obsahuji-
ci pfedev8im nazvy anglosaskych lokalit, tomuto i¢elu plné nedostacuje.

Ve svém celku je pfeklad Bedovych Cirkevnich déjin ndroda Anglit pozoru-
hodnym vysledkem nelehké spoluprace dvou generaci odbornikii na textu kli-
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Covém pro formovani kultury zapadni Evropy. Beda Ctihodny se tak poprvé
stal pfistupny ¢eské &tendfské obci a sila jeho osobnosti a intelektu plisobi
v edici nakladatelstvi Argo aZ pfekvapive siln€ i ve 21. stoleti.

Jan Kalivoda (Praha)

DETMAR Z MERSEBURKU, Kronika. Ptel. BOREK NESKUD-
LA a JAKUB ZYTEK. Praha: Argo 2008, 344 s.

Edice ptekladu Kroniky Détmara z Merseburku (975-1018) je dal§im pfispév-
kem nakladatelstvi Argo k zpfistupiiovani historickych texti evropského ra-
ného stfedovéku, jez nakladatelstvi postupné zahrnuje do série Memoria medii
aevi. Do okamziku vydani tohoto pfekladu byl Détmar z Merseburku v ¢eském
prostiedi znam pouze historikim specializovanym na déjiny pfelomu prvni-
ho a druhého tisicileti. Ti si viak velmi dobfe uvédomovali jeho vyznam. Pra-
v& pro toto obdobi totiz selhava kli¢ovy text pro poznani d&jin raného ¢eského
sttedovéku — Kosmas Prazsky zcela ztratil ve slozitych peripetiich historie stie-
doevropského prostoru kolem roku 1000 orientaci a jeho liceni sledu tehdej$ich
udalosti je chybné a zmatené. Pouze Détmar z Merseburku umoznil modernim
historikiim osudy ptemyslovskych Cech této doby rekonstruovat. Ze jednu epi-
zodu této doby na rozdil od vSech sttedovékych bohemikélnich prameni 1i¢i
v zdsadé spravné i Rukopis kralovédvorsky, bylo pivodné vyznamnym argu-
mentem pro jeho pravost. Pouze zndmost Détmarovy Kroniky v raném obro-
zeni umoziiuje ptedpokladat, Ze ptipadny falzator RKZ mohl popsat boje mezi
Pfemyslovci na poéatku 11. stoleti historicky vérné jesté pted zrodem klasické
historiografie 19. stoleti, jez tuto otazku vytedila s koneénou platnosti.

Stejny vyznam ma Détmarova Kronika i pro poznani dé&jin polskych a pfe-
dev§im zéapletek dlouholetych valek i mirovych kontaktl usttedni postavy ra-
nych polskych dé&jin, kniZete a krale Boleslava Chrabrého, s némeckou Fi§i.

Sasky $lechtic Détmar — Thietmar byl zpravodajem, jenz mél pro popsa-
ni d&jin Evropy a pfedeviim stiedni Evropy kolem roku 1000 ideilni postave-
ni. Diky svému plivodu patfil jiZ svym zrozenim mezi pfeduréené administra-
tory némecké fiSe. Od mladi byl vyvolen pro cirkevni drahu, postupoval v ni
bez ptekdzek, a jak sam ptiznava, koupil si roku 1002 za ¢ast rodového ma-
jetku sviij prvni vysoky cirkevni tifad kapitulniho probosta. Roku 1009 se pak
z rozhodnuti cisafe Jindficha II. stal biskupem v Merseburku a mél az do své
smrti roku 1018 piistup do nejbliz§iho okoli cisafova a jeho radci. Zvlasté po-
litiku tohoto cisafe viiéi slovanskym kmenilim a jejich ranéstfedovékym statim
mohl sledovat zcela bezprostiedng&. Ve svych vzpominkach beze zbytku zté-
lesiiuje princip fungovani némecké fi§ské cirkve na konci raného stiedovéku,
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pln€ v rukou a ve sluZbach statu a jeho vladafe, ktera si uvédomuje své nedo-
statky, povaZuje se viak pfesto za nenahraditelnou a jedine¢nou jak ve vztahu
ke slovanskym barbartim, tak vii¢i dekadentnim elitAm zapadni Evropy. I oso-
by papeZii jsou pro ni pouze biskupy proradného mé&sta Rima, ktefi na zadost
fiSe vzdy vykonaji vSechny potfebné pravni ukony, jez jsou jim kanonickym
pravem vyhrazeny.

Je zfejmé, Ze Détmara zajimala ptedev§im doba jeho vlastniho Zivota a ji
vénuje polovinu svého dila. Literarni kontext jeho doby viak nepf4l historic-
kym monografiim zaméfenym pouze na déjiny autorovy sougasnosti. Zvyklos-
ti historického Zanru tehdy jednoznaéné preferovaly kroniky poéinajici co nej-
dfive v minulosti i pfesto, Ze autofi byli nuceni paséze vénované star§im obdo-
bim psat na zakladé nelplnych prament a ¢asto se jim vénovali jen z nutnos-
ti a bez skuteného zdjmu. Détmar po¢ina svou Kroniku prvnim némeckym
kralem dynastie Liudolfingii Jindfichem Pta¢nikem (f 936) a prvni polovinu
svého dila vénuje postupné viem pfedchiidetim cisafe Jindficha II. na némec-
kém trinu, cisafim Otovi ., I1. a IIl. Tim dava své Kronice uréitou celkovou
perspektivu a podobu déjin némecké fise, jak uz byla za jeho Zivota vieobec-
né némeckymi elitami vnimana. Pracuje v8ak pro tyto star§i doby jen s malym
poctem pramentl pouze saského pivodu, a tim mu do maélo strukturovaného
proudu pocéetnych a izolované licenych historickych udalosti pronika mnoho
chyb a zvlaste chronologickych nepfesnosti.

Jak se vSak blizi dob¢, kterou sam prozil, faktograficka i literarni roveii
Jjeho textu stoupa, k ¢emu? jisté poméha i jeho osobnostni dozravani pod tihou
odpovédnosti biskupského ifadu. Osma, posledni kniha jeho Kroniky dokazu-
Jje, Ze Détmar mohl vyspét v nadprimérného historika své doby, kdyby mu bylo
dopfano vice €asu ke kone¢né redakei jeho dila. Mozna k tomu pfispél i jeho
zhor§ujici se zdravotni stav béhem roku 1018, jehoz d&jiny li¢i az téméf do své
smrti, ktera patrné nastala 1. 12. toho roku. Deziluze konce jeho Zivota, smu-
tek nad pfedpokladanym vymienim jeho milované saské otonské dynastie, jez
bylo (jak sdm Détmar naznaduje) projevem osobniho selhani jeho uctivaného
cisafe Jindficha II., netispéch tohoto cisafe ve vélkach proti Boleslavu Chrab-
rému a docasné tehdy i na zapade fiSe, to ve ¢ini ze zavéru Kroniky plsobi-
vy projev rozloudeni pfisludnika zlaté mladeze némecke ii§ské cirkve, jenZ se
stfetl s limity d¢jin a ¢asu a dokazal je reflektovat.

Détmarova Kronika je jednou z hrstky sttedoveékych literarnich dél, jeZ se
zachovala v autorové autografu. Je tak mozno sledovat jeho pracovni metodu
vyvijejici se z formy prostych chronologickych vypiski pretiZzenych pozdéjsi-
mi vsuvkami, které ¢asto chaoticky naru$uji ¢asovou posloupnost. Cena celé-
ho dila neni v jeho celku a koncepci, nybrz v mnozstvi detailnich, byt navza-

jem izolovanych zprav predevs§im o dé&jinach vychodniho pomezi tehdejstho
némeckého statu.
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Ceské Pfemyslovce Détmar poznal v okamziku nejhlubsi krize této kniZeci
dynastie a s uspokojenim na nich dokazuje, jak opravnéné jsou jeho pfedsudky
vii&i slovanskym sousedtim, byt i urozeného rodu. Cesky étenat miize na Dét-
marové textu sledovat, z jak silnych vnitinich zdroji pramenila expanze né-
mecké Fi$e na vychod v 9.-12. stoleti, a musi si uvédomit, Ze pfetrvani slovan-
ského etnika v eské kotling bylo nikoli nutnym vysledkem historickych na-
hod, geografickych faktort a vladafskych schopnosti Pfemyslovcii 10. stoleti.

Peclivé pieloZeny text je doprovazen podrobnym, byt stru¢né formulova-
nym poznamkovym aparatem, jenZ ¢ini z edice vitany néstroj pro ceské stu-
denty ranéstfedovéké evropske historie. Uvod k ptekladu, jehoz autorem je
Martin Wihoda, podavé informace o osobnosti autora Kroniky a jeho Zivotnich
osudech, obsahuje pfehledné rodokmeny otonské dynastie i Détmarovy rodi-
ny a instruktivni mapky politického a cirkevniho ¢lenéni otonské némecké fiSe
(néktera v textu opakované zmiflovana biskupstvi na mapce chybi). Shrnuje
viechny Détmarovy zpravy o pfemyslovské dynastii a nabizi také synopsi né-
meckych dé&jin 10. a pocatku 11. stoleti, ktera zna¢né pomuze tenafi piekla-
du orientovat se v zaplavé Détmarovych ndajti, jeZ autor uvadi zvIaste v prvni
poloving Kroniky bez bliz§iho komentafe — patfil pfece mezi p¥imé ucastniky
udalosti, jimz stagily pouhé narazky, a jen jim (a mozna jen sobé samému, jak
jako moZnost uvadi autor pfedmluvy) sviij text adresoval.

Jan Kalivoda (Praha)

Dvé opuscula o stifedovékém Walesu
GERALD Z WALESU, Putovini Walesem / Popis Walesu.
Prelozil PETR SOUREK. Praha: Argo 2008, 208 s.

V roce 2008 vydalo nakladatelstvi Argo dva pteklady stredolatinskych textd
z konce dvanactého stoleti: Putovdni Walesem (Itinerarium Cambriae) a Po-
pis Walesu (Descriptio Cambriae).

Autorem obou téchto dél je Giraldus Cambrensis, zvany téz, dle rodové dr-
zavy (n&kdejsiho ostrova u pobfezi jizniho Walesu), G. de Barry (1146-1223).!
Z matéiny strany byl veliského plivodu, pravnukem vladce jizniho Walesu
Rhyse ap Tewdwra, zatimco po otci byl normanskym rytitem. Vzdélani se mu
dostalo nejprve v klasterni Skole v Gloucesteru, pozdéji (1165-1174) studoval
trivium v PatiZi pod vedenim Petra Comestora. Po nvratu do rodné zeme se
horlivé angaZoval v reformovani velsské cirkve, dohlizel nad vybirdnim desat-
ki v diecézi St. David’s (lat. Menevia) a stal se jahnem v Breconu. Roku 1176,

! Narodil se v§ak na hradé Manorbier v Pembrokeshiru.
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po smrti Davida FitzGeralda, v jedné osob€ biskupa v St. David’s a stryce Gi-
raldova, jej tamé¢;jsi kanovnici navrhli vysvétit za FitzGeraldova néstupce, ale
zasahlo kralovské veto. Znovu se pak odebral do PatiZe, aby se vénoval studiu
prav a teologie, jakoZ i u¢itelskému povolani. O tfi roky pozdé&ji se vraci, nacez
je jmenovén spravcem své milované diecéze St. David’s.2 Roku 1184 se stava
dvornim kaplanem krale Jindficha II., v jehoZ diplomatickych sluzbach jedna
s vel§skymi velmozi, putuje do Irska (1185-1186) a je rddcem prince Jana (poz-
déjsiho krale ,,Bezzemka®). Postupné odmita nabidky ¢tyt biskupskych stolcti
(Wexfordu a Leighlinu v Irsku, Bangoru a Llandaffu ve Walesu), nebot’ se sta-
le jedté nevzdava nadgje na biskupstvi v St. David’s. Roku 1188 provazi can-
terburského arcibiskupa Baldwina na jeho cesté Walesem a spolu s nim kaze
k¥izovou vypravu. V kralovskych sluzbéach je viceméné aZ do roku 1194, kdy
odchazi do ustrani a Zije svou literarni tvorbou. Roku 1199 jej z jeho poklid-
ného Zivota vytrhne kapitula v St. David’s: znovu jej prosazuje na sviij biskup-
sky stolec. Se zamitavym stanoviskem se tentokrat do vé&ci vklada arcibiskup
canterbursky Hubertus Walter, jenz k smile Giraldové zaroveil zastava funkci
kralovského justiciaria. Giraldus v§ak odmité pievzit svéceni od canterburské-
ho metropolity, nebot’ dle jeho stanoviska je St. David’s plivodné rovnéz me-
tropolitnim arcibiskupstvim, nezavislym na jurisdikci canterburského arcibis-
kupstvi.®* Ndsledujici &tyFi roky tedy stravi timto sporem, na cestach mezi Brit-
skymi ostrovy a Rimem (podnikne celkem tii cesty). Papez jej sice vyslechl,
ba dokonce ho ustanovil administratorem diecéze, ale rozhodnuti jeho pfe od-
kladal, az Giraldus, cestovanim vy&erpan télesné i finan¢éné, roku 1203 rezig-
noval na své zaméry se stolcem svatého Davida i na postaveni arcijahna v Bre-
conu (ve prospéch svého synovce). Usmifiv se s arcibiskupem canterburskym
i s kralem, odebral se do istrani, aby se opét pohrouzil v svou literarni tvorbu.
Do tietice mé¢l Giraldus svatodavidské biskupstvi na dosah ruky roku 1215;
tentokrat jiz vak o nabidku kanovnikl nejevi prazadny zajem, nebot jednak
se jiz citi star, jednak je pro négj, jako pro vzdélaného vel§ského patriota, na-
dale nepfijatelné, aby pfijal svéceni od arcibiskupa canterburského, a znevazil

2 Giraldav viely vztah k rodnému kraji a k jeho duchovnimu centru, méstu St.
David’s, je patrny z celého jeho Putovani Walesem. Zv14§té explicitni je v uvodu ke
druhé knize (s. 70-76).

3 Svoji ,.historickou® argumentaci ¢asten& éerpa (aniZ by to pfiznal) z poloroma-
nové kroniky Historia regum Britanniae jiného slavného vel§sko-latinského spisovate-
le dvandctého stoleti, Gaufrida Monemutensis (Geoffrey of Monmouth), na kterého vii-
bec fasto — at’ uZ vice ¢i méné zfeteln& — navazuje. To mu v8ak pranic nebrani vyjadio-
vat se o tomto tctyhodném autorovi vysmesné, cf. ltinerarium Cambriae 1, 5. O Giral-
dové obojetném vztahu ke Gaufridové dilu pojednéva dikladna stat’ JULIE CRICK, The
British Past and the Welsh Future: Gerald of Wales, Geoffrey of Monmouth, and Arthur
of Britain, in: Celtica 22 (1999), s. 60-75.
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tak narok St. David’s na status metropolitniho arcibiskupstvi, podiizeného to-
liko Rimu. O poslednim udobi Giraldova Zivota nemame zpravy, patrné dozil
mimo spolecenské déni ve skromnych podminkach, oddavaje se svym kniham.
Zasluhou Giraldovy nemalé jegitnosti je jeho Zivot zdokumentovan jako Zi-
vot malokterého jiného spisovatele sttedov€ku. Budil pozornost jiz svych sou-
¢asniki: byl vysoké postavy, smélého vystupovani, Zivého temperamentu, mé&l
Siroky rozhled stfedov€kého humanisty, kritické my$leni a snadno navazoval
kontakty s mocnymi tohoto svéta. Pozehnanim i prokletim se mu stal smiseny
normansko-vel§sky plivod, v jehoz diisledku byl bran za cizince mezi Vel§a-
ny i Normany. Zde je také hlavni divod, pro¢ jeho vytrvalé 1isili o biskupsky
stolec v St. David’s nemohlo dojit tsp&chu: zdmérem plantagenetskych krali
(a stejné tak i canterburskych arcibiskupi) bylo centralizovat svétskou i cir-
kevni spravu britskych ostrovii. A¢ byl Giraldus s kralovskou moci vZdy loa-
jélni a budoucnost Vel§ant spatfoval nikoliv v samostatnosti, nybrz v pfijeti
vlady anglické koruny, jeho ptivod a velssky patriotismus (byt’ pfedevs$im an-
tikvai'sky orientovany) jej ¢inily pro vy$8i moc nepfijatelnym. Na druhou stra-
nu, byly to pravé jeho ptibuzenské svazky s vel§skou $lechtou, které mu do-
daly na dulezitosti z hlediska diplomacie dvora kralovského i arcibiskupské-
ho, a je to v neposledni fadé jeho znalost a zpracovani vel§skych motivii, kte-
ré ¢ini jeho dila pro tadu dne$nich Etenafli zajimavymi.

Giraldovo literarni dilo je pomé&rné rozsahlé (celkem 17 titul).* Vedle
dél hagiografickych (mj. Vita s. Davidis) zahmuje texty s naméty asketicky-
mi a cirkevng reformnimi (Gemma ecclesiastica), historicko-politickymi (De
principis instructione, De iure et statu Menevensis ecclesiae, Expugnatio Hi-
bernica), autobiografickymi (De rebus a se gestis, Symbolum electorum), sati-
rickymi (Speculum Ecclesiae a folkloristicko-geografickymi (Topographia Hi-
berniae, Itinerarium Cambriae, Descriptio Cambriae).

Itinerarium Cambriae zachycuje prub&h cesty canterburského arcibisku-
pa Baldewina, jehoZ priivodcem, spole¢nikem i spolupracovnikem byl pravé
arcijahen Giraldus. Latka tohoto textu je proto uspofadana jen dle souvislos-
ti s misty, kudy vedla arcibiskupova cesta (nejednou se autor nedrzi ani tohoto
pofadku — jen volné asociuje vie, co zrovna poklada za zajimavé) a je znaéné
nesouroda — obsahuje ptedeviim rizna vlastivédna, ptirodozpytn4, etnografic-

ka a folkloristicka pozorovani, prokladana smési lokalni politiky, neuvéfitel-
nych ptihod a drbd.

Druhé dilko, Descriptio Cambriae, je struéngjsi a méné roztékané. V prvni
z jeho dvou knih poddva autor nejprve geografickou charakteristiku Walesu,

4 Souborné vydani: BREWER — DIMOCK — WARNER (eds.), Giraldi Cambrensis Ope-
ra, vol. I-VIII, London 1861-1891. Svazky I-III, V, VI a VIII jsou volné dostupné v ram-
ci projektu Google Books.
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stru¢né informace o vel§skych vladcich a cirkevni spravé, nadeZ prechazi k li-
¢eni povahy vel§ského naroda, jeho zvykil, dovednosti a ctnosti (kapitoly
8-18). Jestlize v prvni knize Giraldus Vel$any &tenafim pfedstavil po jejich
vicemén¢ piikladnych strankach, pokracuje v knize druhé naopak s jejich sla-
bostmi a Spatnostmi. Celé pojednani pak zakonéuje politicky velice obojetné.
Nejprve poda navod, jak si ma anglicky kral Wales podrobit a spravovat jej (ka-
pitoly 8 a 9), hned vzdpéti, v nasledujici zavére¢né kapitole, viak poradi Vel-
antim, jak se mohou Angli¢aniim (¢inné branit, a cituje vizionafské prohlase-
ni , jakéhosi velSského stafe$iny*, dle néhoz, at’ uz by VelSany potkala jakako-
li pohroma, zni€it je miiZe jen hnév BoZi, a tak je pry ptesvédéen, Ze v den po-
sledniho soudu se za tento kout svéta nebude zodpovidat zadny jiny jazyk ani
nérod, le¢ vel3sky.

Oba tyto texty jsou ze vSech Giraldovych dél ty nejznaméjii — dotkaly se
dokonce publikace v ediéni fad& Penguin Classics.® Jejich prvni cesky preklad
je zésluznym dilem Petra Sourka, jen tak pokraduje ve své popularizaci extra-
vagantniho vel$ského autora, zapod&até jiz pred vice nez deseti lety.®

Pteklad Giraldovych textl je naroény v mife, v jaké to lze u vel§sko-
latinsk€ého humanisty ogekavat. PouZiva ¢asto dlouhé periody, pomoci kte-
rych sva sdéleni obratn& graduje. Své texty zdobi ¢etnymi citaty a nardzkami
na klasiky. Prekladateli ztéZuje praci mnoZstvim slov a nazvi ze specifického
velsského prostiedi. Petr Sourek pouziva u viech Giraldovych citatii jen vlast-
ni pieklady. Uryvky a verse z Himskych basniki pfeklada nikoli dasomirou,
nybrz rymovanym verS§em a homoioteleuton pouzivé hojné i ve zcela proza-
ickém textu, ¢imZ zdafile napodobuje Giraldovu pointujici dikci. Jména osob
1 jména mistni uvadi v podobg dnes b&Zné ve vel§ském prostiedi, ¢imz {tenafi,
pokud se rozhodne zajimat se o jednotlivosti hloubéji, vyrazng& usnadiiuje ori-
entaci v moderni sekunddmi literatufe.

Sourkiiv pieklad ma nékteré rysy piekladu adaptaéniho. Jeho dikce se vy-
znacuje bohatou a obdivuhodné pestrou slovni zasobou. Stylistické prostfed-
ky, které voli, davaji ¢tenafi témef zapomenout, Ze éte sttedovéky text: hypo-
takticka souvéti rozdéluje na kratké samostatné véty (nékdy to pisobi i trochu

rudive, jako by se zacinala vytracet narativni souvislost ve prospéch jakéhosi
telegrafického sdéleni; ziskem vSak je, Ze vysledny text rozhodné netrpi pte-

5 GERALD OF WALES, The Journey through Wales and The Description of Wales, tr.
LEwis THORPE, Harmondsworth: Penguin Books 1978.

§ Cf. GERALD Z WALESU, Déjiny a mistopis Irska, pteloZil PETR SOUREK, Praha: Au-
rora 1998; PETR SOUREK, Gerald z Walesu: dvorni odbornik na Irsko a Wales, in: Sou-
vislosti 2/2006, s. 147-149. Ve stejném ¢&isle t€hoZ periodika byly také publikovéany prv-
ni ukazky Sourkova ptekladu Popisu Walesu (s. 141-146).
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mirou vedlejdich vét vztaznych),” latinské metafory nahrazuje Ceskymi a ne-
ostycha se pouzivat moderni slova a obraty.?

Jak uZ je u adaptagniho piekladu obvyklé, zachazi pfekladatel s latin-
skou ptedlohou ponékud volné: oblas vynecha souslovi, kterym nechce Ges-
kého Etendfe zat€Zovat (nejspi§ proto, Ze mu vynechana slova pfipadaji zby-
te¢na ¢i neuZite€nd);’ na mnoha mistech piekladu se zase setkavame s ampli-
autor.'

Posledné& zminéna inklinace snad miize nasvédéovat tomu, Ze piekladatel je
pfinejmensim s nékterymi autorovymi sklony a my$lenkovymi postupy vniti-
né szit a Ze pieklada jaksi spiSe per connaturalitatem nez na zakladé€ analytic-
ké prace s textem. Disledkem takového ptistupu pak mohou byt i drobna ne-
dopatfeni obsahové povahy, s jakymi se v jeho pfekladu setkdvame napf. na
s. 140, ve druhé kapitole druhé knihy Popisu Walesu (s. 139 n.).

7Cf.s. 15, 115, 128.

§ Napfi.: mise (passim), finance (sumptus, s. 13), abych se vyjadiil politicky korekt-
né (iuxta usualia vocabula, s. 32), rafinovany zplisob (devota subtilitas, s. 51), Sikana
(iniuriarum dedecus, s. 58), mentalita (mores, s. 148), fatilni ztraty (damnum irrepara-
bile, s, 148), s roéni periodicitou (annis singulis, s. 149) atd.

®Napf. s. 92: vynechava Giraldem zaznamenané znéni danského vykfiku véetné uvo-
zeni (dixisse memoratur lingua Danica, ,, Leit loupe, * quod Latine sonat...), s. 142: vy-
nechava Giraldovu uvozujici poznamku (hoc etiam in his notabile).

1© Napt. s. 51: Giraldus: Domine, si mihi pristinae vires suppeterent, et juventutis

elapsae robur adesset, laudabilem quem praedicas laborem nec ulla mihi elemosina re-
dimere, nec ullius desidiae torpor adimere posset. Sourek: ,,Pane, kdybych byl silny jako
dtiv, mlady a zdravy jako buk, nepokousel bych se vykoupit Zddnou almuZnou, nehledal
bych zadnou vymluvu, neziistdval bych za peci.* — s. 85: Giraldus: Elegimus itaque has
potius enormitates ad praesens sub dissimulatione transire, quam, nullo ibidem queri-
moniam deponente, gentem iniquam exasperare. Sourek: ,Na& se ale dal zbyte&né 3ifit
o takovych zvérstvech? KdyZ se mohu pohodiné tvatit, Ze se mé to netyka. Protoze kde
neni Zalobce, nema smysl souzenim popuzovat zlo¢ince, ze?* — s. 92: Giraldus: Quem
cum sic corruentem victor ab alto despiceret, superbe in victum et insolenter invectus,
dixisse memoratur... Sourek: ,,Vitézny stfelec sledoval mohutné placnuti mrtvého hra-
béte o motskou hladinu, nageZ s nadutym uklebkem, jako by si jesté musel kopnout do
mrtvoly, dansky k¥ikl...*“ —s. 93: Giraldus: Infirmitatis enim humanae temptationes sunt
hae: verumtamen et virtus plerumque in infirmitate perficitur, et fidei constantia tribu-
lationibus augmentatur: Sourek: , Kviili svym slabostem jsou lidé neustale v pokuseni.
Selhani vsak miZe pfispét k utuZeni dobrych vlastnosti a tvrdé jddro viry se ttenim od-
deéli od plev.* —s. 139: Sourek vklada do pfekladu celou vétu, které v latinské pfedloze
nic neodpovida (,,Proti jeho tvrzeni m& viak hned napada nékolik historickych ptikla-
db britské stateénosti.”) — Nebo s. 144: Giraldus: ad alienam praecipue positi mensam,
immoderatam appetunt refectionem Sourek: ,,U ciziho stolu se pak chovaji stejn& Zra-
vé jako drava zvép."
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Giraldus se zde vénuje otazce vojenské zdatnosti Velsand. K jejich chvale
ptipomina slavné vojeviidce britského pivodu.! Jako scholastické sed contra
(odstavec proto také za¢ind slovy Sed, e diverso...) posléze pfipomina svédec-
tvi Gildovo: Britové, stisnéni najezdy Skoti a Piktil, naléhavé 7adali (vexarunt)
0 pomoc fimské vojsko (které se jiz kolem pfelomu &tvrtého a patého stole-
ti z britskych ostrovil stahlo a byvalou provincii zanechalo vlastnimu osudu).
Bez uspéchu. Pozvali si tedy na pomoc Sasy, od nich? se pak pozdéji sami ne-
chali porazit a ovladnout. Oba tyto pfiklady z Gildova dila De excidio et con-
questu Britanniae'? uzavira feénickymi otdzkami, jimiZ naznacuje, Ze Britové
se tehdy rozhodné& nezachovali jako zdatné valeénické kmeny. Ve zbytku kapi-
toly pak stru¢né nacrtava, co se o Gildové problematickém vztahu k viastnim
krajantim chysté napsat v dile Topographia Britannica (k cemuZ viak jiz ne-
doslo). V ¢eském piekladu jsou vsak tyto historické souvislosti ponékud defor-
movany. Zatimco Giraldus pie: Sed, e diverso, qui (Britanni) a Scotis et Pic-
tis, populisque tam vilibus, fere debellati, auxiliatrices Romanas toties vexa-
runt legiones, dicentes, sicut ex Gilda colligimus: ,, Barbari nos ad mare, mare
autem ad barbaros impellit“. Numquid tunc fortes, numquid laudabiles fue-
re?," preklad zni (s. 140): ,,Ostatné i z Gildovy knihy se dozvidame, jak Sko-
tové a Piktové, ubohé kmeny bez poiadné vyzbroje, decimovali fimské sbo-
ry a div, Ze je na hlavu neporazili. Jak tika Gildas sty Rimani: »Barbafi nas
Zenou do mote, mofe nas Zene do naruce barbariim, bud’ se utopime ve vode¢,
nebo v krvi.« To Ze nebyli statecni bojovnici? Takovi vale¢nici si nezaslou-
Zi pochvalu a ocenéni?* Pfisudek vexarunt byl tedy uchopen bliZe svému kla-
sickému vyznamu (,,suZovali “, v ptekladu ,, decimovali ). Sloveso debellare
je pak pojimano jako deponentni'* a odporujici vétny vstup e diverso jako pii-

1 Giraldus zde uvadi smés postav historickych a pololegendarnich: Cassivelau-
na (Caesarova protivnika, ktery vystupuje jako britsky vojeviidce v paté knize Zdpiskii
o vdice galské), dobyvatele Rima Belina a Brennia (ty poprvé zaznamenava Gaufridus
Monemutensis; Brennius je patmé jeho kreaci a napodobou Brenna, galského vitéze nad
Rimem v letech 390-397), cisafe Konstantina I. (dle Henrica z Huntingdonu a Gaufrida
z Monmouthu by! Constantinus po matce Helené britského plivodu). Vechna tato jmé-
na pfevzal Giraldus od Gaufrida.

12 GILDAS, The Ruin of Britain and Other Works, MICHAEL WINTERBOTTOM (ed. &
tr.), Chichester: Phillimore, Shopwyke Manor Barn 1978, §§20, 23-24, 5. 95, 97-98; ob-
sahové viceméné shodné (jen obsirnéji a s mnohem vétsim dramatickym &inkem) po-
dava prvni z t&chto dvou udalosti GAUFRIDUS MONEMUTENSIS ve své Historia regum
Britanniae, VI, 1-VI, 3 (dle star$ich edic); §§ 89-91 (dle nejnove&jsi edice, The History
of the Kings of Britain, REEVE (ed.), Woodbridge: Boydell & Brewer 2007).

3 GIRALDI CAMBRENSIS Opera, JAMES F. DIMOCK (ed.), vol. VI, London 1868, s. 208.

' Dictionary of Medieval Latin from British Sources (Latham & Howlett, Oxford
University Press 1986) takovou moznost neuvadi.
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takavajici ¢astice ,, ostatné“. Poselstvi zoufalych Briti se tak v prekladu pa-

radoxn& mén{ ve vzdychéni poraZenych Rimanti a sugestivni otizky nabyvaji

pfesné opacného vyznamu, nez Giraldus zamySlel.
Bylo by moZné a zdhodné se zde ob§irnéji zaobirat konkrétnimi ukazka-

mi Sourkova odvazného prekladu, jenZ oplyva piekladatelskou vynalézavos-

ti a vtipem, souznicim s naturelem Giraldovym, ukdzkami pfekladu, jenz je na

fadé mist textem jak hravym, tak neukdzn€nym. Le¢ protoZe zde neni mista na
podrobnéj§i rozbor, pfipojme snad jiz jen nékolik roztrzitych poznamek:

1. Prekladatel je ke étenati §tédry. To se projevuje tim, Ze:

» opatfil sviyj pfeklad bohatym poznamkovym aparatem a rejstiikem,

* v ramci poznamek pfina$i prvni ¢esky pfeklad téméf celé jedné kapitoly
(I, 11: ptib&h o krali Herlovi) z De nugis curialium, slavného dila dalsiho
velikana vel§sko-latinské literatury, Waltera Mapa (1135-1210)."* (Dluzno
ale také poznamenat, Ze se v piekladu této kapitoly — pfedeviim v jeji prvni
&tvrting — intenzivng projevuji nevyhody Sourkova zpiisobu prace s latinskou
pfedlohou: pfeklad je zde spiSe parafrazi.)

* Giraldilv text doprovodil stru¢nou ptedmluvou a jako doslov doplnil stat’ Da-
niela Samka. Jak pfedmluva, tak doslov ndazorné vykresluji Giraldovu osob-
nost a kontext pieloZenych pojednani.

2. Argo zpracovale publikaci typograficky velice elegantng. Tiskovych chyb

se v ni vyskytuje jen nevyrazné mnozstvi (zaznamenal jsem jich 9). Je oviem

jeho odpovédnosti, Ze knizka neobsahuje zddné informace o autorstvi ilustraci

(fotografii). To miiZe vzbuzovat pochybnosti, zda nebyla dotéena autorska pra-

va, coZ by u komeréniho nakladatele, jakym Argo je, bylo zcela nepfipustné.

Pfes vSechny naznatené nedostatky nelze nez vyjadtit piekladateli vdek,

Ze az budeme chystat zavazadla na vylet ¢i dovolenou do Walesu, mame jeho

zasluhou po ruce étivy text, ojedingly goticky bedekr, ktery ndm usnadni po-

znavat velSskou krajinu i s jeji sttedovékou pameéti.
Jan Kopecky (Praha)

Vzicna edice nejen pro filology
FABIAN SUMMER, O ldznich cisafe Karla IV. PielozZili JANA
BORIKOVA a OTAKAR BORIK. Sokolov: Fornica 2008, 107 s.

Kvalitnich ptekladil z latiny nevychazi v sou¢asnosti v ¢eskych zemich mnoho.
Jesté méné pak prekladi, které se vztahuji piimo k éeskému prostfedi a mohou

15 Cf. WALTER MAP, De nugis curialium, M. R. JAMES (ed.), BROOKE & MYNORS
(rev.), Oxford: Clarendon Press 1994, s. 26-30.

AVRIGA - ZJKF 52, 2010, 5. 120-160



138 RECENZE

navic promlouvat i k odbornikiim z jinych obord. VSechno toto se na vysoké
urovni podafilo manzelim Bofikovym jejich prekladem spisu lipského [éka-
te Ferdinanda Summera De inventione, descriptione, temperie, viribus et im-
primis usu Thermarum D. Caroli Illl. imperatoris. Jednd se o jeden z prvnich
balneologickych spisti viibec a rozhodné prvni, ktery je vénovan nasim nejvy-
znamn¢j$im a nejznamé&j§im laznim. Samotny spis navic vypovida o Sirokém,
vskutku renesanénim zdbé&ru svého autora, neomezuje se jen na popis samotné
lazeriské 1€¢by a nezbytné medicinské rady, ale zasv&cené podava i $irsi pou-
¢eni o karlovarskych pramenech v¢etné vlastivédného vykladu o mésté samot-
ném, jeho pfirodé, geografii a historii.

Celé dilo je viak ¢imsi mnohem vice nez pouhym pfekladem. Preciznimu,
bohatymi poznamkami okomentovanému prekladu, spojujicimu v sobé& vy-
teCnym zpiisobem exaktnost odborného spisu i ¢tivost nezbytnou pro laické-
ho ¢tenare pfedchazi podrobny biograficky medailon o jeho autorovi a vyklad
o dobové humorélni medicing. Tteti ¢ast tvofi potom fundované studie véno-
vané dé&jinam mediciny, historii karlovarského lazetistvi i celého regionu véet-
né pojednani o jeho geologickych podminkach. Autory téchto odbornych ko-
mentaid jsou vedle MUDr. Otakara Botika, DrSc. i dal$i odbornici, konkrétng
MUDr. Pavel Solc, PhDr. Stanislav Burachovi¢ a RNDr. Tomas Vylita. Sdm
spiritus agens a autor rozhodujici ¢asti celého dila MUDr. Otakar Boiik, je rov-
néZ renesancni osobnosti ze staré Skoly, spojujici v sobé& vynikajiciho lékafe (je
uznavanym odbornikem v oboru otolaryngologie), farmaceuta a zdroveri vzdé-
laného latinika, zndmého fadé ucastniki letnich $kol klasickych studii, jichZ se
v devadesétych letech hojné a aktivné Gcastnil.

Nejen odborné zazemi autorti, ale i samotny charakter publikace jsou tak
zérukou toho, Ze po ni se zdjmem mohou sahnout nejen zdjemci o latinskou li-
teraturu a historii, ale rovnéz tak d&jiny mediciny, ldzefistvi a vilbec renesan¢ni
kultury a zivotniho stylu v 16. stoleti. Kromé precizni jazykové urovné, boha-
tych poznidmek, peclivé zpracované bibliografie a rejsttikd vynika publikace
i svym grafickym zpracovanim — na mimotadné estetické Grovni je vypravena
reprodukcemi dobovych ilustraci.

Skoda jen, ze z piivodniho latinského textu je v publikaci reprodukovano
pouze nékolik stran. Pfi absenci kvalitnich edic renesanéni i odbomné latinské
literatury v ¢eskych zemich by jeho edice &i reprodukce celého tisku byla vy-
bornym piinosem k rozsifeni knihovni¢ky studentt latinské filologie, ktefi by
tak ziskali mimofadné zajimavy pramen pro svou ¢etbu. Nezbyva nez doufat,
Ze tato vysoce kvalitni publikace, kterd se alespoii pro ty kultivovanéjsi a vzdé-
lan€jsi hosty 1azefiského mésta miiZe stat hodnotnym suvenyrem, bude brzy ro-
zebréna a pro daldi vydani se autofi nechaji nasi pfipominkou inspirovat. Tte-
baZe se jednd o dilo zaméfené regionalng, jeho kvalita i vyznam jsou vyraz-
n¢€ nadregiondlni. Se z4jmem si je mlze piedist kazdy, kdo se zajima o d&jiny
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védy a kultury v §irS§im kontextu. Dosah tohoto dila je zaroveti vyrazné mezi-
oborovy, aniZ by mezioborovost zde méla byt enfemismem pro povrchnost ¢i
fragmentarni mozaikovitost ve stylu ,,od kazdého néco®. Dilo, které¢ dokazu-
je, Ze humanitni a pfirodovédné obory se nejen navzajem potiebuji, ale mohou
tviar¢im zpuisobem spolupracovat nejen k prospéchu svému, ale zaroveii k roz-
voji poznani jako celku. Zejména klasickym filologiim muzZe tento fakt zvysit
obcas nejisté sebevédomi.

Lubor Kysucan (Olomouc)

Uzite¢na pFirucka pro zajemce o klasicky starovék
IGOR Li1SOVY, Vyznamné osobnosti antického starovéku.
Tustroval Zdenék Pala. Ostrava: Filozoficka fakulta Ostrav-
ské univerzity v Ostravé 2007, 408 s.

wowr

V dnesni informacemi pfesycené dobé neni o nejriiznéjsi encyklopedické pii-
ruc¢ky z celé §kaly oblasti lidského v&déni rozhodn nouze. Jejich zakladnim
problémem je viak vé&t§inou povrchni prace s informacemi z druhé ruky, kte-
ré nejson zakotvené v adekvatni védecke literatute, v piipade historiografické
encyklopedické literatury leckdy ani v historickych pramenech. P¥{jemnou vy-
jimku v tomto ohledu pfedstavuje piirucka docenta starovékych déjin na Os-
travské univerzité Igora Lisového Vyznamné osobnosti antického staroveku.
Pilny badatel a plodny autor v oboru starov&kych dgjin v ni vytvofil mnohem
vic nez pouhou encyklopedii osobnosti starov€kého svéta.

Pomineme-li uz samotny chvalyhodny fakt, Ze zastoupeni vyznamnych
osobnosti z oblasti antické politiky, vojenstvi, védy, filozofie a uméni je zde do-
konce potetnéj§i nez v Encyklopedii antiky a Slovniku antickeé kultury, rozhod-
né Gtenafe poté§i i samotna struktura a ditkladnost jednotlivych hesel. Autor se
neomezuje na pouhy pomémé podrobny biograficky medailon, ale u kazdého
hesla uvadi i diikladnou bibliografii jak dila dan€ osobnosti (pokud §lo 0 osobu
literarné ¢innou), tak piehled domaci i zahraniéni sekundarni literatury k pfi-
sluiné osobnosti se vztahujici. V pfipadé spisovateli se autor vénuje i pomér-
né diikladné analyze jejich dél véetné piehledné zpracovanych obsah téch nej-
vyznamng&j$ich z nich. K vyrazné neencyklopedické &tivosti pfispivaji potom
i vybrané citace z literarich d&l pojednivané osobnosti nebo dél tuto osob-
nost dokumentujicich. Mnoha z hesel se tak vice bliZi preciznimu historickému
minieseji“. Podobné esejisticky, nicméng faktograficky ptesny a korektni cha-
rakter ma i uvodni kapitola Antika bez stadionit, chramii a amfitedtrii, podava-
jici ¢tenafi jakési uvedeni do geografie, historie a kultury antického svéta. Je-
jim moudrym vyvrcholenim je citlivé zvoleny citat Nikose Kazantzakise.
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Ptivétivy zazitek z publikace dokresluji nejen vhodné zvolené citaty z Bible
a antické literatury, ale rovnéZz bohatstvi obrazovych pfiloh, perokreseb, plan-
ki, reprodukci a pfedeviim vzacnych, svym magickym realismem nejen infor-
mujicich, nybrz i inspirujicich pivodnich kreseb malife Zderika Paly. Fakt, ze
vechny reprodukce i vytvarné pfilohy jsou ,,pouze” Sernobilé, publikaci ni-
kterak neochuzuje, ale naopak mozZna pfispiva je§té k umocnéni estetického
dojmu z ni. Pochvilit je nutno rovnéz precizni bibliografii, ediéni poznamky
a vzacné konzistentni zachazeni s antickymi jmény, jejichZ jednotna transkrip-
ce do Cedtiny je vécné se vracejicim problémem. Jedinou vytku je nutno adre-
sovat na skute¢nost, Ze tato cenna publikace vysla v nakladu pouhych 150 vy-
tiskli jako pfiruc¢ka pro studenty Ostravské univerzity a dockala se dosud jen
minimalni publicity. Beze sporu se totiZ jedna o praci, kterou vzhledem k jeji
pristupnosti a €tivosti s poté§enim vyuZiji i pouceni laici zajimajici se o anti-
ku, o publikaci, zapliiujici dlouho zejici mezeru na poli nasi literatury o anti-
ce, origindlnim zpisobem a s didaktickou napaditosti spojujici odbornost s vy-
soce kultivovanou popularizaéni formou.
Lubor Kysucan (Olomouc)

STANISLAV DOLEZAL, Interakce Gotu a Fimského impéria
ve 3.-5. stoleti n. I. Praha: Karolinum 2008, 337 s.

Jak jiz nazev napovid4, monografie Stanislava DoleZala se zabyva vztahy mezi
Goéty a Rimany v obdobi 3. a 5. stoleti, coz znamena pfed obdobim tradi&né
popisovanym jako st€éhovani naroddi a béhem néj. Pokud se autor chtél zaby-
vat timto germanskym etnikem, je logicke, Ze je bral v potaz hlavné vzhledem
k fimské {i$i, nebot’ pisemné prameny alespoil v naznacich popisujici Zivot
a déjiny Gotli pochézeji z jejiho tizemi, z per fecky i latinsky pigicich autord.
Autor ve své praci vyCerpavajicim zplisobem pojal pisemnosti jak narativniho,
tak i koresponden¢niho a pravniho charakteru. Prostudoval také zapsané poli-
tické fe¢i, kdzani i basné, v nichZ jasné vyplouvaji na povrch ndzory Rimant
nejen na gotské etnikum, ale na Germany obecné.

Z jeho vyzkumu vzesla prace uctyhodného rozsahu pojednavajici o d&ji-
nach Gétd a o jejich vztahu k Rimantim. Zabyva se genezi gotského etnika,
jeho putovanim vychodni Evropou, prvnimi konfrontacemi s fimskou i3 i vr-
cholem gétsko-fimskych vztahit v letech 376-418. Vyznamnou ¢ast svého dila
vénuje autor barbarizaci fimské spolednosti, kde sice odbiha od Géti ke Ger-
méanim v obecné&jsi rovin€, nicméné je nutno kapitolu ocenit za jeji komplex-
nost. Nemalo si v3imd ptijeti kiestanstvi Goty, pfi¢emz spravné poukazuje na
skutecnost, ze Goti pfijali aridnstvi v dobé, kdy bylo ve vychodni &asti fimské
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tide preferovano. To, Ze se postoj fimské vlady po smrti cisafe Valenta zménil,
vrhlo stin na vztahy mezi gbtskym etnikem a Himskym obyvatelstvem.

K tématu progermanismus versus antigermanismus se DoleZal nevyjadfu-
je pouze vzhledem k historickym pramentim, nybrz i z toho divodu, Ze v této
problematice nejsou ani dnes badatelé zajedno. Autor odmita nazor prosazo-
vany v nékolika poslednich desetiletich, Ze barbary nelze chapat jako &isté de-
struktivni prvek. Naopak se kloni k oném historiktim, ktefi je povazuji za nici-
tele antické civilizace, sice piebirajici do jisté miry jeji kulturu, pfesto uvrhu-
jici ,,fimskou* Evropu o krok zpét ve vyvoji.

Kromé¢ pisemnych prameni autor vyuzil velkého mnozstvi star$i i novej-
§i literatury a k nékterym zavérim uznavanych védci se stavi zna¢né kriticky.
Neopomina ani prameny poskytované jinymi obory, jako naptiklad archeolo-
gii, filologii atd., s jejichZ pomoci se snaZi o uceleny pohled na Goty. Trochu mi
v praci chybéji kapitoly vénujici se tolosanskému kralovstvi, Gétlim na Kry-
mu apod. Na druhou stranu kniha obsahuje také dva apendixy. Prvni se zaby-
vé pohledem fimsko-byzantského autora Prokopia na germansky kmen Heru-

14, druhy je strué¢nou prosopografii gbtskych (a pravdépodobné goétskych) di-
stojnikl fimské armady.

Dolezalovu monografii je tfeba chapat jako ¢isté védeckou praci, kterd
miZe byt pro laického ¢tenafe t&€Zko stravitelna. Pro badatele vyuZivajici jeho
knihu bude pfekazkou absence rejstiiku. Pfesto, co se tyce védeckého ptino-
su, je jeho praci nutno hodnotit zna¢né vysoko, hlavné diky jeji komplexnosti
a autorovym postfehlim vnasejicim do problematiky nové svétlo.

Martin Vana (Olomouc)

Novy pohled na staré déjiny
JARMILA BEDNARIKOVA, Frankové a Evropa. Praha: Vyse-
hrad 2009, 335 s.

Nazev nejnovéjsi knihy Jarmily Bednatikové Frankové a Evropa zdaleka neni
nahodny. Na jedné strané franské najezdy nepochybné pfispély k rozkladu Za-
padofimského imperia, z né¢hoZ odvozujeme svou zapadni civilizaci. Na stra-
né druhé to ve vybudném kotli st€hujicich se narodu byli pravé Frankové, kdo
vyraznou mérou navazali jak politicky, tak kulturné na antické tradice a poz-
d&ji v osliiujicim déjstvi karolinské renesance obrodou kiasické latiny a antic-
ké vzdé&lanosti polozili zdklady duchovné jednotné stfedovéké Evropy. Toto
vrcholné obdobi historie Franki v8ak jiz neni pfedmétem recenzované mono-
grafie, autorka svou pozornost soustfed'uje pfedev§im na obdobi formovani
franské identity a statu.
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Jarmilu Bednaiikovou, docentku brnénské Masarykovy univerzity, na niz
vyucuje d&jiny starovéku, neni tieba Ceskému Ctendfi dlouze predstavovat.
Krom celé rady odbornych studii je autorkou mimofadné usp&nych mono-
grafii Stéhovani ndarodit (2003) a Stéhovani ndrodii a vychod Evropy. Byzanc,
Slované, Arabové (2006, spoleéné se Zdefikem Méfinskym a Aleem Homo-
lou). Jeji publikace byly ocenény cenami Masarykovy univerzity i naklada-
telstvi VySehrad. Ve své nejnovejsi knize organicky zurocila vSechny oblas-
ti svého zajmu — déjiny pozdni antiky, ,,stykdni a potykani“ antického své-
ta a ,barbari, otdzku christianizace barbarti, pravni d&jiny pozdniho Rima
1 ranéstfedoveékych stati.

Krom toho, Ze kniha Jarmily Bednatikové pfedstavuje bezesporu nejiplnéj-
31 ptivodni studii, ktera v ¢eském prostedi k dané problematice vznikla, vynika
i celou fadou dalSich kladi. Na prvni pohled &tendfe zaujme velmi komplexni
pohled na dé&jiny franské spole¢nosti. Podobné jako ve svych ptedchozich pu-
blikacich se autorka neomezuje pouze na politické dé&jiny, ale pojima je plas-
ticky i v jejich ekonomickém, pravnim, spoleéenském i ndbozenském kontex-
tu. Vedle d¢jin duchovni kultury sleduje i franskou kazdodennost véetné Zivo-
ta ve méstech, postaveni Zeny a jidelni¢ku. Za mimofadné cennou lze pokla-
dat autor¢inu analyzu politickych instituci franského statu, jeho administrati-
vy 1 pravniho Fadu. ZvIa$tni pozomost vénuje autorka christianizaci franského
statu. Vedle jejich kladil si v8ima i jisté barbarizace kfestanstvi. Ta pak méla
osudové dusledky pro dalsi déjiny stfedovéké Evropy, v nichz se kiest'anstvi
prosazovalo mnohdy vice jako politicky faktor a mocenska sila nez jako du-
chovni hnuti. Autorka sleduje vzestup Franki od obdobi prvnich kontakti s Ri-
many pfes obdobi rozpadu kmenového svazu a vytvofeni ranéfeudalniho sta-
tu na troskdch Zapadotimske fiSe. Za jeden ze zasadnich momenti v jeho vy-
voji zcela opravnéné poklada kiest franského krale Chlodvika. Za dilleZity po-
vazuje fakt pfijeti kfestanstvi v jeho katolické podobé, coz nakonec pfispélo
k oslabeni aridnstvi na Zapad¢ a duchovni jednoté Zapadu. Disledkem chris-
tianizace Frankil nebyla jen pevna organizace franské cirkve a jeji t&sna spo-
luprace se statem, ale i ¢etné misijni vypravy franskych misionafii do vzdale-
néj8ich uzemi veetn& Skandinavie. Svou knihu pak uzavira vystiZzné zobectiu-

jici kapitolkou mapujici hlavni klady a zapory duchovniho pfinosu Frankii Ev-
ropé.

Podobné jako v pfipadé pfedchozich knih autorky, jejim mimofadné cen-
nym vkladem je hluboka znalost prament, které navic ve své knize hojné citu-
je. Autorka pracuje se viemi dostupnymi prameny v celé jejich 3kale od kronik
pfes zakoniky a ufedni listiny aZ po kiestanské legendy a vyuZiva jich v argu-
mentaéné bohatych diskusich o spornych historickych problémech.

Ani forma knihy nezapte pe¢livého historika. Odbornika potési preciz-
ni poznamkovy aparat, bohata bibliografie a seznam zkratek a pouceného

AVRIGA - ZJKF 52, 2010, s. 120-160

CENSVRAE LIBRORVM 143

a zvidavého laika (ale nejen jeho) pestré obrazové ptilohy, ilustrativni mapky
a fotografie. Autorka tak nezapte ani svou archeologickou erudici, mezi foto-
grafickymi ptilohami nalezneme i éetné archeologické nlezy a drobné artefak-
ty s velkou vypovédni hodnotou pro kultumni d&jiny. Tebaze obsahova stranka
1 forma knihy spliiuje nejvy$8i naroky na odborné monografie kladené, jeji zivy
styl a typicky ,,vy$ehradsky* pratelské graficka uprava ji zpfistuptinje i pouce-
nému laickému zajemci o historii.

Autorce naleZi uznani za to, Ze si za pfedmét své monografie zvolila meto-
dologicky nesporné naro¢néjsi a méné znamé obdobi franskych dejin. Nicmé-
né bylo by zasluzné, kdyby pfipadna dalsi publikace dovrsila nastinéni obrazu
franskych dé€jin v jejich Gplnosti, tj. stejn¢ plastickym zplisobem vletné per-
spektivy vlivu kiestanstvi a pisobeni antické tradice zpracovala i obdobi poz-
d&jsi, zejména karolinské a postkarolinské. Ac¢koliv v politickych i kulturnich
déjinach Evropy mu je pravem pfipisovan mimofadny vyznam, i o ném mame
v ¢eském prostiedi pivodnich publikaci az trestuhodné maélo.

Svym barvitym a mnohovrstevnatym vyli¢enim dé&jin franské spolecnosti
tak kniha Jarmily Bednafikové zaroven bourd mytus o ,,dark ages* mezi anti-
kou a sttedovékem a objektivné ukazuje, Ze v daném obdobi, a to i pfi viech
jeho leckdy brutalnich turbulencich, bylo nejen vice svétla a civilizace, ale
i vice kontinuity s antikou neZ diskontinuity, jak si nejednou povrchné pted-
stavuji ti, pro néz dgjiny Rima a s nim veskerého antického svéta definitivné
kon¢i uéebnicovym letopoctem 476 po Kr.

Lubor Kysucan (Olomouc)

Strhujici pFibéh éesko-byzantskych vztahi

PETR BALCAREK, Ceské zemé a Byzanc. Problematika by-
zantského uméleckohistorického vlivu. Olomouc: Institut
sv. Jana Teologa pro studia vychodniho kfestanstvi 2009,
268 s.

TiebaZe se Geské zemé spolu s nékolika malo dal$imi misty v Evropé& v raném
sttedov&ku té3ily unikatni pozici skuteéného kulturniho mostu mezi latinskym
Zépadem a fecko-byzantskym vychodem, aktualni a systematické publikace
zpracovavajici Seské vztahy s Byzanci bychom mohli spocitat na prstech jedné
ruky. A pokud se jiz vyskytnou, vét§inou se omezuji na staroslovénské obdo-
bi Velké Moravy a ranépfemyslovskych Cech a jen tak napomahaji sugerovat
pfedstavu, Ze — s vyjimkou ,,revivalu“ v dob¢ vlady Karla IV. — byzantsky vliv
v Cechach konéi rozkolem mezi Rimem a Konstantinopoli a naslednym defini-
tivnim vyhnanim mnichii ze sazavského klastera. Diametrdiné odliSny pohled
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na celou problematiku v8ak nabizi rozsahla monograficka studie olomoucké-
ho historika uméni a teologa Petra Balcarka, pedagoga olomoucké a presov-
ské univerzity, €lena domacich i mezinarodnich byzantologickych a medievis-
tickych védeckych spoleénosti a redakéni rady prestizniho védeckého &asopi-
su Byzantinoslavica.

V duchu svého primarniho odborného zaméfeni Petr Balcarek ve své kni-
ze analyzuje pfedev§im vlivy v oblasti umélecké, avsak diky svym hlubokym
znalostem obecnych dgjin stejné jako pravoslavné teologie a vychodni kultu-
ry obecné zasazuje své téma do $ir§iho kulturné-historického kontextu. Stej-
né tak Siroky je i €asovy zabér — autor sleduje pfislusné vychodni vlivy v pro-
storn eskych zemi od pozdni antiky aZ po pad Byzance. Autor zarovei vy-
tvafi velmi ditkladnou, podrobnou a promyslenou periodizaci. Jednotlivé eta-
py byzantskych vlivii v Eeském umeéni disledné spojuje jak s historickymi, tak
civilizaénimi a duchovnimi proménami zapadni i byzantské spole¢nosti. Bal-
carkova studie, jejimz zakladem je disertacni prace obhajena na Katedfe te-
orie a d&jin uméni Filozofické fakulty UP, rozhodné nenabizi n&jakou snad-
nou a oddechovou vikendovou cetbu. Je doslova nabita fakty, odkazy a cita-
cemi. Pfesto se v ni ¢tendf neutopi, nebot’ autor ji promyslené strukturuje do
vice rovin. Na pozadi plasticky podanych syntetizujicich pasazi nastifiujicich
kulturné-historické trendy jednotlivych sledovanych obdobi nalézame detailni
analyzy umeéleckych artefakti a v nich se zraticich byzantskych vlivi. Autor
se navic neomezuje jen na pamatky hmotné kultury, ale zaméfuje se i na vy-
znam a obéh symboli, podavajici nejvyraznéjsi svédectvi o vymeéné ideji a vli-
vech duchovni povahy. Diky své pe¢livé analyze autor odhaluje vychodni vli-
vy i na mistech a v dilech, kde bychom je rozhodné ne¢ekali.

Prace nese viechny rysy maximalné korektni védecké monografie, je do-
plnéna rejstfikem, uctyhodnou bibliografii, tabulkou nélezl byzantskych min-
ci v Ceskych zemich, jakoz i tabulkou ilustrujici dynastické vztahy &eskych pa-
novnikl k panovnickym rodiim vychodni Evropy. K nazornosti prace pfispi-
vaji 1 mimoradné rozsahlé fotografické pfilohy. Metodologie a cile prace jsou
nejen explicitné formulovany hned v fivodu, ale v celé praci zaroven diisledng
zachovavdny. Autor detailné mapuje i d&jiny badani v uvedené oblasti, a to jak
doma, tak v zahraniéi. Jeho nespornou vyhodou je fakt, Ze béhem svych Get-
nych zahrani¢nich pobytli m&l moZnost osobné se seznamit jak s vyznamnymi
badateli, tak s aktudlnimi metodami a trendy svétové byzantologie. Na jedné
stran€ se autor nerozpakuje kurdZné polemizovat se zavedenymi teoriemi, na
strané druhé s respektem a pokorou vzdava hold vyznamnym domacim i své-
tovym badatelim oboru. Jeho kniha tak poskytuje i cenny vhled do d&jin jak
Ceské, tak svétoveé byzantologie. Za jedinou vadu na krase miizeme povazovat
sice pfehledné, nicméné rukou kreslené mapky, které lze pfi dnesnich technic-
kych moznostech vypracovat daleko elegantngji i pfesnéji.
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Tiebaze Balcarkova kniha je jak svym obsahem, tak formou v prvé fadé
mimofadné podrobnou a naroénou specializovanou védeckou studii, pro svou
komplexnost, faktografické a bibliografické bohatstvi mize mit 1 vyznam di-
dakticky. Se zdjmem a prospéchem po ni miiZze sdhnout nejen historik uméni,
ale i badatel v oboru ¢eskych, potazmo stfedoevropskych kulturnich dé&jin ¢i
byzantolog.

Balcarkova studie v8ak ma i obecngjsi dosah. Mezi tadky isp&$né polemi-
zuje se zavedenym Skolskym mytem ,,strmulé a rigidni Byzance* a na uctyhod-
ném mnozZstvi konkrétnich uméleckohistorickych dokladdl pfesvédeivé doka-
zuje, Ze pod pokli¢kou stiedovékého ,stfetu civilizaci® mezi latinskym Zéapa-
dem a byzantskym Vychodem proudila €ila vymeéna ideji. Podobné jako v ji-
nych pfipadech se tak ukazuje, Ze v minulosti ddvné i nedavné byla Evropa
a ptilehlé oblasti mnohem kosmopolitnéjsi, otevienéjsi a propojenéjsi, nez by-
chom si mysleli. Jaké postaveni v tomto stfedovékém tavicim kotli civiliza-
ci pak mély Eeské zemé, trefn€ vystihuji slova Romana Jakobsona, kters autor
sam cituje v ivodu prace: ,,Ceska zemé byla odedavna kolbi§tém, v némz se
stykaly a svadély boj protichidné vlivy a zajmy.*

Je trochu §koda, Ze si moZna i pro svou leckdy nerozvaznou potiebu jedno-
znaéného civilizaéniho i politického vymezovani (sv&déici o tak typicky Ees-
kém rozkolisaném sebevédomi) nejsme této skutenosti vidy védomi. Vyra-
zem nezajmu o na$i vlastni civilizaéni pluralitu a jeji kofeny je i fakt, Ze na-
vzdory fad€ vyznamnych badatelli je byzantologie v ¢eském akademickém
svété jesté veétsi popelkou nez klasicka filologie a Ze tfeba i tato vzacna publi-
kace vysla s minimalni publicitou v trestuhodné minimalnim nakladu.

Lubor Kysucan (Olomouc)

FRANTISEK SIMON: Historia medicinae antiquae. Prispev-
ky k dejinam antickej mediciny. KoSice: Univerzita Pavla
Jozefa Safarika v KoSiciach 2009, 132 s.

Nova publikace slovenského klasického filologa a historika lékatstvi Frantis-
ka Simona z Katedry romanistiky a klasické filologie Filozofické fakulty Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika v KoSicich pfinasi soubor Sesti studii z d&jin an-
tické mediciny. Jednotlivé pfispévky byly pivodné publikovany samostatng,
pro Ulely této price byly nasledné upraveny a dopinény.

Prvni studie piina$i struény pfehled d&jin antické mediciny od homérské
doby po pozdni antiku. Ctenét se v ném seznmi s nejvyznamnéjsimi predsta-
viteli antického lékafstvi, jednotlivymi §kolami a nejdileZitéj§imi koncepce-
mi. Snaha o maximalni stru¢nost viak na mnohych mistech vede ke znaénému
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zjednoduSovani a mnohdy i k deformacim historické reality. Patrné je to ze-
jména v podéni konceptu humorélni patologie v souvislosti s hippokratovskou
medicinou. PfestoZe autor korektné zdiiraziluje, Ze soubor, znamy jako Cor-
pus Hippocraticum, je pestrou smésici ¢asto protichiidnych spisi, které byly
napsany v rizné dobé, vzapéti pfedstavuje humoralni teorii jako univerzalni
hippokratovskou mys$lenku. Humoralni teorie, kterd vysvétluje pti¢inu nemoct
Jjako nerovnovahu Etyf télesnych §t4v a s nimi spojenych kvalit (studené — tep-
1¢, vihké — suché), je ptitom v Corpus Hippocraticum pojednéna pouze jed-
nou, a to ve spise O pFirozenosti clovéka (De natura hominis). Jiny spis sbirky,
O starém lékarstvi (De vetere medicina), se dokonce proti obdobnym koncep-
cim polemicky stavi a fikd, Ze pocet pfi¢in nerovnovahy a z ni vznikajicich ne-
moci jde do tisict, Ze je rozhodné nelze omezovat pouze na chlad, teplo, vihko
a sucho. PfestoZe se humoralni patologie pozdgji stala (zejména diky Galénové
recepci) jednim z nejvlivnéjSich uCeni starovéke i stfedovéké mediciny a byla
vnimana jako teorie univerzalni a navysost hippokratovska, ve skute¢nosti ji
rozhodné nelze spojovat s Corpus Hippocraticum jako s celkem (podrobné-
ji o tomto problému viz napf. Nutton, V.: The Fatal Embrace: Galen and the
History of Ancient Medicine, in: Science in Context 18, 2005, s. 111-121).

Druha studie se vénuje vztahu filozofie a mediciny u Platéna. Po tivodnim
prehledu stavu badani o vzajemném vztahu antické filozofie a mediciny pte-
chazi autor k obrazu lékaistvi v Platénové dile. Siroce se vénuje zejména pro-
blému pfirovnani Sokrata k porodni babé v dialogu Theaitétos: zatimco porod-
ni baby pomahaji Zendm rodit fyzicka téla, pomahd Sokratés muZim rodit mys-
lenky. Autor si pfitom klade otdzku, zda tato porodni metafora néco vypovida
o Platénové vztahu k Zendm, ¢i zda jde jen o rétorickou snahu symetricky do-
drZet protiklady: t¢lo — myslenka, Zena — muz. Stejné podrobné je zpracovina
otazka interpretace Sokratovych poslednich slov v dialogu Faidon: ,, Kritone,
Asklépiovi jsme dluzni kohouta. * Ptes nespornou atraktivitu probiranych té-
mat odbocuji tyto dva exkurzy vyrazné od tématu antické mediciny a je s po-
divem, Ze jin€ ¢asti Platénova dila, které s medicinou souvisi mnohem silnéji
(zejména obsahly 1ékafsky exkurz v dialogu Timaios), zistdvaji témét nepo-
vSimnuty.

Tématem tieti studie je anticky ideal 1ékate. Na zdklad¢ téi zdroji (Corpus
Hippocraticum, Celsus, Galénos) se autor snaZi sestavit obraz jakéhosi ,,pro-
fesniho standardu’ antického lékafe. Vénuje se pfitom jak pozadavkim etic-
kym, tak odbornym. SnaZi se postihnout momenty, ve kterych se uzité spisy
v pojeti dokonalého lékafe shoduji, zdiraziiuje v§ak také zasadni rozdily a spe-
cifika podminéna zejména kulturni odli§nosti Rekii a Rimant. Na tomto mis-
té je viak tfeba zdlraznit, Ze pokus sestavit obraz idealniho 1ékafe na zakladé
nékolika svédectvi je znaéné ofidny. Je napfikiad otazka, zda Galénos, ktery
predstavuje svym vzdélanostnim a ekonomickym zdzemim naprosty vrchol le-
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dovce mezi antickymi 1ékafi, reflektuje obecnéji sdileny ideal, &i zda se jednd
pouze o jeho vlastni pfedstavy (cf. Nutton, V.: The Fatal Embrace: Galen and
the History of Ancient Medicine, in: Science in Context 18, 2005, s. 111-121).
V posledni é4sti této studie autor nastiuje paralely mezi antickym a soucas-
nym idedlem lékafe a zdlraziluje, Ze i soutasna medicina stdle erpd a méla by
erpat z antického myslenkového dédictvi a Ze obraz idedlniho 1ékare, tak jak
ho podavaji sledované spisy, je alespoii v nékterych aspektech platny dodnes.
Nad&asovost a neménnost lékaiské etiky pak pfirovnava k pevnému postave-
ni latinsko-fecké lékaiské terminologie, ktera slovy autora ,,nebude nahrazena
né&jakou jinou“, coz ale v dobé zietelného ustupu klasickych jazykt z medici-
ny a siliciho vlivu angliétiny vyzniva jen jako pfani klasického filologa.
Ctvrta studie se zabyva antickou dietetikou, tedy piedpisy, jak zdravé Zit
ajak se stravovat. Prvni &ast podava vyklad dietetickych principl podle Celso-
va spisu De medicina. Druhd ¢ast se omezuje pouze na dietetické pojeti masa
a postupuje opét po ose Corpus Hippocraticum — Celsus — Galénos. Na samot-
ném konci se autor vénuje v antice roz$ifenému fenoménu vegetarianstvi. Tato
studie se vyznaduje vybérem zajimavého a pro Ctenate atraktivniho materialu.

Pata studie se vénuje vybranym chorobnym jeviim a chorobam z pohledu
1ékaiske i nelékatské literatury. V jeji prvni ¢sti nachazime rizné reference an-
tickych autorl o 8kytani, které bylo povazovano za chorobny jev, jenZ byl zpi-
soben pfeplnénim, nebo naopak vyprazdnénim zaZivaciho traktu. V dalsi ¢sti
se autor zabyvé slavnym Thikydidovym popisem moru v Athénach. V dlou-
hé pasdzi nechava ¢tenafe nahlédnout do boutlive lékaisko-filologické disku-
se, kterou vyvoldva otazka, o jaké chorobé vlastné Thukydidés referuje. Dile
se studie vénuje astmatu a jinym obtizim s dychanim a na zavér problému po-
jmenovani kfivych nohou v fecké a latinské literatute. Tato studie je svodem
obrovského mnozstvi pramenného materialu a odborné literatury, coz svédéi
0 autorové vysokeé erudovanosti. Je viak potfeba poznamenat, Ze je vedena po-
nékud nesystematicky a pisobi znaéné rozté{$t€nym dojmem. Vyklad o Skytan{
a astmatu se omezuje na svédectvi antickych autori, ptispévek o kfivych no-
hou nas viak z antiky zavadi az do soucasnosti. Hovoti-li autor o $kytdni, sou-
stted’uje se na popis pfiéin a zplisobi 1é¢eni, pasdze o astmatu a kfivych no-
hou jsou podany spife v duchu terminologickém. Do celkového kontextu stu-
die pak viibec nezapada podkapitola o moru v Athénach, kterd fesi referenci
jediného autora o jediné epidemii a které by pro zcela odlisné zpracovini slu-
$elo v rdmci publikace samostatné misto.

Zavéredna Sestd studie se zabyva fenoménem simulovani. Existence toho-
to jevu je opét dokumentovana mnoZstvim citované antické literatury. Studie
se rozpada na Gtyfi &dsti: prvni referuje o simulovani o¢ima filozofii, druh4 se
zabyva zprdvami historikd, fe¢niki a pravniki, tfeti étendfe seznamuje se své-
dectvim krasné literatury, kde se ¢asto simulovani objevuje jako zbrafi milencil,
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a Ctvrta ¢ast se vénuje simulovani z pohledu antické lékarské literatury, zejm.
Galénova spisu Jak usvédcit simulanty (Quomodo morbum simulantes sint de-
prehendi). Vybér zajimavych, ¢asto lehce peprych, autentickych ukézek z ni
¢ini Etendfsky jednu z nejatraktivngj$ich ¢asti publikace.

Bibliografie obsahuje rozsahly soupis prameni, ve kterém najdeme i odka-
zy na dostupné slovenské ¢i ¢eské pieklady. Podobné rozsdhly je soupis uZité
literatury, v némz objevime dila jak star$i, tak i nejnové;si.

Recenzovana publikace nezapfe, Ze je sestavena z ptispévk, které byly pu-
vodné publikovany oddéleng, coZ s sebou pfinadi problémy s formadlni jednotou
textu (napf. patd studie Chorobné javy a choroby v antickej literatiire). Zpi-
sob vzniku publikace se jist¢ odraZi i v rizné §i¥i tematického zacileni jednot-
livych studif a rtizné hloubce jejich pohledu: na jedné strané nachdzime vSe-
obecné studie encyklopedického charakteru (Strucné dejiny antickej medici-
ny), na strané€ druhé vysoce odborné a izce zaméfene texty (Krivé nohy). Po-
zitivnim efektem vy3e zminéného postupu je viak tematickd pestrost publika-
ce. Byt se nejedna o vycerpavajici a systematicky vedenou préci, autorovi se
pfesto podafilo diky vybéru reprezentativnich témat podat pomémé komplex-
ni obraz antického 1€kafstvi. Domnivam se nicméné, Ze by si prace zaslouzila
obsahlejsi jednotici ivod, ktery by minimalné vysvétlil motivaci vybéru jed-
notlivych témat, a pomohl by tak dat publikaci kompaktn&j3i formu.

Nedostatkl kromé& zminéné formalni nejednotnosti neni mnoho. Zdiiraznit
je viak tfeba problematické uvadéni feckych a latinskych termint &i citatd, kdy
kritérium pro volbu jazyka ¢asto neni jazyk originalu, ale mira ,,oktidlenosti®.
Opakované pak dochazi k michani feckych a latinskych vyrazii, aniz je na to
upozornéno. Na strané 10 napiiklad éteme: ,,Ludské telo je zloZené zo $tyroch
§tiav, humores, ktoré¢ zodpovedaji §tyrom Empedoklovym prvkom sveta: krv,
sanguis, ZI¢, cholé, &ierna 218, melaina cholé, hlien, flegma...* Podobng hippo-
kratovsky aforismus na strané 46 ,, vita brevis, ars longa... “ je zminén ve své
znaméjsi jazykové podobé, tedy latinsky. Tento postup je u publikace napsané
pro §ir${ ¢tenaisky okruh pochopitelny, sluselo by se ale na zvolenou strategii
v ivodu upozornit nebo alespoil disledné uvadét pii kazdém vyskytu feckého
a latinského vyrazu, z jakého jazyka pochazi.

Zbyva jesté odpoveédet na otazku, jaky typ Stendfe si tuto knihu piecte. Sam
autor v uvodu fikd, Ze ,,je uréena vem z4jemctim o dé&jiny antické mediciny, 1é-
katim, filologlim, studentim®. Pfedpoklada tedy pomérné Sirokou étenaiskou
obec a v tom je tfeba dat mu za pravdu. Diky svému rozmanitému charakteru
miiZe kniha oslovit jak odbornika, tak laika. Domnivam se, Ze odbornik oceni
zejména terminologické pasaze, které vynikaji aZ neuvéfitelnym mnoZstvim
sneseného materidlu pramenné povahy. Laikovi pak kniha nabizi dostatek po-
pularnich historickych a 1ékafskych témat (napf. anticka dietetika, simulova-
ni). Podstatné je rovné€z, Ze vétSina feckych a latinskych citath je pfeloZena do
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slovenstiny a Ze v poznamkovém aparatu je odkazovano mimo jiné na dostup-
né slovenské a feské preklady antickych dél. Obecnou vlastnosti viech texti
je vynikajici &tivost a srozumitelnost. Proto lze knihu F. Simona doporugit té%
jako vyborny uvod do studia déjin 1ékafstvi.

Ales Beran (Praha)

ELENA MARECKOVA-STOLCOVA — HANA REICHOVA —
MARTA SEVEROVA — DANA SVOBODOVA — FRANTISEK SI-
MON, Latinitas medica. Lexikon nejen lékaFskych senten-
ci, citdtit a réeni. Brno: Masarykova univerzita 2009, 909 s.

Uctyhodng obsahla publikace lexikografického charakteru s ndzvem Latinitas
medica je vysledkem mnohaleté prace autorského kolektivu pod vedenim Ele-
ny Maregkové-Stolcové, klasické filolozky, jez dlouhodobé piisobi na Lékatské
fakulté Masarykovy univerzity v Bmé. Cilem knihy &itajici bezmala tisic stran
je zprosttedkovat bohatstvi latinské vzdélanosti v oblasti lékafstvi a s nim sou-
visejicich disciplin nejen pocetné lékatské obci a klasicky vzdélanym ¢tena-
fim, ale také Siroké laické vefejnosti. Publikace tak vyplfiuje pomyslnou me-
zeru na domacim kniZnim trhu, kde jinak nejsou koncepéné blizka dila ni¢im
pravé neobvyklym,' jak se ostatné v ptedmluvé k tomuto lexikonu (s. 7-8) vy-
slovuje i jeho védecka redaktorka Milada Rihova.

Konkretizaci obsahové napln€ a formdalni koncepci svazku se vénuje ivod-
ni kapitola (s. 9-13), jeZ pochazi z pera E. Maregkové-Stolcové, hlavni autor-
ky této encyklopedické publikace. Kolektiv autort si pfedsevzal shromaz-
dit co nejvetsi korpus nejrizngjsich gndmickych textd s vice ¢i méne t€snym
vztahem k 1ékafstvi, a to de facto bez jakéhokoli ¢asového omezeni. Dilkazem
toho, Ze se dilo vskutku zdatilo, je na sedm tisic abecedné usporadanych hesel,
jez v lexikonu najdeme a jejichZ ¢asovy zabér, sahajici od antiky aZ po novo-
vE&k, ¢ini vice neZ dva tisice let. V knize se pfitom snoubi ryze pragmatické
rady s myslenkové hlubokymi vyroky ¢i ustidlenymi obraty spi$e terminologic-
ké povahy, vedle sebe se ocitajf pohledy 1ékat'ské, pfirodovédné i humanitni,

! Viz BROZ, VLADISLAV, Lexikon latinskych prdvnickych i jinych vyrazii a réeni. Pra-
ha: Prospektrum '1993; CERMAK, JOSEF — CERMAKOVA, KRISTINA, Slovnik latinskpch
citatii. Praha: Euromedia Group '2005; KINCL, JAROMIR, Dicta et regulae iuris aneb
pravnické mudroslovi latinské. Praha: Karolinum '1990; KUTAKOVA, EVA — MAREK,
VACLAV — ZACHOVA, JANA, Moudrost véka. Lexikon latinskych vyrokil, pFislovi a rée-
ni. 4., roz§. a pfeprac. vyd. Praha: Leda '2002; STEISKAL, MILOS, Moudrost starych Ri-
manii. 2. vyd. Praha: Vy$ehrad '12000; STOILOV, ARKADII, Véchd slova. Slovnicek latin-
skych citati. Praha: Orbis 21947.
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sféru filozofického a nabozenského poznani nevyjimaje. Riiznorodosti oplyva
korpus nejen po strance vécné, ale rovnéz z hlediska formy citovanych texti —
materidl Cerpany z odborné i umélecké literatury se v antologii misi s vytvo-
ry ustni lidové tradice a vytifibena metricka poezie antickych klasikd s mnoh-
dy neméné elegantni a vyznamové pregnantni prozou. Pravé s ohledem na ne-
smirnou obsahovou i genologickou heterogenitu shromaZzdénych sentenci se
Jako nejvhodnéjsi kritérium pro jejich uspofadani ukazalo zmifiované abeced-
ni fazeni. Ve srovnani s chronologickou posloupnosti ¢i tematickon klasifikaci,
resp. funkéni kombinaci obou téchto kritérii, je totiZ naprosto objektivni a sou-
Casné maximalné transparentni, coz ¢tenaf jisté uvita.

Zaméru udinit knihu dostupnou co nejvét§imu okruhu zdjemci z fad laické-
ho publika slouzi dvé instruktivni kapitolky zafazené v ivodni ¢asti dila, kte-
ré jsou my$leny jako jakési vademecum pro recipienty neznalé specifik latin-
ského jazyka, potazmo latinské Casomémé poezie. Prvni kapitolka pojedna-
vé o uskalich prekladu latinskych ver$tt do cestiny a poskytuje koncizni pfe-
hled hlavnich metrickych schémat, ktera se v korpusu citani nejéastéji objevu-
Ji(s. 14-19). Tviirkyni téchto stranek je osoba z nejzasvécenéjsich, renomova-
na piekladatelka klasické literatury Dana Svobodova, které je rovnéZ autorkou
verSovanych piekladi v publikaci obsaZenych. Druha informativni pasaz skyta
obdobné elementarni pouceni o pravidlech vyslovnosti latiny a o latinském p¥i-
zvuku (s. 20-21). Po nezbytném seznamu zkratek a vysvétlivek (s. 22-23) na-
sleduje jiZ sama citatova ¢ast (s. 25-793). Struktura jednotlivych hesel je pte-
hledna, po latinském origindlu je uveden Eesky pieklad, jehoZ pivodnost je
tfeba ocenit (zejména u piekladi verSovych pasazi, které se snazi o zachovani
metra originalu), dale pramen citatu, pfipadné objasnéni vyznamovych nuanci
dané sentence (zfidka nabizeji autofi i Cesky &i cizojazyény ekvivalent latin-
ského 1islovi), a v mnoha pfipadech i jakysi hypertextovy odkaz na dalii sou-
visejici citaty v knize, coZ neni u obdobnych publikaci vzdy naprostou samo-
zfejmosti.

Orientaci v lexikonu usnadiuje také nékolik rejstfikii v jeho zavér. V pie-
hledech excerpovanych autorii (s. 795-816) najdeme nejen zakladni Zivoto-
pisna data o jednotlivych pivodcich citovanych vyroki, ale také odkazy na
konkrétni citaty v knize a nazvy dél jmenovanych autoni, a to jak v originale,
tak 1 v ceském piekladu. Pfehledy konkrétnich latinskych a Eeskych lexikal-
nich jednotek (s. 817-904), které v citatech figuruji, si vzajemné sice ne zcela
odpovidaji (namatkou napf. vyraz Roma &i Romanus nema v &eském soupisu
svij protéjsek), pro Ctenafe jsou viak jisté velmi uzite¢nou pomiickou. Tim-

to nepfimym zpiisobem je zajemciim totiZz umoZnéno sledovat postupné zmé-
ny v pfedstavach a nazorech spole¢nosti na riizné aspekty lidského byti (napf.
»zdravi®, ,bolest”, ,.nemoc*, ,,osud", ,stafi* atp.), coz by bylo jinak vzhledem
k ¢isté abecednimu fazeni hesel dosti obtizné.
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Zavérem lze Fici, Ze autofi dostali svym ambicidéznim aspiracim a Ze si tento
knizni poéin zaslouZi uznani z fad odborné i laické &tenafské obce. Publikace,
skytajici bohaty ,,diikazni* materil kulturnéhistoricky podminéného, nesmir-
né izkého vztahu latiny a 1€kaiské védy, je jisté pfinosna pro kazdého, kdo se
ve jménu jedné ze st8Zejnich zasad védeckého badani, tj. pravidla ad fontes,
rad nechava inspirovat latinskou vzdélanosti minulych véki.

Marie Okdcova (Bmo)

GERALDINE PUCCINI-DELBEY, Sexudlni %ivot v Rimé. P¥e-
lozila KLARA UHLIROVA, Praha: Levné knihy 2009, 408 s.

Od vydani pionyrskych praci M. Foucaulta (Histoire de la sexualité I1: | 'usage
de plaisirs a Histoire de la sexualité 1I1: le souci de soi, Paris 1984) a P. Veyna
(L empire romain, in: P. Ariés — G. Duby (ed.), Histoire de la vie privée I, Paris
1987) vénovanych sexualité v antice vina zdjmu o tuto problematiku stale neo-
pada. Svéddi o tom i publikace G. Puccini-Delbey La vie sexuelle a Rome (Pa-
ris, Tallandier 2007), jejiZ Sesky preklad prekvapivé vydalo nakladatelstvi Lev-
né knihy. Profesorka klasickych jazyki na univerzité Bordeaux III v ni pied-
kl4d4 uceleny obraz sexualniho Zivota v antickém Rimé&, od idedlu sexualniho
chovani svobodného ob&ana, pies manzelskou sexualitu, cizolozstvi a homo-
sexualitu aZ po incest, prostituci a pohlavni nemoci.

Kli¢em k pochopeni sexuality v antickém Rimé je podle autorky skuteé-
nost, Ze na rozdil od moderni doby se sexualni chovani fidilo mnohem vice so-
cialnim postavenim partneri nez jejich pohlavim. Na jedné strané stali ti, kte-
ti penetruji, tedy svobodni ob&ané muzského pohlavi, na strané druhé ti, ktefi
jsou objektem penetrace, tedy Zeny, otroci, propusténci a nedospéli jedinci. Se-
xualni identita jedince nezavisela tedy ani tak na sexualni orientaci, jako spi§ na
spolegenském postaveni, a novodobé kategorie jako heterosexualita, homose-
xualita nebo bisexualita ztraceji v antickém kontextu svoje opodstatnéni. Mno-
hem dfileZitéj§i neZ pohlavi partnerii pfi sexualnim styku bylo to, kdo hraje do-
minantni roli a kdo roli podfizenou. Pro svobodného fimského muze nebylo ni-
jak degradujici mit homosexualni styk, nepfijatelné ale pro néj bylo pfijmout
pfi kopulaci pasivni roli, nebot’ by tim zpochybnil svoji muZnost. Pfevedeno do
moderni terminologie, normou sexualniho chovani #imského muze nebyla he-
terosexualita, nybrz, jak to formuloval P. Veyne, ,,dominantni bisexualita™ (srv.
s. 15). Z tohoto divodu se také v fimském prostiedi neujal fecky pederasticky
model, zalozeny na tom, Ze nedospé&li chlapci slouZili coby sexudlni objekt star-

§im muZim, nebot’ by tim budouci obg¢an ztratil svou muzskou identitu. Dal-
$im rozdilem oproti modernimu pojeti sexuality byla vyrazni asymetrie mezi
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pohlavimi (sexudlni chovani Zenatych muzi se fidilo jinymi pravidly neZ cho-
vani vdanych Zen) a pomérné striktni pravidla distribuce sexualnich partneri,
ez vymezovala pro kazdou spoleenskou skupinu okruh moZnych sexualnich
partneri. Kazdé pfekroceni téchto omezeni bylo povazovano za nepfipustné
sexudlni jednani (stuprum) a mohlo byt trestano podle zakona.
Pod touto vychozi optikou nahliZi francouzska badatelka jednotlivé ramce
sexualniho souziti v Rim&, tedy predeviim manzelské a mimomanzelské sty-
ky. Jak ukazuje, v tradiénim fimském pojeti pfedstavovalo manzelstvi (matri-
monium) pfedevsim reprodukéni instituci, jejimz ikolem bylo zajistit legitimi-
tu potomku a pokracovani rodu. Tim se také fidilo sexualni chovani manzel-
ského paru. Zatimco od manzelky byla vyzadovéna absolutni vérnost, u muzi
bylo naopak povaZovano za normalni promiskuitni chovani. Oznaéeni cizo-
lozstvi (adulterium) se tedy vztahovalo pouze na mimomanzelsky pomér vda-
né Zeny, muzska nevéra sama o sobé nebyla nijak odsuzovana. Rovnéz intimnj
Zivot manZell se v klasické dobé fidil striktnimi pravidly, kterd nepfipoustéla
uréité sexualni praktiky a polohy. Sexudlni styk mezi manzeli se mohl odehra-
vat pouze v noci, pod rouskou tmy, pocestnd manzelka (matrona) se pfi ném
nemohla zcela vysvléci a svému muZi se mohla oddat jen v n&kolika malo to-
lerovanych polohach, pfi nichz hrala pasivni roli. Ve vztahu mezi manzeli ne-
bylo pfili§ prostoru pro milostnou vaseii a sexualni experimenty, naopak oce-
kavala se spi§ urcita zdrzenlivost a vzajemny respekt (G. Puccini-Delbey uZi-
va v této souvislosti terminu ,,reprodukéni sexualita).
Proti manzelské sexualité se§n&rované striktnimi pravidly stavi francouz-
ska autorka mimomanzelské vztahy, jeZz byly podle ni mnohem svobodné&jsi
a sexudlni praktiky v nich nebyly tolik omezovany. Navzdory tomu, Ze fimska
spole€nost se k cizoloZstvi stavéla velmi negativné a v archaické dob& moh-
la byt dokonce nevérna Zena potrestana smrti, umoziuji paradoxné pouze ne-
manzelské vztahy projevit naplno milostné city a vyvléci se ze zajeti spole-
¢enskych stereotypil (francouzska autorka mluvi o mimomanzelské sexualité
Jjako o sexualité ,,rozko3e*). To je také duvod, pro¢ se pravé nemanzelska las-
ka stava na pocatku cisafské éry vdéénym namétem fimskych elegikii, opévu-
jicich své milostné avantyry a stylizujicich se do role Amorovych obéti, ne-
muzné nafikajicich na krutosti dominantni milenky (tzv. servitium amoris).
Mudiva laska, jakou popisuje Catullus ve svém cyklu Lesbii, je mezi zakon-
nymi manzeli nemyslitelna. Sféra mimomanzelskych vztahi tak otevira podle
G. Puccini-Delbey prostor pro emancipaci Zenské sexuality, jez se miZe rozvi-
nout pouze mimo ramec manzelstvi. Je to podle ni jedina moznost, jak se vze-
ptit muzské dominanci a jak muze skrze sexualitu ovladnout.
Prave ,,sexualita rozkose® je hlavnim tématem druhé ¢asti knihy, nazva-
né T¢€lo a sexualita. Autorka se v ni zaméfuje na erotickou stranku milostnych
vztaht, jako jsou techniky svadéni, télesnd hygiena, rizné sexudlni praktiky
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a polohy, zplisoby dosahovani sexualniho uspokojeni, ale také na antikoncep-
ci a fegeni disledkti milostného poméru, jako je nechténé ot€hotnéni nebo po-
hlavni choroby. Hlavnim pramenem jsou ji pfitom skladby fimskych elegi-
ki (Tibullus, Propertius, Ovidius) a také antické roméanové texty (Petronius,
Apuleius), jediné Zanry fimské literatury, které popisuji erotické scény relativ-
né oteviend&. Prave dila t&chto autort reflektuji zmény v tradiéni fimské moral-
ce a ménici se pohled na sexualitu a milostné city, které francouzskd autorka
analyzuje (zvlastni kapitoly ,,romanovy* svét a ,elegicky* svét). Navazuje pfi-
tom na své pfedchozi védecké prace zaméfené prave na literdrni diskurs téchto
Zanri a cituje pasaze konkrétnich literamich dél ilustrujici jeji vyklad. V tom-
to postupu se ale skryva i urdité iskali jeji prace, nebot’ podle mého nazoru ne
vzdy zcela zfetelng odliguje, co je v danych dilech literami stylizace a co je od-
razem realnych spolegenskych pomeérii (napf. topos servitium amoris).

V posledni, tfeti ¢asti se autorka zabyva kritikou sexualniho Zivota z po-
hledu antickych 1ékatt, filosofii a moralistil a konéi portréty cisafli jako ,,se-
xualnich zriid*, v nichZ slouzi kritika sexualniho chovani ptedev§im k degra-
daci popisované postavy. Celkové jeji kniha nepfinasi zasadné novy pohled na
sexualni chovéni v antickém Rimé, ale je spiSe syntézou dosavadnich nazor
a podava celkovy piehled o sexualnim Zivoté fimské spole¢nosti pro nezasvé-
cené Ctenafe. Odhaluje nékteré zasadni odlisnosti v chapani sexuality ve srov-
nani se sou¢asnou dobou a ukazuje, Ze pfendSet mechanicky novodobé poje-
ti milostnych vztahti do antického kontextu je zavadéjici. Dobte patrné je to
zvlasté na Catullovych basnich, které novodoba romanticka interpretace, vy-
chézejici ze zcela jiného pojeti milostného citu, zdsadnim zpisobem dezinter-
pretovala.

Christopher Badel ve své recenzi na knihu G. Puccini-Delbey pise, Ze au-
torka vziva ,, un styl clair et élegant " (,jasny a elegantni styl“).! Bohuzel totéz
se rozhodné neda fici o ¢eském pfekladu Klary Uhlifové. Ten naopak na mnoha
mistech plisobi dojmem, jako by ho piekladal ¢lovek neznaly Eestiny nebo ja-
koby §lo o letmo upraveny strojovy preklad. Sroubované konstrukce hranicici

s nesrozumitelnosti, stylisticka neobratnost, volba chybnych ¢eskych ekviva-
lentd, §patné slovesné vazby, nekorektni sklofiovani antickych jmen, nepfelo-
Zené relikty francouzstiny (s. 198: , Niko de Samos, Callistrate de Lesbos®), to
v8e déla z Eetby této jinak zajyimavé knihy doslova utrpeni. Na mnoha mistech
to vypada, ze ptekladatelka nema vitbec povédomi o tom, co pieklada. Dobfe
patmé je to na zameéné n&kterych antickych osob. Naptiklad z historika Diona
Cassia déla Dia (s. 88, pozn. 11), z cisafe Antonina Pia sv. Antonina (s. 118:

' CH. BADEL, ,,Géraldine Pucciny-Delbey, La vie sexuelle @ Rome*, in: Clio. Histoire,
femmes et sociétés 27, 2008, s. 244,
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»slavny reskript Svatého Antonina®) a z cisafe Augusta zase Augustina (s. 65
a 101: ,,v augustinském obdobi* misto ,,v augustovském®). P¥ekiténi bohyné
Ceres na boha ,,Cerera‘ (s. 142: ,,Cererovy slavnosti) nebo fimského autora
Apuleia na Apuleiu (s. 226: ,,u Apuleie*; s. 241: ,,v piipad€ Apuleie*) oproti
tomu piisobi vcelku ismévné. Nejsou to ale jen antickd jména, co dé€la prekla-
datelce zdsadni problémy, neméné zépasi i s jazykem, do néhoZ pfeklada. Pti
volbé geskych slovnikovych ekvivalentii séhne €asto vedle, takze pie ,,milost-
né vyjadfeni* misto ,,milostné vyznani* (s. 66), ,,spoc¢ivala ve svém vdovstvi“
misto ,,setrvavala‘ (s. 66), ,,pokles mravi“ misto ,,iipadek™ (s. 90), ,,obraz vy-
jevoval* misto ,,znazorfioval® (s. 131) apod. Néktera spojeni v sobé skryva-
ji kouzlo nechténého, napiiklad kdyz piekladatelka mluvi o magickych tabul-
kach ,,zavalenych v hrobé“ (s. 67) nebo o zdrZenlivosti matrény, jeZ ,,se nacha-
zi v jejim chovani* (s. 74). Podobné potize jako s volbou vhodnych ekvivalen-
ti ma piekladatelka nékdy i se slovesnymi vazbami, takZe kupfikladu Juvena-
lis ,,ironizuje o Zenach“ (s. 80) a Messalina se ,,poblaznila do mima Mnéste-
ra“ (s. 141). Nékteré nelogické konstrukce zcela zatemiiuji smysl sdé€leni, tfe-
ba kdyz prekladatelka mluvi o elegicich, ktefi se zabyvaji ,,intenzitou milost-
ného utrpeni, aby vzapéti sdélila, Ze se jednd ,,0 romanopisce, ktefi dovedli
analyzu hriizy ze sexuality co nejdal” (s. 238), jiné usti do nechténé komiky,
takZe naptiklad dochazi k ,,naru$eni mravnosti slovy moralisti“ (s. 129-130)
&i elegiti basnici ,,navrhuji milostnou geografii* (s. 200). Nema4 cenu zabihat
do dalich podrobnosti, nebot’ vyéet jazykovych nedostatki by vydal na samo-
statnou studii. Nizka kvalita pfekladu bohuZel zcela degraduje jinak zajimavou
a pro Geského &tenafe v mnohém objevnou publikaci a je nepochopitelné, jak
mohla kniha v této podobé vitbec vyjit.
Ji¥i Subrt (Olomouc)

MARKETA KULHANKOVA — KATERINA LOUDOVA (eds.),
EIIEA IITEPOENTA. Rizené Dostalové k narozenindm.
Brno: Host 2009, 344 s.

Za poslednich pét let vy§la v pomysIné fadé sbornikti vénovanych klasické-
mu filologu jiZ Sesta publikace. EIIEA IITEPOENTA. RuZené Dostdlové k na-
rozeninam nasleduje po Signum gratiae jubilujici prof. Bohumily Mouchové,!
Querite primum regnum Dei prof. Jany Nechutové,? sborniku vénovaném pa-

! Signum gratiae. In honorem Bohumilae Mouchovd [= Graecolatina Pragensia XX
(Acta Universitatis Carolinae, Philologica 2), 2004 (2006)].
2 HELENA KRMICKOVA — ANNA PUMPROVA — DANA RUZICKOVA — LIBOR SVANDA
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matce prof. Karla Janacka,® Donum Magistrae dr. Dany Martinkové* a Pul-
chritudo et Sapientia prof. Pavla Spunara® — kolegi prof. RiZeny Dostélové
z Ustavu feckych a latinskych studii FF UK v Praze, Ustavu klasickych studii
FF MU v Brng a Kabinetu pro klasicka studia FIU AV CR.6 P¥i¢inénim bmén-
skych grécistli tak vychdzi soubor praci, které bychom jen téZko mohli nalézt
v jiné publikaci pohromadg.

Iniciativa editorek a zaroven né€kdejSich profesoréinych Zzagek uspotradat
tento sbornik nasla o¢ekdvany ohlas. Spole¢ny jmenovatel Rizena Dostalo-
va je Sirokou platformou pro mnoho specializaci a jazyki. Bezmala tficet pfi-
spévki je psano Cesky, slovensky, némecky, fecky, $panélsky, anglicky a ital-
sky, a to i u pfispévovatell, kterym zvoleny jazyk neni mateistinou.

V tomto mezinirodnim i osobnim po&inu piisobi velmi pf{jemné a vyvaze-
né uZ ¢eska pfedmluva (MARKETA KULHANKOVA, KATERINA LOUDOVA) na-
sledovana pfekladem do angli¢tiny a dvéma osobnimi vzpominkami (WOLE-
RAM HORANDNER a EKATERINI FRANC-SGOURDEOU). Cennou bibliografii uve-
fejnénou poprvé v Listech filologickych’ ptevzala, doplnila a upravila na dal-
§ich 20 stranach MARKETA KULHANKOVA.

Pak jiz nasleduje dlouha fada pfispévki fetézenych za sebou dle abeced-
niho pofadi gratulanti. Jako prvni vystupuje PEDRO BADENAS Z MADRIDU
s Rivalidad entre las Iglesias de Nicea y del Epiro en el siglo XIII (Rivali-
ta mezi nikajskou a epirskou cirkvi ve 13. stoleti). Piispévek se dotyka obdo-
bi byzantske fise po IV. kiiZové vypravé, kdy jesté vice narostly kulturni a na-
bozenské bariéry mezi pravoslavnym Vychodem a fimskym Zapadem. Situa-
ce v zemi, kde na jedné strané stil Theodoros I. Laskaris a na strané druhé Mi-
chael I. Komnenos, nakonec eskalovala v otevieny boj. Ten ustal uznanim su-
verenity rodu Laskaridi a stvrzenim duchovni autority nikajského patriarchy.

JARMILA BEDNARIKOVA z Brna a jeji Priskos, Hunové a Siung-nu porov-
néava Priskovo dilo s malo znamymi ¢inskymi zdroji, které poukazuji na zf'ej-
mou podobnost mezi evropskymi Huny a asijskymi Siung-nu.

(eds.), Querite primum regnum Dei. Shornik prispévku k pocté Jany Nechutové, Bmo:
Matice moravska — MU Brno, 2006.

3 Memoriae aeternae Caroli Janddek [= Graecolatina Pragensia XXI (Acta Univer-
sitatis Carolinae, Philologica 1), 2006 (2007)].

4 ZUZANA SILAGIOVA — HANA SEDINOVA — PETR KITZLER (eds.), Donum Magist-
rae. Ad honorem Dana Martinkovd, Praha: Filosofia 2007.

5 ZUZANA SILAGIOVA — HANA SEDINOVA PETR KITZLER (eds.), Pulchritudo et Sa-
pientia. Ad honorem Pavel Spunar, Praha: Kabinet pro klasick4 studia FIU AV CR 2008.

¢ Prakticky sou¢asng vysel je$t& sbornik v&novany pamétce prof. Radislava Hogka
(Graecolatina Pragensia XX1I. Acta Universitatis Carolinae, Philologica 1), 2007 (2009).

7 MAGDALENA KRiZOVA, Bibliografie RiZeny Dostdlové, in: Listy filologické 127,
2004, s. 391-414.
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Eva CZEKOOVA z Komarna pfispiva jemnym literarnim tématem Solo-
mosove sny a vizie ¢ili motivy snd a vidin u romantického basnika Dionysia
Solomose. Analyzuje hlavni postavy jeho basni, a rozkryva tak nezndmé vrstvy
basnikovy tvorby.

Evuopga paiiia kar yvdborv okiynv. O uicoyivis Aicwnog (Krdsné via-
sy, malo rozumu. Ezop — misogyn) zpracovava dodatedné vpisky opisovace
z 16. stoleti do znamé pfedlohy Romdn o Ezopovi. HANS EIDENEIER z Koli-
na nad Rynem se snazi v praci dokazat, Ze tzv. ,,niz§i texty** patii k zabavné li-
teratufe, a jsou tedy jakymsi pomeznim Zanrem piechazejicim k ustni tradici,
coZ je moment, ktery umoziiuje opisovaéi dél s textem nakladat dle vlastniho
uvaZeni.

Milou vzpominkou na spolupréci s Riizenou Dostalovou v projektu tykaji-
cim se Petrova Zjeveni uvozuje RADKA FIALOVA z Prahy své Kazdému podle

jeho skutkil. Bozi spravedinost ve Zjeveni Petrové, Detailni komentat jedno-
ho z nejstarSich novozakonnich apokryfli dopliiuje piehlednou srovnavaci ta-
bulkou tzv. etiopské verze a verze achmimskeé. Autorka v zavéru poukazuje na
moZny vliv platonského u€eni na autora, jenz by tak vysvétloval zdanlivou bez-
ut¢Snost ranékiestanského textu.

Piispévek od LUBOMIRY HAVLIKOVE z Prahy Zena a potrat. K otdzce pre-
Jjimani Fimsko-byzantského prava a Fecké terminologie ve slovanském prostie-
di neni tfeba dale rozvadét. Snad jen, Ze pies vecku zajimavost zvoleného té-
matu tento gratulacni piispévek v narozeninovém pugétu svym nazvem dost
neslavné tréi a Ze by se v tomto pojeti spi§e hodil k publikaci na jiném mistg.

GUNTHER S. HENRICH z Hamburku haji autorstvi Georgia Chortatsise
u viech 14 znadmych intermezz krétského divadla pfipisovanych tradi¢né
M. A. Foskolovi. Ve svém ptispévku G. Chortatsis: Autor aller 14 nicht fos-
kolosschen Intermezzi des Kretischen Theaters doklada své tvrzeni na zakladé
principl kryptosfragidy, jiz také dikladng popisuje.

Sviatok Akathistu a tradicia avarského obliehania Konstantinopola z roku
626 od MARTINA HURBANICE z Bratislavy nas uvadi do problematiky datace
nejslavnéjsiho byzantského hymnu a ustanoveni tradice jeho svatku.

KYRIAKI CHABOVA z Prahy se vénuje patnictislabi¢nému iambickému ver-
§i uplatnénému v feckych adaptacich péti zapadnich stiedovékych pfedloh. Ja-
zykovym rozborem doklada proménu vnimani nékdejsich ,,nezadoucich® ja-
zykovych jevii. Ukazuje, jakym zplsobem bylo mozZné zadouciho poétu sla-
bik dosdhnout, a pfitom nenarugit tok ani smysl verse, aby tak byl rytmickym
stereotypem posilen piedéitateliv i posluchaélv proZitek.

Ve studii Zwei Trinitdtsmetaphern. Gregor von Nyssa, Ad Ablabium, und
Augustin, De Trinitate VII (Dvé trojicni metafory. Pojedndni Ad Ablabium Re-
ho¥e z Nyssy a Augustinova sedma kniha De Trinitate) porovnava LENKA KAR-
FiKOVA z Prahy dvé& metafory uzité ve dvou pozdnéantickych pojedndnich.
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Do sou€asného éeského prostredi nas pfenasi pfispévek EUGENA KINDLE-
RA z Ostravy Byzantine Chant in Present Bohemia (Byzantsky zpév v soudo-
bych Cechdch), ktery osvétluje okolnosti vzniku péveckého souboru Byzantion
s dnes jiz Sedesatiletou tradici.

O dvou slavnych — ptes mnoha staleti od sebe vzdalenych — muzZich pera,
Romanu Melodovi a Odysseu Elytisovi, piSe JOHANNES KODER z Vidné. Stu-
dii dal nazev ,, Noch nicht einmal Grieche war er*. Odysseas Elytis iiber die
Sprache des Romanos Melodos (,,Nebyl to ani Rek*. Odysseas Elytis o jazyku
Romana Meloda).

Ich bin auch eines schicken Mantels wert. Zum Manteltopos in der griechi-
schen Dichtung (I jd jsem hoden vkusného plasté. K topu plasté v Fecké poezii)
od MARKETY KULHANKOVE se dostavame k dal§i polemice. Vyvraci, Ze se
»~Mandelgedichte® vyskytuje pouze v literatufe latinské provenience, doklada
to pfiklady z byzantské Zebracké poezie a upozoriiuje na motiv plasté v fecké
literatufe klasického obdobi.

V piispévku HELENY KURZOVE z Prahy Zur Textkritik und Interpretation
des Heraklits Fragments DK 22 B 80 se dostavame k problematice interpreta-
ce Hérakleitova fragmentu a problematice textové kritiky.

Ceskd cesta do nového Recka a zase zpatky aneb Pro¢ Fecky osel nezahy-
ba vpravo zachycuje cesty Eeskych klasickych filologh, archeologii a histori-
ki do Recka uskutetiovanych ve druhé poloving 19. stoleti. V titulu pfevza-
tém z Tolkienova romanu li¢i KATERINA LOUDOVA z Brna z dnesniho pohle-
du naivni predstavy a snahy nalézt kulturu antického Recka v novodobém sta-
t& zmitajicim se v politicko-jazykovych sporech i pokusy ¢eskych badateli za-
chytit soudobou podobu novorectiny.

Soudasnym feckym autorem, piedstavitelem sedmdesatych let 20. stoleti,
se zabyva CHRYSSOULA MANOU z Bma. Studii Anuntpiov NoAia «Axo ) pia
gikova oty &dn» (Dimitris Nollas: Od jednoho obrazu k druhému) ptedstavu-
je Nollasiv literarni obraz sou¢asné fecke spole¢nosti, svét vyjimeénych hrdi-
nii vystupujicich proti spole¢enskym konvencim, zarover vak zajatych vlast-
ni vyluénosti.

Athanasiova rétorika spasy PAVLA MILKA z Prahy analyzuje formdlni as-
pekt psani Athanasia Alexandrijského. Doklada, ze tento muz plisobici za vlady
Konstantina Velikého dokazal pfizpuisobit kiestanskou latku pro novou vzde-
lanou vrstvu véFicich a pfejit od tradi¢niho filozofického pojeti Zanru k réto-
rickému.

DAGMAR MUCHNOVA z Prahy se v piispévku Dionysios Thrax a jeho autor-
stvi Techné grammatiké dotyka letitého sporu o autorstvi slavného dila. Nezi-
stava vak pouze u argumenti pro a proti, ale vyzdvihuje, Ze vliv Techné gram-
matiké pisobil nejen na fecko-latinskou tradici, ale pietrval i do dal$ich obdo-
bi a stal se vzorem gramatik narodnich jazyki.

AVRIGA - ZJKF 52, 2010, s. 120-160

157



158 RECENZE

Pokusenti selekce v De compositione verborum Dionysia z Halikarnassu od
JIRIHO PAVLIKA z Prahy pfispiva filologickou analyzou k vysvétleni systému
tf synthesi a systému t# styld u starého autora.

ROSARIO PINTAUDI z Firenze dedikuje své dlouholeté spolupracovnici Ru-
zené Dostalové kratké pojednani o edici fragmentu z Wesselyho sbirky papy-
ri neboli Frammento di manuale tachigrafico o glossario? (Fragment tésno-
pisné prirucky nebo glosdre?).

PETR POKORNY z Prahy predklada studii o interpretaci Matou§ova evange-
lia v komentafi patriarchy Fotia Photius von Konstantinopel und seine Deutung
des Matthdusevangeliums.

Do 60. let v Ceskoslovensku nas ptenasi KOSTAS TSIVOS z Prahy. Aquoypa-
PIKH-KOIVQVIKT TPOEYYION THS KOWOTNTAS Twv Efvav molitikav apoopidywv
oty Togyociofaxia t dexaetia tov 60 (Demograficko-spoleCenska analyza
komunity Feckych politickych emigrantii v Ceskoslovensku v 60. letech) vypo-
vida o Zivoté levicovych feckych imigrantf v socialistickém Ceskoslovensku
a o dilematech, ktera pfinasely szivani s odli$nou kulturou i snaha o repatriaci.

ANEZKA VIDMANOVA z Prahy ptedklada komparaci pisné& Vinum bonum
a jeji predlohy spolu se zbrusu novym &eskym pfekladem. Vpravdé oslavny
ptispévek nese nazev Misto pripitku. K pisni Vinum bonum a jejim bohemikal-
nim verzim.

Diktatur von loannis Metaxas: einige Aspekte des Regimes vom 4. August
(Diktatura Ioannise Metaxase: nékteré aspekry reZimu 4. srpna) od ALENY VI-
TAKOVE z Brna poukazuje na n&které rysy monarchie vedené generalem Me-
taxasem v obdobi 1936-1941. Dobie vystihuje vzajemné vztahy Recka a Hit-
lerova Némecka a snahu o vychovu mladeZe pro Metaxasiv rezim.

NICOLE VOTAVOVA-SUMELIDISOVA z Brna titulem Obraz téla jako model
v Fecké surrealistické poezii. Andreas Embirikos a Miltos Sachturis ptiblizuje

na dile dvou feckych basnikt dvé literrni generace ovlivnéné surrealismem.

Posledni pfispévek JANA ZOZUUAKA z PreSova Grécky jazyk a kultira opti-
misticky zavruje Cerstvymi informacemi o vysledcich slovenskych grécistt,
kterym se za pfispéni Rizeny Dostdlové podatilo zavést moderni feétinu do
slovenského vzdélavaciho systému a vydat n€které fecko-slovenské prirucky.

Mame-li v§e shrnout, Riizené€ Dostalové se dostalo gratulaci, které jist& po-
t€3i nejen ji, ale také viechny Ctenafe. Kniha nadto lahodi vzhledem, pevnou
vazbou i grafickym uspofadénim, za coZ je tfeba ocenit praci viech, kdo se na
edici podileli.

Pavlina Sipovd (Praha)
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JULIE NOVAKOVA, Paméti aneb autobiografie. Tfindct
olomouckych let Julie Novikové (1948-1961). Ed. TOMAS
MOTLICEK, Olomouc: Univerzita Palackého 2008, 165 s.,
32 Cernobilych fotografii.

Julie Novakova (1909-1991) je jednou z nejvyznamnéjsich postav &eskych
klasickych studii ve druhé poloving 20. stoleti a bylo by pravdépodobné zby-
te¢né ji Ctenafiim bliZe predstavovat. Dostate¢né znamé jsou jak jeji pieklady
z antickych literatur, tak prace jazykové, historické a predevsim vynikajici za-
sluhy o uspofadani a vydavani dila J. A. Komenského. Méné znamé viak uz
mohou byt jeji Zivotni osudy, pedagogicka ¢innost spojena v 50. letech piede-
vim s olomouckou a v 60. letech externé s prazskou univerzitou a nepochyb-
né také fakt, Ze v jeji pozistalosti se nachazeji rozsahlé paméti, které sepiso-
vala v letech 1978-1990. Cast téchto paméti, ktera se vaze k Novakové piiso-
beni v Olomouci, vydal v roce 2008 Tomas Motlicek.

Recenzovani paméti je véc nesnadna — vzpiraji se piikladanym méfitkiim
a Ziji si vlastnim Zivotem, zcela nezavisle na snaze recenzenta knihu ,,zméfit",
popsat a vméstnat do kategorii v recenzi obvyklych. Pro Novakové paméti toto
plati dvojnasob, nebot’ jeji védecka erudice a akribie se snoubila s Zivym zapa-
lem pro kulturu a uméni (zvazovala habilitaci z estetiky), literdrnim nadanim
a jistou Zivelnou upfimnosti' — tyto vlastnosti se potom v tak subjektivnim Zan-
ru, jakym paméti jsou, odraZeji mérou vrchovatou. Cely vydany vybor se nese
v roviné osobni, a to i tam, kde Novakova popisuje zaleZitosti své profese.

Po literarni strance 1ze Novakové paméti hodnotit jako dilo nadprimémé.
Novékova byla brilantni stylistka a jeji paméti se ¢tou velmi ptijemné. Lehce
prechézi od témat profesnich k tématim osobnim, nechybg&ji trefné postiehy,
textem probleskava humor.? Paméti jsou viak cenné i jinak neZ jen literrng;
poskytuji, samoziejmé u védomi jejich subjektivity, plasticky obraz Noviko-
vé vzpominek na kolegy, znamé, pfatele, ovzdusi padesatych let, denni rado-
sti i starosti, prazskou i olomouckou univerzitu, komplikované vztahy se spo-
lupracovniky Karlem Jana¢kem a Dimitrem Krandzalovem atd.

Text vydané ¢asti je rozdélen do t# kapitol, do nichz jej rozdélila jiz sama
Noviékova: Prvni StyFi roky v Olomouci (1948-1952),> Olomoucka Vysokd

! Jak ostatné pfiznava editor, sama Novdkova by svoji upfimnost nejspiSe oznadi-
la za hubatost (s. 99).

2 Napt.: ,,Po Johnovi, velikém milovniku domécich zvifat, zbyla ve vile ko&igi ro-
dina. Obéas ptisla na sv&t nova kot’ata. Pro Johna to byl literarni ndmeét, ale co si s nimi
mél potit Pavel? Kotatim pro jistotu vykal, aby je udrzel v patfiénych spole¢enskych
mezich, a na klin mu Zadné nesmé&lo* (s. 35). Jde o Jaromira Johna a Pavla Trosta.

8. 5-41, psano v zaH 1978 s poznamkou pfipsanou v listopadu 1982.
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Skola pedagogickad a spoluprdce s Prahou® a Jesté pétileté provizorium v Olo-
mouci.® Nésleduje obsahly poznamkovy aparat, jimZ vydéni opatiil editor,
a dale edi€ni poznamka a zdvérecna studie, rovnéz z pera editorova. Co se tyce
poznamek, odved! Motli¢ek velky a poctivy kus prace — jeho komentaf podava
mnoZstvi vysvétlujicich informaci ke zmiflovanym osobam ¢i institucim a po-
skytuje rovnéZ pieklad pasazi a termini, které Novakova ve svych pamétech
napsala latinsky ¢&i fecky.

Edi¢ni poznamka seznamuje &tenafe se stavem dochovani jednotlivych
exemplatli paméti (existuji v rukopise, strojopise a strojopisném priklepu),
s jejich osudy a mistem jejich uloZeni, dile uvadi edi¢ni zasady a rovnéz pii-
vod pouZitych fotografii. Velice cennd je Motlickova zavére¢n4 studie. Editor
v ni konfrontuje skutecnosti uvadéné v Novakové vzpominkach s fe¢i ured-
nich prament a zasazuje subjektivni text paméti do $ir§iho d&jinného kontex-
tu. Motli¢ek zde zuzitkovava své zkudenosti s dlouhodobym vyzkumem v ob-
lasti d&jin éeskych klasickych studii ve 20. stoleti.’

Vydany vybor z paméti Julie Novakové je po¢in velice zdatily. Text pamé-
ti se Cte svizné a Ctenafe pifjemné osvézi. Zaroveri jsou viak paméti t€Z hod-
notnym historickym pramenem, jehoZ vyuZitelnost dale zvy§uje Motli¢kova
pecliva edi¢ni price, zdvérecna studie i jmenny rejstitk. Nezbyvd nez doufat,
Ze jednoho dne vyjdou paméti Julie Novakové v plném rozsahu.

Robert Skopek (Praha)

4 8. 42-67, psano v zatf 1978 a v ¢ervnu 1979,

5 S. 68-90, dopséno v ¢ervnu 1979.

¢ Srov. napf. T. MOTLICEK, T¥indct olomouckych let Julie Novakové, in: Laudatio bre-
vis. Sbornik vénovany doc. PhDr. Stanislavu Sedldckovi, Olomouc: Univerzita Palackého
2004, s. 131-168; TYZ, Historik starovéku prof. PhDr. Viadimir Groh (1895-1941) (Zivot-
ni osudy, studium a pedagogickd ¢innost) — I, in: Listy filologické 124,2001, s. 127-149.
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Zprava o ¢innosti
Jednoty klasickych filologii
v roce 2009

Clenska zdkladna

Vzhledem k tomu, Ze jsme se rozhodli vyfadit z evidence fadu 1éta neaktivnich
¢lend, v roce 2009 pocet ¢lent poklesl. Ke dni 31. 12. 2009 tak méla JKF 237
¢lend. Vybor JKF se b&hem roku schazel podle potieby tak, aby fesil viechny
problémy a organizaéni zaleZitosti, které se vyskytly.

Prednaskova &innost

V roce 2009 uspofadala JKF v Praze sedm pravidelnych pfednasek. Lednové

setkani bylo jiZ tradiéné spojeno s besedou o perspektivach vyuky latiny v Ces-

ké republice, pfedeviim na stfednich §kolach.

29.1.2009 Mgr. JAN KOPECKY — Mgr. Ing. BOZENA BOHMOVA —
Mgr. MARCELA SLAVIKOVA — Mgr. MARKETA KVICEROVA, La-
tina na cirkevnich gymnaziich v Praze (Praha)

26.2.2009 Mgr. MARTIN BAZIL, Ph.D., Julie Novdkovd a jeji bdsnické pre-
klady (Ke 100. vyroci narozeni) (Univerzita Karlova v Praze)

26.3.2009 PhDr. TOMAS ALUSIK, Ph.D., Nové archeologické vyzkumy na
vychodni Krété (Univerzita Karlova v Praze)

23.4.2009 Mgr. IVAN PRCHLIK, Pohané v christianisovaném Fimském impe-
riu (Univerzita Karlova v Praze)

28.5.2009 Mpgr. BARBORA KRYLOVA, Ph.D., ,, Versus fescennini*’ a latinska
komedie. ,, Kreativni nezdvorilost" v antickém Rimé (Univerzita
Karlova v Praze)

29.10. 2009 dr. AIDAN CONTI, The Abuse of the Medieval Scribes — Com-
peting Taxonomies and Models of the Copying Process (Univer-
zita v Bergenu, Norsko)

26.11.2005 Mgr. BARBORA KRYLOVA, Ph.D., Kde byla bitva v Teutoburském
lese? (Ke 2000. vyroci) (Univerzita Karlova v Praze)

Publikaéni ¢innost
Na pfelomu roku 2009/2010 vySel dalsi roénik Zprav JKF — Auriga 51, 2009,
tentokrat s novou grafickou tipravou. Redakéni rada €asopisu jiZ pfipravila dal-

8i svazek, ktery bude ptedan k sazb€ v lednu 2010 a vyjde pravdépodobné ke
konct roku 2010.

31.12. 2009 Martin Bazil (Praha),
védecky tajemnik spole¢nosti

AVRIGA - ZJKF 52, 2010,s. 161-163



162 Zprava o &inmosti Jednoty klasickych filologit v race 2009

Zprava o ¢innosti brnénské pobocky JKF v roce 2009

Brnénské pobotka uspotadala v roce 2009 pro své ¢leny a dal3i zajemce z rad

vefejnosti nasledujici pfednasky:

23.3.2009: Prof. HANS EIDENER (Universitat Koln und Hamburg): Die
Musikalitdit der griechischen Sprache

12.10.2009:  Mgr. ELOD NEMERKENYI, Ph.D. (ELTE Budapest): The Clas-
sical Tradition in Mediaeval Hungary

26.10.2009: Dr. BELA ADAMIK, Ph.D. (ELTE Budapest): Zu den archai-
schen lateinischen Inschriftfragmenten auf Bruchstiicken
eines Tonfasses aus Satricum

24.11.2009:  Prof. Dr. CHRISTINE SCHMITZ (Universitit Miinster): ,,...tum
Jforte... " Inszenierte Antreffsituationen im Epos

V Brné 18. 12. 2009 Daniela Urbanova (Bmo)

Zprava o hospodareni JKF v roce 2009

Potitedni hatovost k 1. 1. 2009 100 993 K¢
z toho na béZném uctu u Ceské spotitelny 96 646 K¢
v pokladné 4 347K¢
Prijmy:
Clenské pfispévky 8 700K¢
Prodej ¢asopisi 1 183K¢
Uroky z bézného uétu 62K¢
Celkem 9 945 K¢
Vydaje:
Pfednasky JKF 16 741 K¢
Vydavani Aurigy — ZJKF 55371Ke
BéZny provoz 0Ke
Celkem 72 112 K¢

Dotace od Rady védeckych spole¢nosti AV CR:
Dotace poskytnuta na rok 2009 48 000 K¢
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Ziistatek hotovosti k 31. 12. 2009: 86 826 K¢
Z toho na b&zném uctu u Ceské spofitelny 85 270K¢
v pokladng 1 556K¢
Hospodatsky vysledek za rok 2009: -14 167K¢&
VyuZiti dotace od Rady védeckych spoleénosti AV CR
Ptednasky JKF
poskytnuta &astka 10 000K¢
Zerpano 10 000K¢
vraceno RVS 0K¢

Vydavani Aurigy-ZJKF

poskytnuta ¢astka 38 000 K¢
¢erpano 38 000K¢<
vraceno RVS 0K¢
Poskytnuta dotace celkem 48 000 K¢
Cerpano celkem - 48 000 K&
Vraceno RVS celkem 0K¢

Martina Vanikova (Praha)
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Sprava o ¢innosti Slovenskej
jednoty klasickych filologov
v roku 2009

Rok 2009 bol v existencii Slovenskej jednoty klasickych filologov jubilejnym
Styridsiatym, ¢omu bol vyrazne prispdsobeny jej bohaty program, na ktorom
sa podiel'alo mnoho vyznamnych slovenskych i zahrani¢nych vedeckych od-
bornikov. Plnenie tohto programu bolo hlavnou ndpliiou ¢innosti SJKF.

V plane na rok 2009 boli zaradené tieto aktivity: prednaskova ¢innost,
konferencie, defi otvorenych dveri katedry klasickej filoldgie Filozofickej fa-
kulty UK v Bratislave, informa¢né stretnutie zdujemcov o klasicki filoldgiu
na katedre klasickych jazykov Trnavskej univerzity v Trnave a ,,antické veée-
ry* — neformaélne stretnutia pedagdgov, §tudentov i zdujemcov z radov verej-
nosti o klasické jazyky.

Konferencia s medzinarodnou ti¢ast'ou, Historiografia vo vede, literatu-
re a umeni, sa uskuto¢nila 14. maja 2009 na pdde Trnavskej univerzity. Pod-
ujatie bolo venované Zivotnému jubileu prof. Jana Buriana, CSc., ktory dlho-
dobo pdsobil na slovenskych klasicko-filologickych pracoviskach v Bratisla-
ve aj Trnave. Na konferencii vystupilo 9 odbornikov a zaujimavym ukonde-
nim oficialnej €asti podujatia bol uryvok z divadelnej hry Diogenes, ktorti na-
$tudovali posluchadi Filozofickej fakulty Komenského univerzity v Bratislave
pod vedenim PhDr. Alexandry Dekanove;j.

V ramci tohto podujatia odzneli nasledujiice prispevky:

Eva Jurickovd  Pociatky dejepisectva — Herodotos na pomedzi epiky a de-
Jepisectva

Pavol Valachovi¢ Problémy neskoroantickej rimskej historiografie

Emanuel Jirkal ~ Funkcia a vyznam Vergiliovych citdcii v Lactantiovom die-
le De mortibus persecutorum

Marek Babic Aurelius Victor v kontexte mensich latinskych dejepiscov

Klara Kuzmova Rimania na juhozdpadnom Slovensku

Peter Blaho Ad rem Theodor Mommsen — editor prameriov rimskeho
prava

Juraj Zembera  Comeback v novej zostave: Znovuobjavenie Etruskov v re-
nesancii

Imrich Nagy Anticka historiografia v percepcii humanistov 16. storocia

Daniel Skoviera Rimska histéria v Stockelovej zbierke Apophthegmata il-
lustrium virorum
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Konferencia, na ktorej sa SJKF zucastiiovala ako spoluorganizator spo-
lu s Katedrou klasickych jazykov Trmavskej Univerzity a mestom Trnava, sa
stretla s mimoriadnym ohlasom zo strany vedeckej obce i Studentov.

V ramci prednaskovej ¢innosti SJKF odzneli v roku 2009 tieto prednésky:

28.3.2009 Prof. Dr. HANS EIDENEIER (Universitit Hamburg/Kéln): Musi-
kalitdt der griechischen Sprache, FF UK v Bratislave

7.5.2009  AIKATERINI KOSSYBA: Starogrécky mytus v novogréckej poézii
a jeho obmena v poézii Kavafisa, FF UK v Bratislave

8.10.2009 EMANUEL JiRKAL, Ph.D.: Krestania a pohania na prelome
3. a 4. storocia, FF UK v Bratislave

14.12. 2009 Mgr. Jozef KORDOS: Zrod a vzrast Trnavy podla dvoch promoc-
nych spisov Stefana Cibu, FF Trnavskej univerzity v Trnave

12.11. 2009 Dr. JOSEPH FISCHER: Slavery in Mycenaean Greece, FF UK
v Bratislave

V ramci vedecko-populariza¢nych akcii medievalisticko-neolatinistickd
sekcia so sidlom v Trnave organizovala ,,antické vecery* na katedre klasickych
jazykov Tmavskej univerzity v Trnave, ktoré sa stretli s velkym zaujmom. Za
zvl4§tnu pozornost’ stoji predviano¢ny anticky veder. Studenti klasickych ja-
zykov sa v ramci neho stretli so svojimi pedagdgmi a priblizili si zvyky, kto-
rych korene siahaji az do antiky. V prijemnej predvianoénej atmosfére zazne-
li latinské piesne a uryvky z diel rimskych autorov.

Hospodarenie:

Vyska élenského prispevku sa za posledné obdobie nezmenila (200 Sk, t.j.
6,6 € pre riadneho ¢lena, 1008k, t.j. 3,3 € pre dochodcov). Tieto peniaze ukla-
dé4 SJIKF na svoj ucet vedeny v Slovenskej sporitelni.

Na rok 2009 bola poskytnuta SJKF doticia z RVS vo vyske 700 €. Tato
suma bola poukézana na planované podujatia: prednaskova ¢innost’ — 200 €,
organizacia konferencii — 200 €, defi otvorenych dveri, informacné stretnutie
50 €, prevadzkové naklady spojené s ¢innost'ou SJKF — 200 €, antické vede-
ry—50€.

Celu vysku prispevku pouzila Jednota v sulade s podmienkami a moZznos-
tami stanovenymi Radou vedeckych spolognosti, na materidlno-technické za-
bezpecenie jednotlivych prednasok a konferencii (xerox, postovné, kancelar-
ske potreby a pod.).

Clenské prispevky vyzbierané za rok 2009 sa pouzili na krytie ostatnych
nakladov spojenych s prednaskovou ¢innost’'ou a zabezpecenim chodu spolo¢-
nosti.

Daniela Roskova (Bratislava)
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