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viac inklinovala k slovenskej literatire — v tejto oblasti zostavila a vydala
cely rad &itaniek — a k prekladaniu. V tom obdobi uprednostiiovala spolu-
pracu s basnikmi, pretoZe bola presvedcend, Ze filolég nie je schopny adek-
vétne vystihniit literarno-estetické hodnoty antickej povodiny. Vysledkom
spoluprace s Vojtechom Mihdlikom bol preklad Ovidiovych Liekov proti
ldske, o ktorého tspechu vyre¢ne sved¢ia ich tri vydania (1964,1969, 1974),
na slovenské pomery skutoc¢nd rarita. Zaroven pracovala so svojim manze-
lom a basnikom Pavlom Bun¢dkom na Vergiliovej Eneide. Preklad tohto
rimskeho ndrodného eposu vysiel v bratislavskom Tatrane roku 1969 a stre-
tol sa s kritickymi vyhradami prof. M. Okdla, ktory jej prizvu¢nému napo-
dobneniu hexametra vytkol najmi rytmicku svojvolu, nedodrziavanie po¢-
tu stop a ignorovanie ndlezitych vnitroverSovych preryvok.

Na isty ¢as potom V. Bun¢dkova uprednostnila latinskd prozu; preklad
Sallustiovych monografii Catilina a Jugurthovo sprisahanie (Bratislava,
Tatran 1973 a 1987) bol kladne prijaty a to isté plati o pretimoceni diela stre-
dovekého filozofa Jana Duns Scota Otdzky nad Porfyriovou knihou o uni-
verzdliach v 3. zvdzku Antoldgie z diel filozofov, Patristika a scholastika
(Bratislava, Pravda 1975, s. 165-195). Atmosféra doby sa v preklade Duns
Scota odrazila v tom, Ze prekladatelka ostala v anonymite; v tom istom zviiz-
ku boli totiz aj preklady prof. Jiliusa Spafidra, ktorého ako vylic¢eného
z komunistickej strany stihol trest zdkazu publikovat. Aby avizovany zvi-
zok vabec mohol uzriet svetlo sveta, museli sa vynechat mend prekladate-
lov. Poslednym prekladatelskym vystipenim V. Bunédkovej sa stala So-
foklova Elektra (Bratislava, Tatran 1979).

Pésobenie V. Bunédkovej na poste predsednicky SJKF v rokoch 1979-
1982 bolo nepriaznivo poznacené jednak atmosférou politickej normaliza-
cie s vyhrotenou ideologizéciou, jednak jej komplikovanymi vztahmi ku
Katedre klasickej a semitskej filoldgie FiF UK, pricom vsak toto pracovis-
ko nieslo hlavné bremeno organizacnej prace. Aj preto sa jej nedarilo vna-
§at potrebnu pozitivnu atmosféru do podujati Jednoty. Pre uplnost treba
uviest, Ze na tejto pode predniesla prednasky o problematike latinskej lekdr-
skej terminoldgie (1978) a o fenoméne angazovanosti v rimskej poézii, naj-
md u Horatia (1981).

Zdravotny stav v poslednych rokoch, najméi zhorSeny zrak jej znemoz-
fioval pravidelne sa zucastiiovat na akcidach SJIKF. Jej kontakty s Jednotou
sa stali natolko zriedkavymi, Ze aj sprdva o jej umrti pri§la s velkym one-
skorenim, a tak za Slovensku jednotu klasickych filolégov sa s fiou oficidlne
nemohol nikto rozlicit. Robime to dodato¢ne aspoii na tomto mieste s pre-
svedéenim, Ze to, ¢im prispela do pokladnice slovenskej kultdry, je naozaj
multa pars, ktord vitavit Libitinam. Za to jej patri nasa vdaka a ticta.

Daniel Skoviera (Bratislava)
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G1aN Biacio CoNTE, Déjiny Fimské literatury. Z italského ori-
gindlu ptelozil kolektiv autord pod vedenim DAGMAR BAR-
ToNKOVE. Praha, KLP — Koniasch Latin Press 2003, 790 s.

Nakladatelstvi KLP vydalo v roce 2003 D¢jiny rimské literatury, jejichz
autorem je pfedni znalec antickych literatur, profesor v Pise, Gian Biagio
Conte. Na rozdil od Déjin Fecké literatury Luciana Canfory,' které vydalo
stejné nakladatelstvi v roce 2001, miiZzeme v tomto pfipadé konstatovat, Ze
Conteho Déjiny mohou skute¢né€ skvéle plnit roli moderni vysokoskolské
uccbnice a Ze kone¢né zaplni mezeru, kterd u nds existuje jiZ pies pil stoleti
— poslednim dilem, které ovSiem meélo slouzit jako stfedoSkolskd ucebnice,
byly Struc¢né déjiny Ferdinanda Stiebitze, které poprvé vysly jiz v roce 1938.
Conte svou knihu koncipoval skute¢né jako u¢ebnici a této koncepci musel
zcela podfidit svou prdci. Sdm v uvodu fik4, Ze ten, ,,kdo na sebe bere iikol
napsat podobnou prdci, nemiiZe ucinit velké objevy a ani se za to nemiiZe
predem omlouvat. Lze pouze naznacit mensi opravy a vipravy a uplatnit ta-
kovd drobnd zlepSeni, kterd jiZ uZivanim v praxi ziskala definitivni podobu
a byla obecné prijata‘ (s. 18).

Autor rozdélil svou knihu do téchto hlavnich oddilu: Rand a stFedni re-
publika, Pozdni republika, Obdobi Augustovo, Rané cisarstvi a Pozdni ci-
saFstvi. Po ném nésleduje Vybér prekladii Fimskych autorii do CeStiny, pFip.
slovenstiny, kterym préci doplnili piekladatelé a ktery pro snazsi hledani
rozdélili do dvou ¢asti: prvni obsahuje pteklady jednotlivych autorti a dél
a druhd antologie a souborné pteklady. V zavéru knihy najdeme jesté Reper-
torium Feckych autori a dél se vztahem k Fimské literature, dva glosafe —

Strucny glosdr (politika ~ spolecnost — ideologie) a Strucny glosdar terminii
rétorickych, metrickych a literdrnékritickych — a jmenny rejstiik.

Prace vzbuzuje respekt svou komplexnosti. Obsahuje hesla ve formé me-
kych dél, nékdy i jejich obsah, to vSe na pozadi zkoumani literdrnich druhd,
které zde nestoji v protikladu k jiz zminéné medailonkovité struktufe déjin
literatury. U kazdého vyznamnéjsiho dila pak autor sleduje jeho dalsi osu-
dy, literdrni dspéch a ohlasy, nékdy dochdzi az k dobé& nejnové;jsi (napf.
v souvislosti s Propertiem se zmiiuje o americkém bdsnikovi Ezrovi Poun-
dovi, s. 317). Stejné jako Canfora uvédi dé€jinné okolnosti dél (napt. Litera-
tura a kultura v obdobi vybojii na s. 76 ¢i Terentius — historickd situace na
s. 98-99). Podle potieby se zabyva i redliemi (napf. popis ritudld Salit

a Arvall v partii vénované sakrdlni poezii na s. 34 nebo pasdz o cechu spi-
sovateld a hercil a o organizaci pfedstaveni na s. 42). Literarni Zanr tak, jak
se vyvinul v Rimé, srovndva s jeho obdobou feckou (napf. s. 44 fecka a fim-
skd komedie), u divadla uvéddi fimskou terminologii divadelnich Zdnrli, né-

' Viz recenze v Casopise Auriga 44, 2002, s. 110-111.
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kdy probird i jednotlivé ¢dsti dél (napt. Prology Terentiovych komedii,
s. 102-104) a po probrané ldtce ndsleduje shrnuti (napf. Zdvérecnd shrnuti
k tématu palliaty, s. 106-111). Velké autory zpracovdvd vskutku komplex-
né. Tak napf. u Plauta nachdzime nejdfive medailon o Zivoté a dile, ddle
obsahy jeho her zpracované rovnéz formou medailonku, poté Conte probird
typy zdpletek a postav, charakterizuje takzvané ,komické lyricno®, pojed-
ndvd o vystavbé déje her, recepci Plautovych her a ohlasech jeho komedii
(s. 57-70). Samoziejmé uvadi také hodnoceni autord ¢i dél antickymi auto-
ry (napf. Tacitdv portrét Petronia, s. 406).

Zajimavy je rovnéz ivodni a zdvére¢ny oddil. V oddile nazvaném Pocdt-
ky Fimské literatury se autor zabyva nejprve riznymi formami komunikace
v ptedliterdrnim obdobi, které mély sice praktické cile, ale které svym zpi-
sobem pfispély k formovan{ literdrn{ latiny (zdkony a smlouvy, Fasti a An-
nales, Commentarii a Carmina). Pravé stylistickd tradice carmin je podle au-
a déjinami fimské literatury (s. 34).

Velkou pozornost vénuje Conte také kultute kiestanské. V oddile Vrchol
krestanské kultury tikd (doddva ovsem, Ze tento nazor byl vysloven jiz dfi-
ve), Ze epocha antiky pfinesla dva rozhodujici momenty pro vymezeni ¢lo-
véka a pro jeho spoleCenské a kulturni charakteristiky, a to 4. a 5. stol.
pr. n. 1. v Recku a 4. a 5. stol. n. 1. v kfestanském svété.

Conteho prdce zachdazi ddle nez cambridgeské déjiny literatury (The
Cambridge History of Classical Literature 2, Latin Literature, Cambridge
University Press 1982), které konéi u Apuleia, i nez Déjiny Albrechtovy,
které kon¢i u Boéthia (Michael von Albrecht, Geschichte der romischen Li-
teratur, Bern, Franche Verlag 1992). U Conteho je jako posledni pfedstaven
Beda Venerabilis v ¢dsti nazvané Usvit stfedovéku a po ném ndsleduje kapi-
tola Cesta k ndrodnim literaturdm: vyzafovdni vlivu, nikoli zdnik. Ndzev této
kapitoly jakoby charakterizoval ducha, jimz je tato u¢ebnice fimské litera-
tury nesena — po celd dalsi staleti az k pfitomnosti ma fimska4 literatura veli-
ky vliv na formovani ndrodnich literatur, jakoby tedy opravdu nezanikla do-
cela.

Prekladatelsky tym pod vedenim D. Bartorikové odvedl] stejné jako
v piipadé déjin Canforovych velky kus ndrocné préce, kterd ma bezesporu
dilezity dopad — zpfistupnili tak obsdhlou pfirucku, ktera bude neocenitel-
nou pomickou pro studenty i pedagogy, ale také zdrojem cennych informa-
ci pro dalSi zdjemce o fimskou literaturu.

Nemensi uzndni si zaslouZi vydavatel dila, protoze pe¢livé pfipravil tech-
nicky velmi ndro¢nou publikaci a vybavil ji navic velkym mnozstvim uZi-
tecnych pfiloh.

Stépdnka Brojovd (Praha)
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BArRBARA HARTLEB-KROPIDLO, Rzymska poezZja sceniczna:
Cecyliusz Stacjusz, Fragmenty zaginionych sztuk (Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis N° 2567]. Wroctaw, WUW 2003,
199 s.

Vyzkum fimského dramatu md v polské klasické filologii jiz pomérné
dlouhou tradici. Za vechny snad staci pfipomenout dodnes citované price
G. Przychockého, M. Brozka, L. Winniczukové, W. Strzeleckého, neddvné
prace J. Stankiewiczové, J. Styky, E. Weselowské a dlouholety vyzkum
L. Rychlewské, zavrSeny spoluautorstvim na 5. dilu polskych déjin fimské
literatury (Literatura archaiczna, 1996). K fadé téchto badateli se nyni svou
monografii pfipojila také B. Hartleb-Kropidto.

Autorka si vytkla nesnadny kol — podat obraz Zivota a tvorby Caecilia
Statia, ptibliZit jeho umélecké snahy a upfesnit jeho misto ve vyvoji fimské
komedie. Obtiznost ikolu je ddna neodstranitelnymi piekazkami: jen pfi-
blizné€ jsou stanovena Zivotni data (asi 230-220 aZ asi 168), nejasné jsou
cetné, rizné tradované okolnosti jeho Zivota; vime, Ze Caecilius byl autorem
nejméné 40-42 komedii, o jejichz titulech nepanuje 1iplnd shoda, ale hlavné
— zbylo ndm ani ne 300 vers, nejednotné délenych na 177-190 zlomkd.

Jak tyto problémy fesi B. Hartleb-Kropidto? Po stru¢ném tvodu zafadila
kapitoly o palliaté a jejich fimskych autorech od Livia Andronika po Attu
(Fabula palliata, 11-12; Twdrcy palliaty, 13-18), déle pak ve dvou kapito-
lach sleduje peclivé sebrand svédectvi o Zivoté a dile Caecilia Statia a poda-
vé piehled jeho tvorby (19-31). Nelze ocekdvat, Ze by bylo mozné pfinést
néjaké zasadné nové poznatky, ale Ctendf je o problematice dobfe informo-
vdn a seznamen se stavem bddani. Na konci monografie je ptfipojen Index
verborum (174-190), Index metricus (190n.), pfehledné usporddany vybér
bibliografie (192-7) a anglické resumé (198n.).

Jéddrem préce je analyza vSech dochovanych fragmentt (Analiza frag-
mentow komedii Cecyliusza Stacjusza, 32-136), vietné rozboru fragmenti
incertae sedis (137-160). Doplnén je polsky pteklad, vétsinou z pera autor-
ky, ob¢as i pfeklady star${ (M. Brozka, J. Lanowského a L. Rychlewské).

Autorka se snaZi vytéZit z rozboru zlomkid maximum, ptihliZi k zaméreni au-
tord, ktefi zlomky cituji, k rukopisné tradici i k textovékritickym zdsah@im.
1974 — neni to ale vyslovné uvedeno), porovndvd s vyddnim Ribbeckovym
(1898% i Warmingtonovym (ROL 1961%). Postrddala jsem né€jaké souhrnné
zdlivodnéni pro rozhodnuti o titulech komedii, o zafazeni nékterych zlomkt
¢i nékolika spornych, jednotlivé dochovanych vyrazi, resp. o pfiklonu
k nékteré edici. Interpretace samotné jsou podrobné a presvédcivé, postihu-
ji vztah k feckym ptedloham, jsou popsdny bédsnické prostfedky, lexikdlni
a morfologické zvlastnosti i Caeciliova originalni prace s jazykem, tématem
i kompozici. Velmi detailné jsou napt. interpretovany zajimavé zlomky ko-
medie Synephebi (125-130), i kdyZ pravé zde bylo mozné, jak se domnivam,
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vytéZit vice. Frg. Il obsahuje patetickou apostrofu s chiasmem a enumera-
tivnim asyndetem, zesilenym je$té homoioteleutem ([...] oro ploro atque im-
ploro), navic je to ¢ast recitativu — mame zde tedy doklad parodického vy-
uZiti vysokého stylu, at uz tragédie, nebo obtadniho archaického textu, kte-
ré sblizuje Caecilia s Plautem, ale i s Pacuviem, jak upozoriiuje mj. M. von
Albrecht (Geschichte d. rom. Lit., 1992, 1, 172). Autorka pouze popisn€ uva-
di, Ze je to formule , prekacyjna charakterystyczna dla textéw epoki ar-
chaicznej“ (129). Pfeklad je spolehlivy a — pokud mohu posoudit — Zivy
a stylové adekvatni.

Obecnéjsi zdvery jsou shrnuty ve tfech stru¢nych kapitolkdch (Jezyk ko-
medii, 161-168; Postacie w sztukach Cecyliusza Stacjusza, 169-171; Zakoni-
cenie, 172n.). Cenné jsou zejména poznatky o Caeciliové jazyce. Autorka
uvadi archaismy, poetismy, grécismy, vyrazy typu hapax (véetné sémantic-
kych), fadu vyrazi poprvé doloZenych, mnozstvi abstrakt aj.; velmi zajima-
vd jsou adverbia. Caecilia hodnoti (172n.) jako komediografa, ktery si dob-
fe osvojil plautovsky zplsob psani, obohatil své komedie o hudebni a mi-
mické prvky, autora, pro néhoz byl stfedem zdjmu ¢loveék, jeho problémy,
chyby i prednosti a u kterého se setkdvdame s podobnym sklonem k filozo-
fické reflexi, jako v komediich Menandrovych. Diky dobg jeho Zivota i tvor-
by mu ,,pripadla role mostu mezi Plautem a Terentiem* (173).

Lze konstatovat, Ze monografie bude spolehlivym a jisté vitanym pri-
vodcem po Caeciliové dile pro vSechny odborné uzivatele, zvlasté pak pol-
ské, kterym se tu dostdva do rukou nejen $ir$i vyklad, ale poprvé i pieklad
v8ech fragmentd.

Eva Kutdkovd (Praha)

MICHAEL GRANT, Zrozeni Recka. Z angl. originalu The Rise of
the Greeks piel. Gerik Cisar. Praha, BBart 2002, 380 s.

Dalsi do ¢estiny preloZend kniha Michala Granta se zabyva reckymi dé-
jinami v obdobi mezi lety 1000 az 495 pi. Kr., v némz se charakteristickym
rysem vyvoje Recka stalo vytvaieni stovek méstskych stati. Autor se vénu-
je zhruba padesiti z nich, v pozndmkdch dal$im deseti az dvaceti, a snaZi se
zachytit jak obecné rysy jejich politického, hospodatského, socidlniho i kul-
turniho vyvoje, tak specifika navzdjem je odliujici.

K prezentaci déjin raného Recka bylo zvoleno hledisko geografické, ne-
bot poleis jsou seskupeny do celkid nazvanych Atheny, Peloponnés, Centrdl-
ni a severni Recko, Vychodni a centrdini Egejskd oblast, Jih a vychod, Zd-
pad, Sever. Ve velmi metodologicky zdatilém uvodu se zdlraziuje, zZe ,,[...]
¢lenéni materidlu podle geografickych hledisek je vyhodné, nebot rané rec-
ké stdry casto sledovaly viastni charakteristickou linii politického i kultur-
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niho vyvoje“ (s. 13). Piece jen urcitou roztfiSténost podani se publikace sna-
#i prekonat zafazenim kapitoly Rani Rekové (s. 15-44), kde se dozvidame
o zakladnich etapach a procesech formovani polis, a kapitoly Vyiisténi, kte-
rd velmi zkratkovité, zna¢né schematicky a ponékud bez zfetele k podstat-
nym udélostem shrnuje na pouhych &tyfech strandch textu dalsf d&jiny Rec-
ka od r. 495 pt. Kr. do Konstantina I. Velikého (s. 266-270).

Ponékud vice neZ ostatnim stdtim se M. Grant vénuje Athéndm (s. 45-
78). ,,Zaprvé i v tomto raném obdobi — podobné jako v ndsledujicim — vel-
kou &dst informaci ¢erpdme z Athén ¢i skrze né. Za druhé pak nutno pripus-
tit, Ze uZ i v této dobé dosahovali Athénané v nejriiznéjsich oborech lidské
¢innosti pozoruhodnych uspéchii“ (s. 13). Athény vsak byly v tomto obdobi
jen jednim z fady vyznamnych center, a proto je nutné vénovat pozornost
i jinym statim. A v tomto konstatovani spociva dle mého soudu nejvetsi
vyznam knihy pro ¢eského Ctendfe, protoze ten zatim stdle nemél v Ceské
a do Cestiny pielozené literatufe moznost sezndmit se v uceleném poddni
a hloubéji i s déjinami mech feckych poleis, nez byly Athény a Sparta. Uve-
dend poznamka se tyka nejen historie archaického Recka (pravé tato doba
geograficky §ir8i zdbér nabizi), ale i pozdéjSich d€jinnych epoch.

Dégjiny Athén jsou pfedstaveny jako pomérné typicky pozvolny vyvoj
demokracie od Solénovy doby az po Kleisthenovy reformy, které jsou hod-
noceny jako nejslavné;jsi ustavni reformy v celé fecké historii (s. 70). V ka-
pitole vénované Athéndm zaujme ponékud odli§nd datace nékterych udalosti
ve srovndni s daty vétSinou prezentovanymi Ceskému Ctendfi. Napi. Kylo-
niiv pievrat je datovan do roku 632 (nebo moznd po r. 621 —s. 51), Soléntiv
archontdt do roku 594/593 nebo 592/591 (s. 54), Kleisthenovy reformy asi
do let 506-500 (s. 70).

Dé&jiny Sparty jsou znaéné zredukovdny ve prospéch ostatnich stdtii na
Peloponnésu. Nejvice prostoru se vénuje spartské kultufe, zatimco stranou
zdjmu zistala tradiéni témata Lykiirgova zfizeni a osobnosti tohoto reformd-
tora, problematika heilétd, vyznam Peloponnéského spolku. Sparta je pova-
Zovéna za prvni typickou polis klasického typu na fecké pidé (s. 95), cozZ je
v rozporu s ndzory, které naopak odmitaji Spartu klasifikovat jako fecky
meéstsky stat, nebot se v ni nevytvofilo mésto, ale vznikla sloucenim jednot-
livych vesnickych sidlist.

Autoriiv pohled na spartské stétni zfizeni je obzvlasté vyjadien v tvrzeni:
»Jisté: nebyli si v§ichni rovni pozemkovym vlastnictvim nebo spoledenskym
vyznamem, ale zato mezi nimi vic ne? v kterémkoli jiném Feckém stdté pano-
vala skutecnd rovnost pied zdkonem. Vsichni obéané méli stejnd prdva
(i povinnosti), jez pFesahovaly autoritu kteréhokoli jedince &i skupiny oby-
vatel. V tomto smyslu lze spartské stdtni z¥izeni poklddat za nejdokonalejfi
demokracii, jakd kdy aZ do té doby existovala v Feckém svété ¢i kdekoli jin-
de — pokud ovSem mdme na mysli plnoprdvné obcany“ (s. 97).

Ve Zrozeni Recka se M. Grant nékolikrat podrobnéji zaméfuje (vzhledem
ke své specializaci: md doktordt literatury z Cambridge, estny doktorat li-
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teratury z Dublinu) na problematiku fecké abecedy a nejstar§ich pisemnych
zdznam, vznik fecké literatury a jejich jednotlivych Zanrd a na homérskou
otdzku. V otdzce autorstvi lliady a Odysseie se ptiklani k Homérovi, i kdyZ
ptili§ mnoho diikazii pro své tvrzeni neuvadi: ,, Vysledky jazykového rozbo-
ru obou dél se viak spise prikldnéji k hypotéze, Ze je psal jeden a tyZ cloveék,
ovS§em v rozliénych dekdddch svého Zivota* (s. 141). Odlisnosti prostredi
a pfirodnich podminek obou dél vysvétluje rozdilnou dobou jejich vzniku:
»Homér mohl Iliadu napsat jako mladik a Odysseiu mnohem pozdéji“
(s. 141). Dal$im casto rozvddénym tématem jsou naboZenské predstavy
a kulty a rtizné filozofické sméry raného obdobi feckych déjin (autor se zce-
la zdmérné vyhyba uZivani terminu archaicky, nebot podle ného oznacuje
»[...] cosi primitivniho Ci zastaralého* ~ s. 11). Nejvétsi pfinos feckého du-
cha spatfuje pravé ve filozofii a gramotnosti (s. 162).

V prici se vyrazné projevuje predstava o propojeni a ovliviiovani fecké-
ho a okolnich svétd. Grant zddraziiuje zejména dominujici vliv Vychodu
jako rozhodujici faktor ,,pokroku® fecké spole¢nosti v pribéhu 8.-6. stoleti
pf. Kr., bez néhoZ si nemtizeme predstavit jeji hluboké vnitini promény.
Domnivdm se v3ak, Ze piisobeni Vychodu je v publikaci trochu pfecenéno,
nebot bez vytvoreni jistych vnitinich pfedpokladd pro jeho absorbovani by
se v tak kratké dobé prevratné novinky nemohly ujmout.

V zdvéru knihy je umistén specificky oddil Dodatky — Vztahy s ostatnimi
ndrody (s. 271-305). llustruje troji mozny charakter vzdjemnych kontakti,
ovliviiovani déjin Recka zemémi Blizkého a Stfedniho vychodu, vzdjemné
pisobeni Thraki a Skythii a zprostfedkujici roli Rekd ve vztahu k jinym,
napf. etruskym méstskym statim. V jeho tfeti ¢asti upoutd teze o auto-
chthonnim plivodu Etruskd, ale i zde bych uvitala soustfedéni vétsiho mnoz-
stvi dokladii neZ pouze konstatovéni, Ze ,,archeologicke ndlezy totiZ jasné
doklddaji jejich prehistorii, kterd se datuje z casi daleko starSich, neZ na
italskou pevninu dorazili prvni Rekové. K tomu dochdzelo v podstatnéjsi
miFe od osmého stoleti pFed Kristem [...]“ (s. 295).

Podobné jako v jinych dilech, i v hodnocené publikaci se Grant soustre-
duje na velké osobnosti. AvSak na rozdil napf. od publikace Klasické Rec-
ko, kde bylo osobnostni pojeti znacné zveli¢eno na iikor kompaktnosti textu
a Cetné informace se vdzaly spiSe k nepodstatnym osobnostnim charakteris-
tikdm, pisobi vypravéni o Zivotnich peripetiich a ¢innosti politikd, literatd,
filozoft ¢i umélcd archaické doby jako vitané zalidnéni udalosti a zpestieni
textu. VZdyt ostatné Rekové spojovali s pisobenim vyznamnych stdtnikd
a mudrci pocdtky svych obci.

Vznik polis jako typické formy stétu ve starovékém Recku vede M. Gran-
ta k zamysleni nad pfipadnym formovanim této podoby politického byti fec-
kého obcana jiz v predchazejici dobé mykénské ¢i v okolnich zemich. Po-
ukazuje na blizkovychodni mésta v Syrii a Palesting, ale opomiji napf. su-
merské méstské staty. Ddle konstatuje, Ze ,,osidleni v tésném okoli mykén-
skych mést (je ovSem sporné, zda vzpominky na né ci jejich preZivajici pozii-
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statky mohly néjak ovlivnit urbanizacni vyvoj) moind postrddalo municipdl-
ni instituce, jeZ by nds opravriovaly k uZiti tohoto ndzvu“ (s. 19). Pfes moz-
né pochybnosti o existenci poleis v mykénském Recku se mi osobné mykén-
ské paldce a pobliZ nich se rozklddajici mésta a rozlehlé venkovské zdzemi
jevi jako urgity predpoklad pro jejich oznaceni za méstské staty.

Politicky i hospodaisky sobéstatné poleis nebyly schopny spolu pfili§
spolupracovat, a tak se paradoxné v Grantové pojeti spole¢né a typické zna-
ky feckého etnika — vzdjemny boj a soutézivost — staly tim, co je rozdélova-
lo, jak dokazuji ¢etné lokdlni vdlky i panhelénské ndboZzenské svatky a spor-
tovni a miizické hry. , Recky svét charakterizuje stasis, napéti mezi oprav-
nénymi rozdily v ndzorech a otevienym ndsilim, jeZ propukd az pFilis ¢asto
[...]1. Méstsky stdt byl skvélou myslenkou, plnou skvostnych idedlii, ale k zd-
niku ho odsoudila vraZednd kombinace stasis uvniti s trvalym neprdtelstvim
s okolnimi Feckymi sousedy* (s. 36). Vznik nejprve ndboZenskych a také po-
litickych spolkil uz v dobé€ archaické i samotna existence zminénych celo-
feckych svédtkti me€ vsak spiSe presvédcuje o postupném oslabovéni téchto
konfliktd.

Vnitini uspotddani a socidlnf struktura jednotlivych poleis se podle Gran-
ta vyznacuji velmi pestrou $kdlou riznych politickych a sociédlnich skupin.
Heil6ty ve Spart€ a jim podobné kategorie zdvislého, vétSinou nedérského
obyvatelstva okolnich stdtd (gymnasioi v Argu, nedérsti obyvatelé Korintu
a Megary, korynéforoi v Sikyonu, penestai v Thessalii, klérdtai na Krété,
kyllyrioi v Syrdkusach) povazuje nikoliv za otroky, nybrZz za nevolniky. Je-
jich konkrétni postaveni a odli§nost od otroktli v8ak detailnéji nezkoumad
(s. 41, 81, 85, 104, 107, 128, 189, 226).

Na zavér prace jsou zarazeny pomérné obsdhlé poznamky, chronologic-
kd tabulka a rejstiik. Tabulka ob¢as zahrnuje méné€ vyznamné udalosti (napf.
ke kapitole Jik a vychod, s. 309-310) a datace odporujici chronologii uvadé-
né v hlavnim textu. Napr v podkapitole o Larise a Thessalanech se omylem
objevuje nespravné datum ptichodu nového obyvatelstva do Recka, tj.
prvnich fecky hovoricich obyvatel Balkdnu — doba okolo roku 2500 (s. 127).
Na jinych strandch knihy se ale vnimavy Ctenér setkd se spravnym datem
okolo roku 2000-1900 pf. Kr. (s. 15 ¢i chronologickd tabulka na s. 312).

V textu na zdloZce se nejprve docteme, ze ,,Michael Grant zkoumd pozoru-
hodnou epochu mezi rokem 1000 a 495 pr. Kr. [...]“, ale dal8i odstavce pu-
sobi spiSe jako upoutdvka na publikaci o fimskych déjindch doby cisafské.

Celkové 1ze konstatovat, Ze praice M. Granta Zrozeni Recka li¢i velmi
plasticky a poutavé zajimavé a spletité osudy Eetnych feckych poleis a upo-
zorfiuje na jejich specifika a pfinos k rozvoji feckého ducha. Ptinasi neje-
nom faktografii, ale také Cetnd podnétnd zamySleni nad dileZitymi otdzka-
mi vyvoje antického Recka v archaické dobé jeho dé€jin. Plynulost Cetby je
viak nékde pferuSovdna méné presnym prekladem ptivodniho anglického
textu. Na potfebu komunikovat s odbornym recenzentem upozoriiovali pte-
kladatele jiz predesli recenzenti ¢eskych vydani Grantovych publikaci (viz
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napf. J. Burian, Auriga 41, 1999, s. 145-147; 46, 2004, s. 123-125; J. Sou-
éek, Auriga 42, 2000, s. 133-136).

Odhlédneme-li od termint, kde se piekladatel drzel Grantova ,,slovniku*
(napt. diktatura v souvislosti s ranou tyranidou, proletaridt, aristokratickd
a oligarchickd chunta), je tieba vymezit nékolik zakladnich skupin nepfes-
nosti a uvést nazorné piiklady, nebot neni moZno v ramci daného rozsahu
recenze upozornit na viechny nedostatky. Pri jejich posuzovéni jsem se fi-
dila informaci, Ze se jednd o pieklad anglického vyddni publikace z roku
1987.

Prvni okruh nedostatki tvofi nespravny pieklad celych vét. Jako ptiklad
mize poslouzit ndsledujici anglicky text na s. 299 a jeho ¢esky preklad na
s. 282 ¢i anglicky text na s. 315 a Cesky pfeklad na s. 299:

,,Cambyses and his successors became Egyptian pharaons, ruling more be-
neficently than Herodotus supposed (Darius I /522-486/ visited the country
and promoted its religion). “ — ,, Kambyses a jeho ndsledovnici se stali egypt-
skymi faraony a jejich panovdni bylo mnohem benevolentnéjsi, neZ Herodo-
tos pfedpoklddal (Dareios I. /522-486/ zemi navstivil a jeho viddu podpoFil). “

., Hostile relations with Veii later threw his successors into the arms of Rome

(see below), whose friendship helped them to establish powerful spheres of

influence in Latium and Campania. “ -, Nepritelstvi Veji ho viak posléze vrh-

lo do ndruci Rimanii (viz niZe), s nimiZ se pak stali vlivnou silou v Lativ a Kam-

Nepiesné byly pteloZeny Cetné vyrazy z oblasti ndboZenstvi, z nejmar-
kantnéjsich upozoriiuji na earth mother (zemskd matka misto Matka-Zemé,
s. 82, 234) a mother-goddes (mateiskd bohyné misto bohyné Matka, s. 234,
271). Prekladatel také nesprdvné pochopil a vysvétlil nékteré fecké pojmy
(napf. na s. 189 byl termin gymnasion pieloZen jako sportovisté). V po-
znamkovém apardtu se uvadi v nékolika pfipadech neadekvatni ndzev lite-
rdarnich dél, napf. u Ciceronova spisu (v angli¢tiné An Old Age, s. 349,
v Cesdtin€é O starych casech, s. 338, misto O stdri). U pojmenovani jednotli-
vych feckych kmeni a obyvatel mést bych navrhovala piekladat Samsti, ni-
koliv Samosané (s. 149), Chijsti, nikoliv Chiosané atd. (s. 149). Na s. 354
ceského prekladu najdeme spojeni byzantionsky udenec, ackoliv z kontextu
vyplyvd, Ze se jednd o byzantského u¢ence. Na s. 263 je zase naopak ne-
vhodné pouzit ndzev Byzantinci pro obyvatele fecké osady Byzantion.

Nakladatelstvi bych pak doporucila diikladnéjsi kontrolu textu, nebot se
v ném vyskytuji zkomolené pojmy (napft. s. 35 isomnie misto isonomie, s. 71
demarchonti misto demarchové), chyby ve jménech (napt. Chilon misto
Cheilon - s. 102, Alitattes misto Allyates —s. 126) a terminech (napt. aribal-

los — 8.7, kripteia — s 101) a nedostatky v interpunkci, zejména u vedlejsich
vét.

Ivana Kouckd (Olomouc)
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ULRICH SINN, Olympia. Kult, sport a slavnost v antice. Z né-
meckého origindlu pfeloZil ViasTiMIL DrRBAL. Praha, Epocha
2003, 120 s.

Piedem budiz feceno, Ze ve stiedu zdjmu itlé knizky némeckého klasic-
kého archeologa a historika U. Sinna nestoji — jak bychom v préci o Olympii
oéekdvali — tamni atletické a hippické zavody. O téch se pfirozené také po-
uéime, avsak t&ézi$té vykladu spocivd jinde: autor se opird pfedevSim o své
zasvécené znalosti lokality, kde je od roku 1985 vedoucim archeologického
vyzkumu, a dopliiuje je dikladnym studiem zprav, které ndm zanechali an-
ticti autofi. Vysledkem je pouéeny piehled vyvoje svatyné od prvnich stop
kultu v pozdné mykénské dobé az po konec 6. stoleti po Kr., pfiéemz v cen-
tru pozornosti spo¢ivd rozvoj Olympie v archaickém a klasickém obdobi.

V nerozsédhlych kapitolkdch se autor zabyvd mj. pivodem svatyné, v niz
byla zprvu zfejmé uctivdna zenskd boZzstva spojend s plodnosti zemé a zvi-
fat, uctivanim Dia jako véstného boha, jenz zde radil ve vdleé¢nych zdlezi-
tostech (tomu odpovidd velké mnoZstvi nalezenych zbrani a zbroje, jeZ tu
byly uloZeny jako votivni dary), rostoucim vyznamem Olympie v feckém
svété (zvlasté ve Velkém Recku), rozvojem sportovnich soutéZi a v nepo-
sledni fad€ i podobou a rozsahem svatyné€ v archaické dob€. Z vykladu se
dadle dozviddme o vcté, jiz se v Recku t&&ili vit€zni atleti, ale i o kritice, jiz
byli vystaveni. U. Sinn se téZ vénuje vzniku ,,0lympijské mySlenky* — jeji
pocdtky spojuje s olympijskymi hrami v roce 476 pf. Kr., kdy si Rekové uvé-
domili, Ze pfed pordzkou ve vdlce proti Per§antim je zachrénilo jen to, Ze se
dokdzali spojit ke spole¢né obrané. Spory mezi feckymi obcemi mél naddle
fesit smirc¢i soud voleny ,,z kruhu kultovnich uirednikii* (s. 40) Diovy svaty-
né v Olympii. Tfebaze tato myslenka v politické praxi zdhy selhala, snahy
o mirové urovnani konfliktd mezi feckymi staty byly i v ndsledujicich sta-
letich spojeny pravé s Olympii, jejiZ prestiZ v feckém svété v 5. a 4. stoleti
pt. Kr. jesté ddle vzrostla.

To se projevilo i v bohaté stavebni ¢innosti, na niZ se autor soustfeduje
v nasledujicich oddilech svého vykladu. Pojedndvd zejména o monumentdl-
nim Diové chrdmu a jeho sochatské vyzdobg, o slavné Feidiové soSe triini-
ciho Dia ze zlata a slonoviny, ale také o oltdfich riznych boZstev, netypic-
kém divadle, které archeologové identifikovali s tzv. oltdfnim ndméstim.
Stranou pozornosti pochopitelné nezlstdvaji stavby, které slouzily sportov-
nim soutézim (stadion, hippodrom), pfipravé atletd, jejich ubytovéni a hy-
giené. Dalsi stavby byly uréeny pro ndvstévniky kultovnich slavnosti, jiné
zase vyuZivala sprdava svatyné (bileutérion, prytaneion). V souvislosti s po-
pisem jednotlivych staveb se Ctendfi dostdva pouceni i o organizaci kultov-
nich slavnosti na pocest Diovu i o provozu svatyné v dobé mezi kondnim
her.

Zéavérecné kapitoly nds pfivadéji do Olympie helénistické a fimské doby.
V téchto obdobich zde byla postavena fada dalsich budov, bylo vztyceno

AVRIGA - ZJKF 47, 2005



120

mnoho soch, z nichZ nékteré mély oslavovat mocné vladce tehdejsiho svéta.
Jiz Alexandr Makedonsky zde oslavil svého otce stavbou kruhového chra-
mu, zvanou Filippeion. Své pamdtniky zde méli i egyptsti Ptolemaiovci
a svou pfizen svatyni projevoval i fimsky cisaf Nero. Mezi mecenasi olym-
pijské svatyné vynikli svymi dary (vodovod a kasna) bohaty Hérédés Atti-
kos a jeho manZelka Regilla, kterd byla zvolena za tamni Démétfinu knéz-
ku, i rodina Vettulenid, jeZ podporovala rozvoj svatyné po vice nez dvé sto-
leti.

Vlastni vyklad ndzorné dopliiuji ilustrace v textu (vEetné planki lokali-
ty) i v pfiloze na kfidovém papife. Na zdvére€nych strankdch ¢tendf najde
prehlednou chronologii vyvoje Olympie, stru¢nou informaci o priibéhu ar-
cheologickych vyzkumi, anotovanou bibliografii (doplnénou o Ceské price
k danému tématu a preklady antickych autord, z nichZ je v knize citovano),
popisky k obrazkim v pfiloze a rejstiik.

Kladné je tieba hodnotit préci prekladatele Vlastimila Drbala, ktery text
tlumoci ctivé a spolehlivé. Piesto se vSak do jeho prace vloudila drobnd
nedopatreni, zejména nejednotné ¢i chybné oznacovani délek v feckych
jménech (kupf. Nestor misto Nestdr), nespravné sklotiovdni (Skillu misto
Skillintu, Polydama misto Polydamanta) a dal$i ptehlédnuti (kupf. na s. 45
chybi v popisku k pldnku uréeni Diova chramu ¢i na s. 88 je chybné dato-
vana Neronova cesta na vychod do roku 99 misto 66). Bez ohledu na tyto
ptipominky je tfeba pieklad knihy U. Sinna pfivitat, nebot pfindsi ceskému

¢tendfi relativné aktudlni informace o stavu archeologického prizkumu
olympijské svatyné a vhodné dopliiuje starsi Ceské prace vénované danému
tématu.
Jan Soucek (Praha)

JAN Bouzek, Etruskové, jini neZ v§echny ostatni ndrody.
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2003, 216 s., 119 obrazka,
74 fotografickych tabulek.

Kniha Jana Bouzka po dlouhé dobé navdzala na piivodni ceské tituly vé-
nované problematice etruskych dé&jin, uméni a archeologie, napt. od Bohu-
mily Mouchové a Jana Buriana Zdhadni Etruskové (Praha 1966), Jana Hejz-
lara Etruskové a jejich vyrvarnd prdace (Bmo 1969), a na fadu odbornych sta-
ti Vladimira Slunecka, vénovanych pfedev§im etruskému jazyku. V posled-
ni dobé vyslo nékolik pieklad zahraniénich praci od historicky ladénych az
po obrazové publikace popisného a ptehledového charakteru, jejichz kvali-
ta (nejde vZdy pouze o zdafilost pfekladu) je riznd. V tomto ohledu tedy
Bouzkova monografie po letech pfedstavuje ptivodni prdci, pfindsejici ve
12 kapitoldch pohled na etruské dé&jiny, uméni a archeologii. Autor v tomto
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sméru navdzal na své star$i publikace a studie, napt. stat v Objevech ve Stre-
domo¥i (Praha 1979), vystavni katalogy etruskych origindli z ¢eskych sbi-
rek a predev§im na katalog vystavy Svér Etruskii z roku 1988.

V pocitecni kapitole poddva autor kratké shrnuti problematiky ptivodu
Etrusk, a pfestoZe stdle nelze formulovat pifesnou odpovéd, upozoriuje na
Siroké spektrum vlivi podilejicich se na formovani etruské kultury a spo-
lecnosti. Jednim z téchto zdkladi se stala i kultura villanovskd (11.-9. stol.
pt. Kr.), jiZ je vénovana pozornost na zacdtku 2. kapitoly zabyvajici se dé&ji-
nami Etrurie. Tato kultura Itdlie rané doby Zelezné je dnes jiZ opravnén¢ spo-
jovdna s pocatky Etruskd (napf. sidliStni kontinuita). Na ndsledujicich stra-
néch je poddn zevrubny piehled d€ji od pocdtku mést, thalasokracie a hos-
podéiské nadvlady Etrurie v Itélii a zdpadnim Stfedomoti, popsan je i po-
stupny upadek nadvlady, ztraty \izemi, boje s Kelty a kone¢né porobeni et-
ruskych mést Rimem. Tato Cdst knihy je pojata velmi hutné a ptedpokldda
podrobnéjsi historiografické a geografické znalosti ¢tenare.

Nasledujici stranky knihy pfindseji plasticky obraz etruské Itdlie — od
spolecenského a socidlniho sloZzeni obyvatelstva etruskych mést az k po-
staveni Zen. Ndlezitou pozornost vénuje autor také obchodu, hospodafstvi —
femeslu a zpracovédni kovu. Ctendf ziskd pfedstavu také o kazdodennim
zivoté (5. a 6. kapitola) a ndbozenstvi, které zdsadnim zplisobem ovliviio-
tola, vénovand etruskému uméni (celkové 109 stran). J. Bouzek sleduje vy-
voj etruského projevu od jeho pocétkd — od formovani ve villanovském ob-
dobi, prosazovdni geometrickych prvki a orientalizujicich vlivl (konec 8. —
tfeti ¢tvrtina 7. stoleti pt. Kr.); toto obdobi piedstavuje prvni vrchol etruské
kultury. Dokonalosti dosdhli Etruskové zejména v architektufe (pfedev§im
sakrdln{ a funerdlni). Specifické pojeti Etruskové uplatnili také v sochafstvi,
a to nejen v koroplastice, ale i v kamennych reliéfech ¢i bronzech. Pro et-
ruské uméni je typické, Ze znaénd ¢ést jeho ukdzek je zndma pfedevsim
z funerdlnich kontextd; diky tomu lze velmi dobfe studovat napf. pojeti lid-
ské figury na freskach hrobek, reliéfech sarkofdgt a uren, ve scéndch na ma-
lovanych vdzdch, pfipadné bronzovych zrcadlech, nalézanych pfevazné
v hrobech.

V jedné ze zdvéreénych kapitol pak ¢tenat najde informace o etruskych
vlivech ve stfedni Evrop€. Autor se v této kapitole zabyva také etruskymi
nélezy z naseho uzemi, jimZ se vénuje jiz fadu let. Zdvérem lze fici, Ze re-
cenzovand publikace predstavuje fundovany piehled o Etruscich, zasazeny
do sirokého kontextu své doby, postihujici vyvoj etruského uméni a hodno-
tici vyznam etruské spolecnosti.

JiF{ Musil (Praha)

AVRIGA - ZJKF 47, 2005



123

WERNER Eck, Augustus a jeho doba. Z némciny prelozil VLas-
TiMIL DRBAL. Praha, VySehrad 2004, 119 s.

Nakladatelstvi VySehrad vydalo prvni publikaci své nové edi¢ni fady
Velké postavy svétovych déjin, jiz chee vyjit vstiic zdjmu vetejnosti o his-
torii pojatou jako dilo konkrétnich osobnosti, a nikoli neosobnich dé€jinnych
sil (coz je koncepce déjin, kterd v Ceském prostiedi do pomérné neddvné
doby pfevlddala). Vydavatelé zvolili jako prvni publikaci v nové fadé knihu
vyznamného némeckého badatele W. Ecka, specialisty na déjiny fimského
cisafstvi, rané déjiny cirkve a zvlasté epigrafiku (Eck je spoluvydavatelem
Casopisu Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik — a v sou€asné dobé
pfedndsi na univerzité v Koliné nad Rynem). Augustovské téma bylo jiz
mnohokrét zpracovdno — pfipomenme alesponi dnes jiz klasickou praci
R. Symeho (The Roman Revolution, Oxford 1939, a na ni navazujici Augus-
tan Aristocracy, Oxford 1986), jehoZ ndzory — jako jediného moderniho ba-
datele v augustovské problematice — Eck cituje (s. 18), &i studii D. Shottera
(Augustus Caesar, Oxford 1991) nebo J. Bleickena (Augustus. Eine Biogra-
phie, Berlin 1998) nebo D. Kienasta (Augustus. Princeps und Monarch,
Darmstadt 1999?). V &eském prostiedi dosud pivodni monografie o Augus-
tovi chybi, pfestoze v kazdém piehledu vénovaném déjindm principdtu za-
ujimd osobnost, statnick€ Ciny a reformy prvniho principa podstatné misto
(srov. napi. J. Burian, Rimské impérium. Vrchol a promény antické civiliza-
ce, Praha 1994, s. 17-30).

W. Eck Casto usiluje 0 novy a objektivni pohled na osobnost prvniho fim-
ského cisafe. Nezastird brutalitu Augustovych ¢ini i jeho neziidka se proje-
vujici dskocnost. Oproti tradici, tdhnouci se jiZ od starovéku, zdiraziuje Eck
navic fakt, Ze se tyto negativni rysy Octavianova charakteru projevovaly po
celou jeho politickou kariéru — tedy nikoli jen od vzniku triumvirdtu az po
porazku posledniho nepfitele.

Kniha je uspofddana chronologicky na zdklad€ ddaji o Augustové Zivo-
té, autor analyzuje Octavianovy rodinné vazby a jejich vyznam pro kariéru
budouciho cisafe, jeho cestu k moci i kofeny nového stdtniho systému, kte-
ré nachdzi v loajalit€ nové mocenské vrstvy, vzniklé na zaklad€ obrovského
prerozdéleni majetku po obcanské vdlce mezi cisafovy stoupence (v tom
Eck nésleduje i ndzory R. Symeho). Eck také podotykd, ze Augustus oteviel
cestu do sendtu ob¢andim provincii a i diky nému ,,se stal sendt na konci
2. stoleti shromdZdénim predstavitelii témé¥ vSech cdsti Fise* (s. 58).

I kdyzZ celd jedna kapitola pojedndvd o pfestavbé Rima a Augustove sta-
vebnim usili vytvofit distojnou cisafskou metropoli, piekvapivé mdlo mista

je vénovano zdsadnim zméndm v uméni a cilenému budovani pozitivniho
obrazu Augusta v soudobé literature.

Eck si v8§imd vyznamu nastupnické otdzky, kterd Augusta provdzela po
celou dobu jeho vlddy (zmitiuje napf. pro Augusta dilleZitou budoucnost ci-
safské rodiny — jiZ tehdy vznikd pojem domus Augusta, jejiz osud za¢ind byt
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neoddglitelné spojovan s osudem fimského lidu, srov. s. 54), stejné jako
toho, jak velkou roli hrdla v Augustové politice mys$lenka na vlastni smrt.
Autor sice na mnoha mistech ukazuje, Ze Augustus védomé pracoval s fim-
skymi ndbozenskymi tradicemi a vyuzival religiézniho citéni ob¢ani k pro-
sazeni svych ideologickych zamérh, otdzkou Augustova védomého osobni-
ho podilu na formovani cisafského kultu se v§ak Eck podle mne dostateCné
nezabyvd. Augustus je nepochybné tvircem dimyslného politicko-ideolo-
gicko-ndbozenského systému, z néhoz Cerpala cisafskd moc v dobé€ princi-
pétu svoji silu a autoritu. Jakkoli poéind oficidlni kultovni uctivdni deifiko-
vaného zesnulého panovnika aZ od Tiberiovy vlady, zboznd tcta k cisafi,
jinymi slovy cisafsky kult, mé své kofeny jiz v Augustovych ndboZenskych
inovacich a reformdch a tento fakt by mél byt jisté zdidraznén.

Prestoze Eck nezastird sviij kriticky postoj k jednotlivci usilujicimu za
kazdou cenu o samovlddu, shoduje se s fadou ostatnich autori v pozitivnim
hodnoceni vlastnich Augustovych politickych ¢ini a v tom, Ze obnovil pev-
nost a jednotu ,, Fimského stdtu (res publica) v monarchické formé, kterou
sdm vynalezl, nové uspofddal provincie [...] a konec¢né zajistil mir pro vel-
kou Cdst Fise* (s. 98).

V nakladatelstvi VySehrad vychazeji obvykle kvalitné pfelozené a re-
dakéné dobie ptipravené publikace. Toto tvrzeni lze v plné mife vztdhnout
i na pravé recenzovanou knihu. Jisté na tom mél podil i fakt, ze preklad Vlas-
timila Drbala odborn€ piehlédl V. Marek. Ve srovndni s némeckym origind-
lem obsahuje ¢eska verze navic i obrazovou piilohu, kterou sestavila a bo-
hatym a zasvécenym komentdfem opatfila 1. Ondiejova. Knihu dopliiuje né-
kolik mapek a pro ¢tendre jisté uzite¢ny rodokmen julsko-klaudijské dy-

nastie a chronologicky prehled Augustovy vlady. Ceského &tendie bude jis-
t¢ zajimat opétovné vydani Augustovych Res Gestae (s. 99-106) v prekladu
J. Novikové, ktery Eesky vySel jiz pfed vice neZ tficeti lety (v roce 1973,
Antickd proza, sv. 4).

Populdrni zaméfeni prace potvrzuje absence pozndmkového apardtu, ne-
chybi vsak kvalitni prehled cizojazyéné odborné literatury doplnény nékoli-
ka Ceskymi publikacemi, které augustovskou problematiku alespoii ¢dstec-
né zpracovdvaji, a souhrnny rejstiik (jmenny, mistni a pfedmétovy zdrover).
PrestoZe Cesti ¢tendfi dostali v neddavnych letech do rukou nékolik knih, kte-
ré medailon prvniho fimského cisafe obsahuji (napi. preklady populdrné
orientovanych praci M. Granta), vydani z odborného hlediska kvalitni a pfi-
tom velice Ctivé pojaté monografie o Augustovi je ze strany nakladatelstvi
Vysehrad vyraznym nakladatelskym pocinem.

Magdalena Moravovd (Praha)
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PETER SCHAFER, Déjiny Zidii v antice. Od Alexandra Velikého
po arabskou nadvlddu. PieloZil STEPAN ZBYTOVSKY. Praha,
Vysehrad 2003, 263 s.

V predmluvé uvddi autor fadu uzite¢nych informaci, které by ctenaf ne-
mél ptehlédnout. Tykaji se hlavné vymezeni tématu. Svou knihu nekonci-
puje jako striktné védecké pojedndni zahrnujici vSechny aspekty a oblasti Zi-
vota antickych Zidii. Ponechdva stranou déjiny jejich kultury, jejich spisy
z tzv. intertestamentalniho obdobi, a ryze ndboZenskym otdzkdm se vénuje
jen v nutné mite. Geograficky omezuje sviij vyklad na izemi Palestiny
a Syrie; nepojedndvd tedy o centrech Zidovské diaspory v epose antiky a ra-
ného stiedovéku. Chronologicky ramec uddva jasné podtitul dila. Jeho kni-
ha je ur¢ena $ir§Simu okruhu ¢tendrd, ktef{ se zajimaji o Zidovstvi, zejména —

jak fikd — studentiim teologie a judaistiky.

Autor se soustieduje na politické déjiny palestinskych Zidd, ale pod tim-
to pOJmem chdpe i socidlni a hospodaiské podminky jejich Zivota a jejich ne-
ustdly zdpas o obranu a uchovani ndboZenské identity. Vystizné¢ pozname-
navd, ze sttedem jeho zdjmu jsou antiéti Zidé jako subjekt i objekt d&jin.

Kniha je rozdélena do deseti kapitol. Prvni kapitola (Alexandr Veliky
a diadochové) popisuje nejprve smér Alexandrova tazeni v Syrii a Palestiné
a pak podrobnéji analyzuje riizné protichidné zpravy a tradice o tzv. samat-
ském schizmatu — odtrZeni obyvatel Samati od Zidovské ndboZenské obce
a vybudovani jejich vlastniho chrdmu na hofe Garizim. Na zdkladé podédni
u Josepha Flavia a v rabinskych textech uvadi autor také pololegenddrni vy-
pravéni o Alexandrové navstéveé v Jeruzalémé a jeho setkdni s veleknézem.

Prijim4 vSak domnénku, Ze mezi Alexandrem a Zidy doslo ke kontaktu a ze
jim Alexandr poskytl prdvo Zit ,,podle ustanoveni otci“. V zdvéru stru¢né
charakterizuje prvni fazi soupefeni Ptolemaiovci a Seleukovci o Palestinu.
Dalsi dvé kapitoly jsou vénovany déjindam Palestiny pod nadvlddou téch-
to dynastii. Politicky vyvoj za Ptolemaiovci nastifiuje autor struénym vyli-
¢enim priibéhu &tyt syrskych vélek, v nichZ oba ndstupnické stdty bojovaly
o ovlddnuti Syrie a Palestiny. Pozornost vénuje ptolemaiovské statni spravé
a hospodarskym a socidlnim pomérim, jmenovité efektivnimu dafiovému
systému, ktery v diisledku hospodarského riistu pfinasel krali velké zisky.
Néleiité ml’sto zde mé vzestup Zidovské aristokratické rodiny Tobiadovcﬁ
v Judsku silné mocenské postavem
Obdobi seleukovské nadvlddy pfinesio Zidovské komunité v Palestiné
uddlosti dalekosdhlého vyznamu. Autor hovoii nejprve o seleukovské statni
sprdavé a o ediktech upravujicich hospodéiské a politické postaveni Zidd
v fi8i. Pak se jiZ vénuje vnitropolitickym pomériim. Popisuje, jak doslo k ote-
vienému mocenskému stietu mezi veleknéZskou dynastii Oniadovci a rodi-
nou Tobiadovcii a pfistupuje k nejzdvaznéj§imu tématu této kapitoly —
k ,.helénistické reformé* za Antiocha 1V., jeho nidbozenskym ediktim
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a k makabejskému povstdni. Podrobné analyzuje spletité pfi¢iny povstani
a uvdadi ndzory riznych badateli k otdzce, zda popud ke krajni eskalaci vy-
Sel od krdle (V. Tcherikover, G. Bunge), ¢i od jeruzalémskych radikdlnich
helénistl (E. Bickerman, M. Hengel). Dal3i ¢dst je vénovdna pribéhu ma-
kabejského povstdni vedeného MatatjaSem a jeho syny.

Tématem ctvrté kapitoly je hasmoneovskd dynastie, kterd vzesla z ma-
kabejského rodu. Autor op€t hovoii o nékterych otdzkach statni spravy
a hospodaistvi. Zdiraziuje, Ze mocenskou pdtef stdtu tvorila Zoldnétska ar-
mada, ndstroj expanzivni politiky Hasmoneovctii, a poukazuje na hlavni rysy
dafnové soustavy. Pozornost zaslouzi oddil o pocitcich farizei, ktefi v nd-
sledujicich obdobich vyrazn€ ovlivnili ndbozensky Zivot Zidd a vyvoj ju-
daismu.

Pat4 kapitola 1i¢i poutavé mocensky vzestup a pribéh vlady Hérdda Ve-
likého. V autorové podani plasticky vystupuje ndpadnd rozporuplnost Héré-
dovy osobnosti. Ctenaf zde najde mnoho informaci o vefejné a finanéni{
spravé, danovém systému, ifednim apardtu, soudnictvi, hospodédiském roz-
voji i o Hérédové impozantni stavebni ¢innosti. V zavére¢ném hodnoceni se
Schifer snazi objektivné posoudlt jeho kladné i zaporne stranky.

Sestd kapitola slcdule prevazne slozity politicky vyvoj v této oblasti od
Hérdédovych nastupcu az po prvni Zidovskou valku. Palestina s pfilehlymi
oblastmi je jiz pevné ve sféfe mocenského vlivu Rima. V roce 6 n. 1. prechd-
zi Judsko pod fimskou spravu (r1mst1 prokurdtofi), coZ vede ke zhorSeni{
politickych i hospoddfskych poméri. Autor poukazuje mj. na konflikty
a napéti mezi fimskou vrchnosti a Zidy za Caligulovy vlady. Z Josepha Fla-
via (Bell., Ant.) Gerpd zprdvy o vzniku hnuti z€l6td a o jejich politickych
a ndbozenskych idcdlech. Kloni se k ndzoru, Ze hnuti z€16td vySlo z fad fa-
rized a nasledné se radikalizovalo. Sleduje neustdle se zostfujici vnitropoli-
tickou situaci v druhém obdobi spravy fimskych prokuratort (46-66 n. 1.) az
k osudovému okamziku, kdy Gessius Florus vztahl ruku na chramovy po-
klad.

Velkou pozornost vénuje Schifer na zdkladé zprdv a svédectvi Josepha
Flavia pribéhu prvni zidovské valky (7. kapitola). SnaZ{ se pfedevsim uka-
zat na hluboké rozpory mezi extrémnimi a umirnénymi skupinami v Zidov-
skych fadéch, které nakonec vedly k rozdrobeni povstdni a obCanské vilce.
V8imad si samoziejme i rozporuplné role a osobnosti Josepha Flavia. Stoji za
zminku, Ze dobyti Masady klade do roku 74, nikoli tradi¢né do roku 73, kdy
se Flavius Silva teprve stal mistodrzicim.

Tématem osmé kapitoly je obdobi mezi vdlkami (74-132 n. 1.) a drastické
ndsledky prvniho Zidovského povstani proti Rimu. Schifer zdlraziuje, Ze
valka znamenala z4sadni zlom v ndboZenském Zivoté Zidd — konec chrdmo-
vého kultu, vznik duchovniho centra a samospravy v Javné, konstituovéni
zidovstvi na zdkladé Zakona (téry), jeho studia a aplikace a zaCatek forma-
tivniho obdobi rabinského judaismu. Dotyka se také dileZité otazky defini-
tivniho ustaveni starozdakonniho kdnonu. Odmitd star$i ndzor, Ze k nému
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doslo jiz koncem 1. stol. n. ., a konstatuje, Ze spory o kanoni¢nost nékte-
rych biblickych knih trvaly aZ do Bar Kochbova povstani (132-135 n. 1.).

Tuto druhou Zidovskou vdlku popisuje devita kapitola. Vyklad se sou-
stfed'uje na politické, ndbozenské a socidlni pfi€iny, na osobnost Bar Koch-
by a na né€které sporné, stdle oteviené otdzky, napt. zda povstalci dobyli Je-
ruzalém a na jaké uzemi se povstdni rozsifilo.

Déjinné osudy Zida v antice sleduje Schiferova prace ddle aZ po dobyti
Jeruzaléma Araby roku 638. Z dobového rdmce politickych a hospodai-
skych poméril za vlddy fimskych a byzantskych cisafi vyvozuje promény
pravniho statutu Zidd a charakteru jejich samospravy (sanhedrin, patri-
archdt). Nové nazory vyjadiuje v oddilu vénovaném vzniku a podstaté Mis-
ny, souboru zdkonnych ndboZenskych predpist a zakladniho dokumentu ra-
binského judaismu z konce 2. stol. n. 1.

Jak jiz bylo uvedeno, autor védomé ponechdvi stranou centra Zidovské
diaspory v epose antiky a raného stiedovéku. Zde miZeme upozornit na
knihu Stanislava Segerta Starovéké dejmy Zidii (Praha, Svoboda 1995; viz
Auriga 38/39, 1996/1997, s. 102-105), jejiz dv€ posledni kapitoly jsou vé-
novany Zidovské diaspofte.

I kdyZ Schéfer nepoklddé svou préci za striktné védecké pojednéni, opat-
fil ji bohatym pozndmkovym apardtem, tictyhodnou bibliografif seznamem
zkratek, rejstitkem osobnich jmen a geografickych ndzvii a chronologicky-
mi tabulkami. Ctendf by viak jisté uvital alespon jednu mapku Palestiny
a Syrie. Nutno jesté dodat, Ze v pozndmkdch odkazuje autor takika vyhrad-
né na prameny, nikoli na sekunddrni literaturu, kterd je uvedena k jednot-
livym kapitoldm v bibliografii. Zardzejici v8ak je, Ze chybi seznam pouZi-
tych prament s jejich bibliografickymi idaji; v pozndmkéch jsou uvedeny
jen zkratkami (napf. Bell., Vita, Ant. apod.). Chybi seznam pramend i v né-
meckém vyddni? A s tim souvisi dalsi zdvazna otdzka. Z ¢eho jsou citovany
Ceské preklady ukdzek z téchto prameni? Jsou ptekldddny z Schéiferova né-
meckého textu? Odkud md prekladatel napf. text z Vdlky Zidovské (4. kniha,
§ 153-157), uvedeny na s. 123? Pro¢ nepouzil cesky preklad z reckého ori-
gindlu (1. vyd. SNKLU 1965; 2. vyd. Svoboda 1990, 1992)?

Preklad Stépdna Zbytovského je ¢tivy a ma vcelku velmi dobrou stylis-
tickou uroveri. RuSivé v§ak plsobi nékteré vyrazy pouzivané dnes v obecné
mluvé. Napt.: ,,[...] byla stavba chrdmu odsouhlasena Alexandrem* (s. 18);
,Antipas se [...] nemohl rozhoupat [...]1“ (s. 103); ,, Zidovsky kult Rimané re-
spektovali; nap¥. povinnosti uctivat cisafe coby boha byli Zidé zprosténi
(s. 108); ,, Podafilo se mu chytit viidce zéloti [...]“ (s. 115); ,, Chtéli ozkou-
Set, jak moc je obyvatelstvo vydésené* (s. 123); ,,Eleazara |...] nechal Jan
z Gischaly zabit [...]“ (spravné: ,,dal zabit*; s. 125). V textu by se rozhodné
lépe vyjimala slovesa ,,zpiisobit* nebo ,,vyvolat* misto ,,zapfi¢init*. Mistni

jméno Machairis m4 2. a 6. péd Machairnintu, nikoli Machairu (s. 106, 124).

Peter Schifer poddva ve své knize poutavy, dobfe promysSleny a ¢lenény
vyklad o takika tisiciletém obdobi dé&jin Zidt na piidé Palestiny. Chce po-
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stihnout vie podstatné v sloZitém historickém procesu, nezabihd zbyte¢né do
podrobnosti. Usiluje o objektivni pfistup a hodnoceni, upozoriiuje na spor-
né otdzky a opravuje nékteré nazory a zdveéry, které byly v minulosti pokld-
dany za jisté. Jeho knihu Ize prdvem doporucit vSem zdjemcim o déjiny
Zidi v helénistické a fimské epose.

Jaroslav Oliverius (Praha)

JARMILA BEDNARIKOVA, Stéhovdni ndrodi. Praha, Vysehrad
2003, 416 s.

Navzdory boomu vétSich i mensich nakladatelstvi a s nim spojené zdpla-
vé kniznich titult najdeme jen malo t&ch, kter€ se systematicky a pecliveé vé-
nuji vyddvani védecky kvalitni, seriézni a pfitom ctivé literatury o antice
a s ni souvisejicich historickych epochach. Jednou z takovych ¢estnych vy-
jimek je jiz léty provéfené nakladatelstvi Vyéehrad Z vyraznych a ispés-
nych tituli poslednich let jen namétkou pfipomefime NdboZenstvi anticke-
ho Recka Radislava Hoska, Mithra a mithraismus Roberta Turcana, Rzmany
v Germdnii Reinharda Wolterse, Augustus a jeho doba Wernera Ecka ¢i
vytecné Déjiny Zidii v antice Petera Schifera. Prestizni Cenu nakladatelstvi
Vysehrad za minuly rok vSak po zdsluze obdrzela ¢eskd badatelka v oboru
starovékych dgjin Jarmila Bednatikovd za rozsdhlou monografii Stéhovdni
ndrodi.

Vzhledem k nasi geografické poloze je vcelku pochopitelné, ze obdobi
stéhovdni ndrodi se t€Si znac¢né pozornosti pfedevs§im mezi archeology.
Ceska historiografie mu ovSem vé€nuje jiz podstatné méné pozornosti. Tuto
mezeru origindlnim zpisobem zapliiuje pravé kniha Jarmily Bednatikové.
Autorka, pisobici na Masarykové univerzit€ v Brng, ve své pedagogické
¢innosti i odbornych badatelskych zdjmech spojuje svét fecko-fimské anti-
ky s dobou ste¢hovéani ndrodd, kterd zdsadnim zplsobem ptispéla k jeho evo-
luci ve stfedov€kou spoleCnost. TtrebaZe se jeji zdjem obraci pfedevsim ke
Germdnim, s nemensi erudici se vénuje i takovym etnikidm, jako byli napf.
Hunové a Sarmaté. Vyrazem jejiho vytrvalého a hlubokého zdjmu o tuto
epochu nejsou jen specializované univerzitni semindfe, dlouhd rada ¢a-
sopiseckych studii a dokonce i v letoSnim roce vydany historicky romén
Podzimni ¢as mocné Fise, ale rovnéZ ivodem zminénd kniha. Hloubka po-
hledu, vécnd i formdlni peclivost a dikladnost, tak charakteristicka pro kniz-
ni produkci Vy§ehradu jsou i urCujicimi rysy této knihy. Jako by na Siro-
kém platné v ni autorka li¢i a promitd dramatické ,,stykani a potykdni* fec-
ko-timské antiky se svétem ,,barbarGi*“ od 3. stol. po Kr. az do stoleti osmé-
ho, oviem s obCasnymi zcela opodstatnénymi exkurzy po proudu ¢asu i proti
nému.
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Po dvodni kapitole Stav Fimské Fise v pozdné antickém obdobi, v niz po-
dava dikladnou politickou, ekonomickou i socidlni analyzu obdobi domi-
nétu, ndsleduje sice méné obsdhld, ale neméné obsaznd kapitola Romanitas
et Christianitas, v niZ si v§ima vztahu ideji fimské stdtnosti a kfestanstvi,
které od pocdteéni konfrontace dospély postupné az k vzdjemné koexisten-
ci, nejednou prechdzejici az ve ztotoZnéni. V nasledujicich kapitolach se jiz
na scéné objevuji jednotlivé ,,barbarské“ kmeny, které se vyznamné zapsaly
do posledniho déjstvi fimskych déjin i nastupujici doby st¢hovani ndrodd
(Hunové, Vizigéti, Ostrogéti, Vandalové, Frankové, Anglové, Sasové, Bur-
gundi, Durynkové, Bavori).

V téchto kapitoldch si autorka v§imad tii zdkladnich fenoménti — promény
kmenové spolec¢nosti ve feudadlni stfedovéky stdt, christianizace ptislu§nych
etnik a jejich vztahu k pozdni fimské fi§i. Objevnost autor¢ina pohledu spo-
¢ivd mimo jiné i v tom, Ze vedle obvykl€ politické, socidlni a ekonomické
analyzy poodhaluje i rousku mentdlniho svéta ptisluSnych etnik a sleduje,

jak kiestanstvi proménilo jejich duchovni postoje, aspirace a etické piedsta-
vy. Na jedné stran€ upozoriiuje na jistou povrchnost ve vztahu ke kiestan-
stvi, které bylo nejednou pfejato bud jen z pragmatickych politickych diivo-
jejl pozornosti neunikaji ani projevy upfimné zboznosti a hluboké etické
promény, jakoZ i obohacujici iloha pfichozich etnik ve vztahu k odkazu
upadajici zdpadofimské fiSe. Autorka na nékolika mistech zdiraziiuje fakt,
ktery v podstaté miizeme &ist mezi fddky celé jeji knihy, totiz Ze tzv. barbafi
byli spi§e neZ pouhymi niciteli antického dédictvi jeho dédici a pokracova-
teli a nejednou je tvofivé rozvijeli v novém socidlné-kulturnim kontextu.

Zevrubnd znalost prament jak archeologickych, tak pisemnych (o ¢emz
svéd¢i hojné citace), germanskych mytologickych a ndboZenskych predstav,
ktestanské teologie, cirkevnich redlii i nejnovéjsi odborné historické a ¢ds-
tecné také archeologické literatury (o ¢emz pro zménu svédéi imponujici
bibliograficky piehled v zdvéru knihy) ve spojeni s étivym stylem prozrazu-

jicim zkuSenou autorku vytvareji tak z knihy Jarmily Bednatikové skute¢né
z4sadni publikaci v daném oboru, kterou s potéSenim uvitd nejen odbornik,
ale i pouceny laik. A diky peclivé ipravé, bohatstvi mapek i ¢ernobilych
a barevnych prfiloh se kniha dostdvd ke ¢tendfi v podobé nejen ndzorné, ale
i nanejvys estetické.

A jako dobrou zprdvu pro vSechny zdjemce o uvedenou problematiku za-
vérem uvedme, Ze pro piiSti rok pripravuje nakladatelstvi VySehrad vydani
knihy vénované st€éhovani ndrodd na vychodé, na niz spoleéné s Jarmilou
Bednafikovou tentokrat pracuje cely autorsky tym. Ta bude volné navazo-
vat na zde recenzovanou knihu a analogickym zplsobem se bude vénovat
konfrontaci sté¢hujicich se ndrodi s byzantskou fisi, a to véetné takovych zlo-
movych uddlosti, jako byla napf. arabskd invaze na Pfednim vychodé a ve
Sttedomofi.

Lubor Kysucan (Olomouc)
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Index numerorum. Ein Findbuch zum Corpus inscriptionum
Latinarum zusammengestellt von ANDREAS FASSBENDER. Ber-
lin — New York 2003, 2 svazky, XIV + 1144 s.

O zalozeni projektu edice vSech latinskych ndpisi z celého fimského
impéria se zaslouzil vyznamny némecky badatel starovéku Theodor Momm-
sen. Zcela vymluvné vysel ke 150letému vyroc¢i zalozeni tohoto projektu
Index numerorum, jehoZ autorem je jeden ze spolupracovnikt berlinského
ustfedi Corpusu, Andreas Fassbender. Tento index poskytuje v§em uZi-
vatelim Corpusu piehled o tom, kde je ten ktery nédpis znovu pojedndvan
nejen v rdmci CIL, ale i mimo néj, v dilech, jeZ bytostné souviseji s historif
CIL (Ephemeris epigraphica, Biichelerovy Carmina Latina epigraphica,
Inscriptiones Christianae Urbis Romae, Hiibnerova Exempla scripturae
epigraphicae Latinae, Hainzmannova a Schubertovy Inscriptionum Lapi-
dariarum Latinarum provinciae Norici ... Indices atd. — viz seznam na
s. XI-XTII).

CIL dnes skyta ndhled do vice nez 200 000 ndpisnych textii; pfemnohé

z nich podléhaji samozifejmé diky neutuchajicimu vyzkumu nutnym zmé-
ndm a dodatkiim. UZ v dobé& samotného vzniku jednotlivych svazki CIL byli
autofi nuceni do téhoZ svazku piiddvat Addenda et corrigenda, ba dokonce
v nékterych svazcich najdeme i Auctarium addendorum. Tyto nové edice,
dodatky a korektury (tykajici se nejriznéjsich aspektd textu i nosi¢i napi-
sti) byly v priibéhu let kontinudlné znovu a znovu viazovany do nové vyda-
vanych svazki Corpusu, takze se samotné dilo stalo pro uZivatele slozitym,
ba nepiehlednym. Podle zdvaZnosti zmén a oprav dostdval takovy nédpis bud
nové Cislo (coby novy ndpis), nebo byl oznacen pouze jako dodatek ke své-
mu cislu. Je pochopitelné, zZe nékteré ndpisy se v ramci CIL vyskytuji néko-
likrdt a nékteré dokonce i pod né€kolika &isly. Je také nabiledni, Ze nejcastéji
jsou ,,postizeny* ndpisy z mésta Rima, tedy ze svazku V1. Uz v letech 1986
vysla proto v fadé ,,Auctarium CIL*“ konkordance k fimskym ndpistim, kte-
rou sestavila Ursula Lehmann: Quibus locis inveniantur additamenta titulo-
rum voluminis VI Corporis inscriptionum Latinarum (r. 1989 znovu jako
souédst CIL VI, fasc. 7). Fassbender nabizi ve dvou svazcich konkordance
ke vSem ndpisiim zvefejnénym ve v§ech sedmndcti svazcich CIL. Konkor-
dance U. Lehmannové je Fassbenderovi zdkladem pro svazek VI, jakoz
i konkordance ke sv. VIII zvefejnénd pod titulem Tabellae synopticae
K. Schubringem a jeho spolupracovniky.

Fassbenderovy svazky uvitaji nejen epigrafici, ale i dalsi badatelé v ob-
lasti véd o antickém starovéku, ba dokonce i badatelé o dobdch pozdéjsich,
pokud budou hledat kofeny, inspirace, recepce, vlivy, dédictvi antiky. Bu-
dou-li se chtit opirat o antické latinské ndpisné dokumenty, lehce s pomoci
Fassbenderovy konkordance ziskaji informace o poslednim stavu badani,
korektur, viech dodatkd, novych ndvrhi &teni, bibliografickych odkazi a ja-
kychkoli zminek o ndpisu dfive publikovaném v CIL.
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Jak bylo zminéno vySe, latinské ndpisy jsou neustdle piedmétem badani

a neustdle proto vznikaji dalsi a dal$i addenda et corrigenda. Aby viak uzi-

vatel mohl mit pfistup k nejaktudln&jsimu stavu véci, rozhodlo berlinské

ustfedi poddvat nejnovéjsi konkordance na svych internetovych strankach:

http://cil.bbaw.de. O uZite¢nosti a prospésnosti takového podniku nelze mlu-
vit jinak neZ v kladnych superlativech.

Jana Kepartovd (Praha)

Sv. AUGUSTIN, O krestanskej nduke. O milosti a slobodnej voli
[Bibliotheca Antiqua Christiana. Ediény rad Patrimonium,
zv. 3]. Prelozili, ivodnu Stidiu napisali, pozndmky a registre
spracovali M. ANpokovA a R. Horka. Presov, Vydavatelstvo
Petra 2004, 244 s.

Projekt Bibliotheca Antiqua Christiana byl ve své edi¢ni fadé Patrimo-
nium obohacen o dalsi svazek. Jeho cilem je pfibliZit ¢tendfi tvorbu Aurelia
Augustina, z jehoZ bohatého odkazu byly vybrdny dva spisy — De doctrina
Christiana a De gratia et libero arbitrio. Obé dila jsou charakteristickd pro
Augustina jakoZzto predniho katolického teologa, ktery pravé dosdhl svého
vrcholného myslenkového obratu. Z obecnéjsiho hlediska je pfizna¢né, ja-
kymi problémy se Augustinus zabyval v dobé rozsdhlych kmenovych pfe-
suni v euroasijské oblasti a v situaci bezprostiedniho ohrozeni fimského im-
péria témito migra¢nimi vinami.

V prvnim spise bylo Augustinovym zdmérem zpracovat intelektudlni
a ndboZensky portrét kiestana, fundovaného znalce Pisma, schopného po-
rozumét viem jeho vécnym (vyrazovym) nuancim a hledajiciho cestu, jak
své poznatky odevzdat vSem, pro néZ je pozndni bible rozhodujicim krokem
k uvédomélému prijeti kestanské viry; druhy Augustindv traktdt uvadi &te-
néfe do slozité diskuse, kterou v kiestanském svét€ svymi ndzory vyvolal
vzdélany britsky mnich Pelagius. Podle jeho pfesvédéeni md kazdy ¢lovék
na zdkladé svého svobodného rozhodnuti, sily vile a mravniho (asketické-
ho) Zivota moznost dosdhnout kiestanského idedlu a kone¢ného spaseni. Au-
gustinus oproti tomu hdjil nezbytnost ptisobeni boZzi milosti pro spasu kaz-
dého véfticiho a snazil se vymezit podil svobodné lidské vile, postavené do
situace ucinit dobré stejné€ jako Spatné rozhodnuti. Tyto dvahy ho samozfej-
mé vedou k zamysleni nad predestinaci kazdého dobrého ¢i zlého jedince
a vraceji tak diskusi k vychozimu bodu - k uréeni charakteru boZzi milosti,
predestinace a dosahu svobody lidské vile.

V obou spisech se Augustinus jevi nejen jako zaniceny stoupenec a ob-
hdjce ndzort vyjddfenych Pismem, ale i jako jejich detailni znalec, schopny
jejich pohotové aplikace v rozvijejici se diskusi. Vyznaéné misto v jeho ar-
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gumentaci proti Pelagiovi hraji vyroky apostola Pavla, jehoZ cestu ku kies-
tanstvi spolu s jeho dal$imi Zivotnimi osudy povazuje Augustinus zfejme za
plsobivy predobraz osobnich problému vétsiny kfestani v piedkonstanti-
novském obdobi i ve vypjaté atmosfére pozdéjsich heretickych spora.
Augustinova znalost biblickych textid, jeho detailni zplisob argumenta-
ce, uzivdni specidlni teologické terminologie, ¢asté naraZky na jevy, jez se
ne zcela bézné vybavuji dneSnimu &tendfi, i osobitd forma Augustinova vy-
jadrovani ¢inily pteklad do slovenstiny komplikovanou a ndro¢nou zdleZi-
tosti. Svého tikolu se v8ak prekladatelé zhostili uispéSné a podafilo se jim tlu-
modit Augustindv text vérné a v mezich moznosti i ¢tivé zdroven. Srozumi-
telnosti piekladu napoméhad i vystizné koncipovany Augustiniv Zivotopis
a vécny dvod, ptedeslany obéma predloZzenym dilim. Vitanou pomoc pro
étendfe predstavuje i citlivé roz€lenéni textu na mens{ logické useky, které
¢tendfi usnadiuji snazsi proniknuti do Augustinovy myslitelské i spisova-
telské osobnosti.
Jan Burian (Praha)

Zivot jurskych otcii. Z latinskych originali pielozili ONDREI
KoupiL (pfpdmluva, Lupicinus), JAN ZDICRYNEC (Eugendus)
a ZDENEK ZALUD (Romanus, uryvek z Gregoria Turonského).
[Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, sv. 8,
Pietas benedictina). Praha, Bifevnov 2004, XXXVII + 68 s.

,» PFekladem »Zivota jurskych otcii« ziskdvd cesky ctendr dalsi pramen
osvétlujici poédtky mnisského hnuti v cirkvi.“ Tak za¢ina ivodni slovo re-
cenzované knihy, jeZ vskutku pfind${ d al$ i pramen, ktery md dnes Ces-
ky ¢tendf k dispozici. Dlouho toho védéla ¢eska kulturni obec o raném la-
tinském mnisstvi malo, bylo zde snad jen nanejvys vice nebo méné poucené
povédomi o svatém Benediktu a jeho klaStefe na Mons Cassinus (zal. 529).
JiZ celé stoleti pfed nim ale vznikaji mni§ské pospolitosti v jurském pohoff,
v jinych oblastech tehdejsi Galie buduje svij klaster sv. Martin, v Marseilli
Johannes Cassianus, na Lérinskych ostrovech zakldda feholni pospolitosti
Honoratus. Na prelomu 4. a 5. stoleti se latinsky kiestansky svét dozvidd
o vychodnim mnisstvi z pfekladu piivodné feckého Zivota sv. Antonina
a z Jeronymova hagiografického dila. S tim v8im se jiz ¢esky ¢tendf v pfe-
kladové produkci (nehledime-li ke dvéma neddvno vySlym, rovnéz preloze-
nym monografiim) poslednich let mohl sezndmit: vySel Zivot sv. Martina,
jehoZz autorem je Sulpicius Severus (preklad P. RyneSe, Praha, Herrmann &
synové 2003), predmluva M. C. Putny k tomuto textu poddvd podrobnou in-
formaci o Martinové i o lérinském okruhu a vibec o pocétcich latinského
mni$stvi, Hieronymovy texty pfeloZil pro nakladatelstvi Oikimené (2002)
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J. Subrt Cesky vySel (V. Ventura, E. Mendelovd, Refugium 1996) i Athana-
sifiv Zivot sv. Antonina Poustevnika. A tak j je Zivot jurskych otcii pro Eeské-
ho Ctendfe opravdu d al$i{m pramenem. Piedstavuje trojjediny spisek,
pochdzejici ze zacdtku 6. stoleti patrné od jednoho autora, dnes neznamého,
a obsahujici Zivot svatého opata Romana, Zivot svatého opata Lupicina
a Zivot svatého opata Eugenda; publikaci tematicky dotvéfi odpovidajici
turyvek z Liber vitae patrum Rehote Tourského.

Ondrej Koupil, Anselm Skfivdnek a Ale§ Vandrovec jsou autory tivodni
studie Zivot jurskych otcii: doba, dilo, souvislosti. Jejich vyklad zaujme
mimo jiné pozornosti, jiZ vénuji literdrné estetické hodnoté pieklddanych
textd, strdnce, jiZ mély minulé generace badatel( za nepodstatnou; déje se
tak v kapitolce Literdrni kompozice a jazyk dila (s. XXV-XXVII) a pak

i v zdvéru pfedmluvy, kde ¢teme upozornéni na ,, ldsku, s jakou autor lici

horské scenérie, mista sice drsnd a nevirodnd, ale poskytujici odlouceni po-
tfebné pro »andélsky Zivot«, a krdsu pohledu na divokou zvéF* (s. XXXIV).
Zde bych radila k opatrnosti: misto z Zivotopisu opata Romana, na néz se zde
autofi odvoldvaji (§ 6-12), ¢tu radéji tak, Ze anonym, rany mnissky hagio-
graf, popisuje praktické vyhody zvoleného mista pro zivot mnisské komu-
nity v¢etné prdce s osivem a s motykou, pfiemz jej lze i podeziivat, Ze pfe-
ce jen uplatnil néco z antické rétorické manyry, totiZ aspon ndznak lieni pfi-
rodnich plivabii (locus amoenus: pramen ledové vody a zelend rozlozitd jed-
le — oboji je snad pivabné, pfedevsim vsak praktické a nakonec i dobie bib-
lické, jak se mizeme piesvédCit v § 7 na s. 4); nadto je podle mého minéni
sporné pieklddat na zacatku § 12 ,,[Romanus] praeter caelestem intuitum
nullo nisi ferarum ac raro venantium frueretur adspectu“ ~ ,, mimo vhled do
nebe se tésil jen pohledem na divokou zvé¥ a obcas i na lovce*. Vyraz frui
je zde podle mého ndzoru chdpdn piili§ pregnantné, nemyslim, Ze jde doslo-
va o ,,potéSeni*, a preklddala bych spiSe ,,kromé toho, %e obracel sviij zrak
k nebi, mohl snad vidat jen divokou zvéF a obcas i lovce*. — Jesté k mému
minéni, Ze se anonym zfejmeé utekl k antické rétorice: $kolen v ni zjevné byl,
jak prozrazuje napf. na s. 21 (Romanus, § 59) parafrdze zndmého $kolského
pozZadavku, Ze fe¢ md byt stavéna tak, ,, aby horlivy CtendF koncil spiSe s po-
citem touhy po dalsi Cetbé, neZ aby ochabl vinou nasi rozvldcnosti* (bezpro-
stfedné po tomto vyroku ostatné nasleduje locus modestiae, na néjz se
v komentdfi ndleZité upozormuje).

V téZe kapitole tivodni studie se v odstavci o jazyku dilka upozoriuje, ze
latina textd pfedstavuje pro dneSniho prekladatele po syntaktické i lexikdlni
strance tvrdy ofiSek. Jako recenzentka s tim naprosto souhlasim a nezbyva
mi neZ konstatovat, ze ofiSek byl rozlousknut obratné, cisté a vpravdé pro-
fesiondlné. Srovnala jsem téméf cely pfeloZeny text s origindlem a jen na
malo mistech bych dala — pfi stejném pochopeni textu — pfednost jinému
Ceskému ekvivalentu. Na svém odli§ném ndzoru na smysl textu bych trvala
snad jen ve tfech pfipadech. Za prvé s. 3, Romanus, § 4: ,,[Romanus, abba
primus e tribus ac) primitus nuncupatus*“ nikoli ,,[...] od poédtku nazyvany
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opat*, nybrz ,[...] prvni nositel tohoto titulu*. Za druhé s. 14, Romanus,
§ 38: ,,adponitur (...] mutatus priscinus apparatus“ nikoli ,,je poddvdn po-
krm zménény na piivodni*, nybrz , je poddvdn jiny pokrm, neZ bylo pfedtim
obvyklé*, za tfeti a zejména s. 28, Lupicinus, § 81: ,,divinitus nequam satel-
lite [...] proturbato* nikoli ,,ni¢emny BoZi sluZebnik [...] byl vyhndn*, nybrz
,hicemny sluzebnik byl boZi moci vyhndn ‘. — Pti hodnoceni prekladu v§ak
nad témito a vibec jakymikoli kritickymi postfehy jednozna¢né prevladd
pozitek z Cetby celku i jednotlivych zdafile a vtipné zvolenych obratd. Pre-
kladem a zavére€nou jednotici redakci bylo s plnym uspéchem dosazeno z4-
méru (cituji z Vydavatelské pozndmky v zdvéru knihy) ,,nepodat cesky pre-
klad stylisticky plochy a reprodukovat jazykovou stylizaci origindlu [...]“.
Knizka je vzorné lege artis zpracovdna: md veSkery nezbytny apardt —
seznam a vysvétleni zkratek a krdcenych citaci a odkazt, plné dostacujici
vykladové poznamky, dva rejstiiky. Vydavatelskda pozndmka poddvd mimo
jiné a pfedevsim informaci o pfekladatelich jednotlivych texti a o vychozi
kritické edici (Vie des péeres du Jura, ed. F. Martine, Paris 1968, SC 142).
Péci, s niz bylo dilko vybaveno, neni mozno neodménit zminkou o jeho
pivabném vzezfeni: knizka je pfitazlivé vytvarné upravena a bezvadné vy-
sdzena, zdobi ji mily pta¢i motiv, a zejména ji Miroslav Koupil neodolatel-
né ilustroval.
Jana Nechutovd (Brno)

MiLENA BArTLOVA (ed.), Pop history. O historické vérohod-
nosti romdnii, filmii, komiksii a pocitac¢ovych her. Praha, Na-
kladatelstvi Lidové noviny 2003, 164 s.

Sezndmeni se s déjinami lidstva mize probihat v mnoha rovinach -
v pribéhu $kolni vyuky, ¢etbou odborné a populdrné-naucné literatury, his-
torické beletrie, komeréni produkce ¢i komikst, sledovanim filmi s histo-
rickymi ndméty a po roce 1989 i vyuzivanim vyukovych CD-ROMii a poéi-
tacovych her masové rozsifenych i v ¢eském prostredi.

Je zfejmé, Ze se Sir$i verejnost k historii dostdva prevdzné jako konzu-
ment populdrni kultury, u niZ nemusi byt dosazeni historické vérohodnosti
prvotnim cilem autorova snazeni. Povazuji proto ve shod¢ s tviirci recenzo-
vané publikace za jeden z nejpfednéjsich kol historikti-védci vénovat
velkou pozornost této podobé historie a pfipadné upozorfiovat ctendre, di-
védky i ,.hrd¢e” na adekvitnost, ¢i naopak zkresleni néktechh informaci.

Texty shromdzdéné v publikaci byly pfedneseny v rdmci cyklu, ktery
usporddala Katedra deJm a didaktiky déjepisu Pedagogické fakulty Univer-
zity Karlovy pro vyucujici déjepisu. Tento projekt finanéné€ podpoftila Vzdé-
ldvaci nadace Jana Husa, jeZ zaStitila i jeho knizni realizaci. Kromeé vivodni-
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ho slova editorky M. Bartlové obsahuje sbornik celkem 13 pfispévki,

z nichZ se vét§ina vénuje literdrnimu a filmovému ztvadrnéni historickych
namétl, 2 komikstim a 1 po¢itaovym hram.

Historickd témata z antické minulosti lidstva (¢asto z antické mytologie)
patfila vZdy k nejoblibenéj$im ndmétdm vyuZivanym autory romdni a fil-
movymi scéndristy, jak dokazuje v ptipadé literatury i Ceské prostiedi. Vel-
ka ndvStévnost napf. amerického velkofilmu Trdja, v posledni dobé uvede-
ného v nasich kinech, svéd¢i o tom, Ze také historikové starovéku a klasiéti
filologové by neméli zistat stat stranou téch badateld, ktefi se pokouseji se-
ridzni a ¢tendfsky pfistupnou formou ,recenzovat“ i jina ztvarnéni historie.

Je proto velmi potéSujici, Ze se ve sborniku ocitly rovnéz dva ¢lanky vé-
nované antice: Jana Kepartovd, Filmovy Caligula aneb Kde business pre-
mohl historii (s. 109-120) a Magdaléna Jackovd, Maly velky Kelt (s. 121-
130). J. Kepartova, vyucujici déjin antického starovéku a latiny na Pedago-
gické fakulté UK, se zamérila na filmové zpracovani Zivota fimského cisafe
Caliguly, i kdyz ho v nékolika zminkdch srovnava i s literdrni verzi, prezen-
tovanou v dile Claudius bith anglického klasického filologa Roberta Grave-
se. Filmovou podobu Caliguly z roku 1979 a jeji dalsi verze z let 1981, 1984
a 1986 oznacila za brak po vsech strankach, ktery ,,[...] v pFehdnéni, polo-
pravddch a vymyslech predstihl své antické pFedchidce* (s. 119).

Velkou pozornost pravé z tohoto diivodu vénovala rozboru primdrnich
antickych prament k osobnosti Caliguly, zdiraznila jejich tendenéni zamé-
feni a poukdzala na pfi€iny jejich negativniho stanoviska k nému. Zabyvala
se rovnéz historickou vérohodnosti ateliérovych dekoraci. Rekonstrukce
lodi zdobené listkovym zlatem a soukromého Caligulova stadionu pokldda
za vérohodné, upozoriiuje v8ak i na ¢etné nepfesnosti. V zdvéru svého pfi-
spévku se pak na zdkladé jedné z dvodnich scén filmu vénuje kontaktiim
cisafe s orientdlnim svétem a jeho vztahu k orientdlnim boZzstvim.

Svétoznamy komiks Asterix, jehoZz hlavni hrdinové si nasli cestu i do
srdci ¢eskych Ctenard, se ocitl v centru zdjmu M. Jackové z Divadelniho
ustavu. Prolindni svéta komiksu a jeho vlastnich zdkont s historickou reali-
tou antického svéta i modernimi prvky a navic s jazykovym prostfedim té
které zemé, do jejihoZ jazyka je déj prekladan, velmi zdafile popsala na za-
kladé pfibéhu situovaného do Egypta. Antické redlie se v ném projevuji ne-
jen v popisovaném prostiedi, v obleceni, vzhledu apod., ale i ve sloZce jazy-
kové a odpovidaji vétSinou historicky doloZenym tdajim. Do takto pojaté-
ho starov€kého svéta pronikd pomoci nadsdzky a ironie realita moderni doby
a zemé jazyka prekladu.

Antickd tematika se ¢aste¢né objevuje i v piispévcich Tomase Mikesky
Stari se sdm reZisérem déjinnych uddlosti: pocitacové hry s historickou te-
matikou (s. 141-149) a Antonina K. K. Kudld¢e a Mileny Bartlové Dejiny
jesté nikdy nebyly tak désive! (s. 150-159). Jejich prostifednictvim jsem se
ocitla v pro mé velmi mélo zndmém svété pocitacovych her a netradi¢niho
pojeti historie. Sezndmila jsem se velmi detailné s klady i negativy strate-
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gické hry Age of Empires (Vék Fisi), kterd predstavuje vyvoj lidstva od pra-
véku pfes starovék az k nejvice propracovanému obdobi stfedovéku, i jejich
dalSich dodatkt. Dozvédéla jsem se nazvy dalSich strategickych her tykaji-
cich se obdobi starovéku (napt. Legion, Praetorians, Rome — Total War,
Caesar, Pharao, Cleopatra) a okamZzité jsem zatouZila si alespoi jednu za-
hrét, nebot zapojeni ,,hrd¢e do historického déni* i ja povazuji za jeden
z nejlepsich prostfedkfl aktivniho zpﬁsobu pfijimani informaci.

Zajlmave vypravem o britské sérii Horrible Histories (Désivé déjiny),
v jejimZ ramci vysly i dily s ndzvem Uzasni Rekové a Prohnili Rimané, mé
upozornilo na zcela netradi¢ni knizky o historii, podavajici historické déje
a udalosti humornou formou, kterd miiZze velmi vhodné doplnit pfece jenom
nékdy trochu suchoparné ucebnice.

Sbornik tak splnil podle mého soudu dva zdkladni cile: nejen informovat
o urcitych tskalich prezentovani historie v populdrni kultufe, ale také po-
ukdzat na nékteré jiné formy predavani historickych znalosti, se kterymi se
v dne$ni dobé seznamuje predev§im mlddez. Ve shodé s jeho autory se pfi-
klanim k ndzoru, Ze je tfeba rozsitit nabidku prezentovani historickych zna-
losti, ale za pfedpokladu spoluprice jejich tviirci s historiky-védci.

Na zavér své recenze bych si pak rada vypujéila slova jednoho ze spolu-
autorl prace, Vita Vlnase, ktery pri hodnoceni T# musketyrii A. Dumase
konstatoval, Ze: ,, Tak jako kazdy historicky romdn, predstavuje i tato kniha
nezastupitelny zdroj pozndni. Nikoliv oviem pozndni doby, o které pojednd-
vd, nybr doby, pro kterou byla psdna“ (s. 66).

Ivana Kouckd (Olomouc)

Ivana KouckA (ed.), Laudatio brevis. Sbornik vénovany doc.
PhDr. Stanislavu Sedldckovi. Olomouc, Univerzita Palackého
v Olomouci 2004, 210 s.

K nedozitym pétaosmdesitym narozeninam svého dlouholetého prednd-
Sejiciho doc. PhDr. Stanislava Sedlacka vydala Univerzita Palackého v Olo-
mouci v roce 2004 sbornik se skromnym ndzvem Laudatio brevis. Sbornik
byl publikovdn péci a za sponzorského prispéni Katedry historie Filozofic-
ké fakulty UP, jednoho z pracovist, na nichz doc. Sedla¢ek béhem své dlou-
hé profesiondlni drahy pasobil. Ulohy editorky se ujala nékdejsi studentka
doc. Sedldcka dr. Ivana Koucka.

Sbornik je rozdélen na dvé samostatné ¢asti. Prvni z nich je vénovana sa-
motnému doc. Sedlac¢kovi, vzpominkdm jeho kolegt ¢i ptéitel a dokumen-
tim ilustrujicim jeho préaci i osobnost. Oddil otevird stat Doc. PhDr. Stani-
slav Sedldcek — stFedosSkolsky ucitel (1947-1959) z pera dalsi Sedlackovy
studentky dr. Karly Vymétalové, jez mapuje pro nékoho moznd méné znd-

AVRIGA - ZJKF 47, 2005



136

mou etapu Sedld¢kova Zivota, totiZ jeho pilisobeni v roli stiedoskolského uéi-
tele na redlném gymnasiu, pozdéji jedendctiletce v podjesenickém Sternber-
ku. Na dvodni ¢lanek tematicky navazuje piispévek dr. Koucké Pedagogic-
kd kariéra a piisobeni doc. PhDr. Stanislava Sedldcka na Université Palac-
kého v Olomouci v letech 1959-1995, jenz se vénuje rozsahlé ¢innosti doc.
Sedlacka na Univerzité Palackého i nékterym peripetiim, jimiz musel doc.
Sedldcek béhem své odborné kariéry projit. S tim tzce souvisi dalsi prispe-
vek s ndzvem Predndskovd cinnost doc. PhDr. Stanislava Sedldcka v se-
mindrni prdci Kristyny TalaSové, ktery vznikl na zdkladé semindrni prace
Mgr. Tala$ové, dnes jiZ absolventky UP, jejZ pro potieby sborniku upravila
dr. Koucka. Ndsleduje ukdzka Sedlackovy piekladatelské ¢innosti (latinsky
text doktorské sponze Viclava Havla u pfilezitosti jeho jmenovani doktorem
filozofie h. c. Palackého univerzity) a téZ vybérova bibliografie praci doc.
Sedlacka i ¢lankl o ném. V dalsich prispévcich vzpominaji na doc. Sedlag-
ka jeho pritelé a kolegové — prof. Milo§ Trapl, prof. Zdenék Jirdsek a Adolf
Opdlka — a pfipojeny jsou téZ texty gratulaci, jez doc. Sedlacek od svych
pidtel obdrZel k Zivotnim jubileim. Prvni ¢dst sborniku uzaviraji ukdzky
nékolika dokumentti, pfevdzné korespondence, ze Sedld¢kovy poziistalosti.
»Altera pars Laudationis* pak obsahuje deset piispévkl na riiznd téma-
ta, ponejvice z obord, jimZ se doc. Sedldéek za svého zivota vénoval. Ve
sborniku se sesly prispévky badateli z celé republiky, ptedevsim z Olomou-
ce, ale téZ z Opavy, Brna, Prahy a také jeden ptispévek slovensky, z Kosic.
Tuto Cast otevird ¢lanek dr. Jany Engelbrechtové Venantius Fortunatus —
mnich, nebo trubadiir, ktery se vénuje osob& pozdné latinského autora ze
6. stoleti, soucasnika Rehote z Tours, jenZ pii své cesté k hrobu sv. Martina
prosel témér celou Galii a jehoZ radostnd a opnmlstlcka poezie je leckdy
v piikrém kontrastu s popisem tehdej§ich pomérii v dile Rehotové. Prof. Ra-
dislav HoSek prispé€l do sborniku kratkou osobni vzpominkou na doc. Sed-
lacka a ¢lankem Pozndmky k helénistické terminologii a jeji kontinuité,
v némz se zamy3li nad problémem helénizace nefeckych kmend a ndrodi,
zejm. v Makedonii, kde se fecky vliv stfetdval s pomérné silnym vlivem
perskym, a nad spornymi otdzkami v badéni o helénistickém Egypté, jez by
bylo mozno osvétlit na zdkladé kontinuity nékterych pivodné snad make-
donskych instituci. Ze Stfedomoti zpét do Sternberka, kde doc. Stanislav
Sedlacek prozil vétSinu svého zivota, pfivede Ctendre stat Filipa Hradila, stu-
denta historie na UP v Olomouci, Slezské vdlky a kult Panny Marie Pomoc-
nice. Interpretace freskové vyzdoby bocni kaple konventniho kostela Stern-
berskych augustinidnii. Autor zde vysvétluje zasvéceni bo¢ni kaple nového
augustinidnského kostela (vystavén v letech 1775-1783) Panné Marii Po-
mocnici, ackoli tatdZ bo¢ni kaple pivodniho kostela, ktery stdval na misté
nového, byla zasvécena sv. Jeronymovi. Na rozdil od Fulneku, kde se kult
Panny Marie Pomocnice rozmohl diky zdzraku, se impulsem k jeho Sifen{
ve Sternberku stal pobyt pruského vojska na Moravé béhem valecnych udd-
losti na pocatku ¢tyficdtych let 18. stoleti. Pfedevsim vSak autor nové inter-
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pretuje ndstropni fresku této kaple, vyvraci pojeti prosazované po restauraci

v letech 1978-1980 a vraci se k pivodnimu ndzoru, Ze jde o slavnost Stern-

berskych Zen za odvraceni zla valky a moru. Paddnym argumentem je mu pfti

tom zndzornéni vojenského tdbora s postavami rakouskych grandtnikd v uni-

formach z doby rakousko-pruské vélky o Slezsko, cozZ je i jinak zjev na kos-

telni fresce unikatni. Cldnek doprovazi pét fotografii ilustrujicich celou si-

tuaci. V ndsledujicim pfispévku informuje dr. Lubor Kysuéan o zku$enos-

tech s pofédzim’m soutéZe pro stfedoSkoldky Latinitas ludus a o vysledcich

ankety jiZ poradatelé mezi soutézicimi provedli. Doc. Elena Mareckovd se

ve svém ¢ldnku zamysli nad funkci a vyuZitim latinské koncovky -orius
v anatomickém ndzvoslovi, coZ je téz jedna z oblasti, jimZ se doc. Stanislav
Sedldcek za svého Zivota vénoval. Nejobsdhlejsi stati pfispél do sborniku
Mgr. Tom4as Motlicek. Jeho ¢ldnek Trindct olomouckych let Julie Novdkové
erudované a s bohatym vyuZitim pramenného materidlu mapuje tfinéctileté
pisobeni vyznamné Ceské badatelky Julie Novdkové v Olomouci a téZ nej-
zdvaznéjsi peripetie, jimiZ kvili ¢astym zméndm povdleénych pomérd
a nejisté situaci olomouckych vysokych §kol musela J. Novdkov4 projit, mj.
jeji konflikt s pozdéjsim dlouholetym vedoucim katedry historie D. Kran-
dZalovem ¢i potize se stdlym tlakem na sniZovdni hodinové dotace vyuky
starovékych dé€jin v padesdtych letech. Dr. Karel Miiller zverejiiuje ve svém
ptispévku Oslavnd latinskd bdseri na novy znak olomouckého biskupstvi
z roku 1588 dosud nepublikovany text z kopidre olomouckého biskupa Sta-
nislava Pavlovského, jeho preklad z pera doc. Sedldcka a téZ svij historicky
komentdf k celé uddlosti. Clankem Augustinus a Angilbert ptispéla do sbor-
niku prof. Jana Nechutovd. Krétce zde pojedndva o obdobi karolinské rene-
sance, o Augustinové dile De doctrina christiana a o dvou bdsnich Angil-
berta ze Saint-Riquier, jeZ v jednom z karolinskych kodext cely Augustiniv
spis ramuji. Tézistém piispévku je latinsky text obou bdsni a jejich cesky
pieklad, ktery prof. Nechutova pofidila. Ndsledujici pfispévek dr. Barbary
Pokorné K systému lexikdlnich vyrazovych prostredkii modality v latiné ve
srovndni s modernimi jazyky je ryze lingvistické povahy a zkouma moznos-
ti vyj;idfem‘ modality v latiné zava;i se latinsk)?mi zpﬁsobovjmi slovesy
slednim v fadé stati je ¢lanek O pripone -ivus v medicinskej termmologu od
doc. Frantiska Simona a cely sbornik uzavira piehled ptispévateli v abe-
cednim poradi.

1 ptes svilj skromny ndzev je Laudatio brevis distojnou a hezkou vzpo-
minkou na vyznamného &eského badatele a vysokoSkolského ucitele, ktery
svym piisobenim ovlivnil nékolik generaci studentii a mnohym z nich se stal
téZ dobrym pritelem. Autofi sborniku dostdli svému zdméru se cti. Uroven
prevazné vétsiny piispévki je vysokd, jejich nabidka je zdroven pestrd
a zasahuje do Sirokého spektra oborti, jimz se doc. Sedlacek vénoval. Trou-
fam si tvrdit, Ze z takové pocty by mél Stanislav Sedld¢ek jisté radost.

Robert Skopek (Praha)
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FRANTISEK SIMON (ed.), 10 rokov Slovenskej republiky — 10
rokov klasickych stidii. Zbornik prispevkov z konferencie, kto-
rd sa konala na Katedre romdnskej a klasickej filologie Filo-
z0ofickej fakulty PreSovskej univerzity v Presove dria 26. sep-
tembra 2003. KoSice, Press-Print 2004, 80 s.

Desaté vyroci existence Slovenské republiky se pro pracovniky v oboru
klasickych studii stalo podnétem k rekapitulaci minulého vyvoje a dosaze-
nych vysledki. Cilem konference, uspofddané roku 2003 na PreSovské uni-
verzité a vénované této tématice, byla pfirozené i perspektiva dal§iho vyvo-
je, bez zastirdni t€Zkosti, které bylo a je potfeba pfekondvat.

V tomto duchu pfednesl vstupni referat D. Skoviera (s. 3-14). Rozvoj
klasickych studii na Slovensku je tradi¢né spjat s Filozofickou fakultou Ko-
menského univerzity v Bratislave, zejména s pisobenim T prof. M. Okadla
a v soucasnosti s neméné uspé$nou innosti jeho Zakd a dalsich ndsledovni-
ki. Vedle Bratislavy se klasickd studia rozvijeji i v jinych slovenskych uni-
verzitnich méstech, zv1ast€ v PreSové a Trnavé; dosaZzené vysledky jsou pa-
trny nejen v bilanci jednotlivych pracovnikd, ale i v pribézné piipravé pe-
dagogického a védeckého dorostu. Uctyhodnych rozmérd nabyla populari-
zace antiky prostfednictvim relaci bratislavského rozhlasu. Nedilnou sloz-
kou prdce klasickych fllologu je i rozvijeni kontaktd se zahrani¢im, k némuz
patii zvlasté Vider a v soucasné dobé i Ceska republika.

Nepochybné i z tohoto hlediska byla na cestném misté sborniku zatfaze-
na podrobnd zprdva o rozsihlych a ispésnych aktivitdch Ustavu klasickych
studii na Filozofické fakulté¢ Masarykovy univerzity v Brné¢ v oblasti védec-
kovyzkumné i pedagogické prace (A. Bartonék — D. Bartoitkovd, s. 15-21).
Pozornost vénovana brnénské filozofické fakulté je obrazem skute¢nosti, ze
prave zde se casto dostdvalo a stdle dostdvd mnoha slovenskym zdjemcim
o klasickou filologii a pfibuzné discipliny kvalifikované studijni pripravy
a védeckého Skoleni.

V prispévcich dalSich ucastnikii konference se pozornost zaméfila jed-
nak na charakteristiku ¢innosti jednotlivych univerzitnich pracovist, jednak
na vyvoj a vysledky specidlnich oborl v rdmci véd o antickém starovéku
v celoslovenském méfritku.

V ndvaznosti na ivodni referat umoZznuji tyto prehledy konkrétni pred-
stavu o stavu a soucasné orientaci klasickofilologickych studii na Slo-
vensku. V tomto kontextu nastiiiuje J. Balegova vyvoj klasické filologie
(s. 70-74), L. Buzdssyové poddvé fundovany piehled o uplatiiovéni lingvis-
tické metody ve sféfe klasickych jazykd na pracovistich Filozofické fakulty
Komenského univerzity (s. 40-48), E. Jurikovd se zabyva sou¢asnym stavem
piekladi a edic slovenskych novolatinskych textd (s. 51-58) a M. Bujalko-
vd hodnoti badatelsky pfinos pracovnic zajistujicich vyuku latiny na lékai-
ské a farmaceutické fakulté v Bratislavé. Z pouhého letmého pohledu je pa-
trno, Ze jejich odbornd ¢innost vyrazné pferlistd raimec jejich pracovisté
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(s. 59-69; srov. i vyklad A. Ostertagové o vyuce mimooborové latiny orga-
nizované katedrou jazykd na filozofické fakulté v Bratislave, s. 49-50).

Referdty vénované specidlnim disciplindm se zaméfuji na déjiny antiky
(P. Valachovig, s. 22-26), antickou filozofii a jeji moderni interpretaci
(VL. Suvdk, s. 32-39; E. Urbancovi, s. 75-79) a v neposledni fadé na pravni
romanistiku, kterd nalezla nova badatelsko-pedagogickd centra v Trnave
a Kosicich (VI. Vrana, s. 27-31).

Konference dala pfilezitost A. Lukaginovi, aby jeji icastniky sezndmil
s nékolika pozndmkami k tehdy prdvé pfipravované publikaci A. Lukacin —~
E. Szattler, Etruskovia zndmi i nezndmi, KoSice 2003 (s. 66-69).

Vsechny konferenéni pfispévky se vyznacuji svédomitym zpracovdnim
vytéené litky a jsou cenné zvldsté svym systematickym zietelem k biblio-
grafickYm idajim, jeZ prozrazuji nejen védeckou specializaci svych auto-
rd, ale i jejich podil na celoslovenském vyzkumu. JiZ v tomto pohledu vyni-
ké ptinos D. Skoviery, F. Simona, I.. Buzassyové a fady jednotlivci, zamé-
fenych na studlum slovenskeho humamsmu
antiky na Slovensku jsou jednotlivd univerzitni pracov1ste Prihlédneme-li
k priibézné vysokym pedagogickym dvazkim jejich ¢lend i k jejich povin-
nosti plnit ¢asové ndro¢né administrativni ikoly, jsou dosazené badatelské
vysledky obdivuhodné a vytvareji zdklad dalsiho tspésného vyvoje.

Jan Burian (Praha)

Marginalia historica VII. Praha, Pedagogickd fakulta UK
2003, 304 s.

Sedmy svazek Sborniku praci Katedry déjin a didaktiky déjepisu UK —
Pedagogické fakulty v Praze nabizi ¢tendfi v chronologickém sledu prace
jejich studentd a pedagogi i hostujicich pfispévateld, které svym €asovym
rozpétim sahaji od Augustova principdtu az po pocatek 20. stoleti. Studie
tykajici se povétSinou Ceskych déjin jsou psdny autory zndmymi Siroké his-
torické obci (Petr Cornej, Viast, ndrod a cizinci v pozdne stFedovékych Ce-
chdch; Martin Sandera, Hynce Ptdcek z Pirkstejna — tviirce polipanské kon-
solidace ¢eskych utrakvistii) i internimi doktorandy katedry (Robert Skopek,
Jifi Havlik, Viclav Fronek). Profil sborniku pak dotvafeji témata vychazeji-
ci z diplomovych praci (Véclava Kofrankova, Milan Duchacek).

Pro nés je zajimavy zejména piispévek Roberta Skopka Pompejskd knéz-
ka Eumachia a jeji stavebni &innost (7-49), ktery se zaméfuje na bliZsi osvét-
leni osudi jedné z mdla postav zavére¢ného obdobi historie Pompeji, o nichz
se nam dochovaly zdznamy. Na zdkladé rozboru prament epigrafického
a archeologického charakteru i odborné literatury se snazi upfesnit alespori
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nékter€ nejasnosti vztahujici se k postaveé knézky Eumachie a také k jeji sta-
vebni ¢innosti.

Osoba samotné knézky, pfislusnice gens Eumachia, kterd ziejmé patfila
na poc¢dtku principdtu k elit¢ Kampdnie ¢i pfinejmensim mésta Pompeji, jeji
nepfili§ jasnd ndboZenskd hodnost (sacerdos publica) i privitni vazby na
dal§i vyznamné gentes mésta nabizeji vzhledem ke sporadicky zachované-
mu pramennému materidlu mnohé hypotézy, kterymi se autor i v polemice
s dalimi, v zahrani¢i opublikovanymi ndzory zabyva velmi podrobné.

Domnivd se, ze Eumachie jako &lenka méstské aristokracie zaujala nej-
vy$8i Zenskou funkci v Pompejich — funkci sacerdos publica (vetejnd knéz-
ka) — pfedev$im na zakladé€ pozice svého rodu i znaéného majetku, jimz dis-
ponovala. Pokousi se také objasnit otdzku, komu tato knézka bez udéni kul-
tu slouZila, jaké bylo jeji postaveni vii¢i ostatnim pompejskym kné&zkdm
a pro¢ — ve srovndni s dal$i sacerdos publica, Mammii — nebyla se svolenim
decumviri pohfbena za méstské penize (pecunia publica) na méstském po-
zemku (loco publico).

Nezodpovézené problémy skryva i jeji hrobka, odliSujici se netypickym
exedrovym tvarem i svou velikosti od ostatnich ndahrobnich monumenti
nejen v Pompejich. Pfes svou ,,vyluénost“ viak byla postavena u Nucerij-
ské brany, na nekropoli ,,druhé kategorie“. R. Skopek detailné rozebird ar-
chitektonické pojeti hrobky, v€etné analogii — at jiz ,,praktickych®, ¢i ideo-
logickych, které ukazuji na inspiraci v architektufe Augustova Rima. Upo-
zorhuje na ndlez 13 herem v celle hrobky, jez ¢dste¢né dokumentuji ndm
dosud nejasny prevod hrobky na dal8i pompejsky rod — gens Allei.

Jméno vefejné knézky Eumachie je spojovdno i s jednou z dominant
pompejského Forum civile — s tzv. Eumachiinou budovou. Ani u ni nepanu-
je jednota v dataci doby vzniku. Autor ¢lanku se ptiklani k obdobi mezi lety
7 pf.n. 1. -2 n. 1. asvé tvrzeni opird o odkazy na paralely v architektufe stav-
by i jeji dedikaci augustovskym boZzstviim s pfimym odkazem na principo-
vu rodinu, které by ukazovaly na zamér knézky posilit cisafsky kult v Pom-
pejich, popfipadé vhodnou formou podpofit cursus honorum svého syna
M. Numistria Fronta. Toto pfibuzenské spojeni je ale znaéné polemické. Bu-
dova, stojici na nejfrekventovanéjSim vefejném prostranstvi mésta, byla do-
zajista ur¢ena co nejSir§imu okruhu ob¢and, a pfes ndzor, Ze byla postavena
jako cechovni diim pro collegium fullonum, jeji pravdépodobné vyuziti mélo
asi SirSi charakter. Autor studie vidi v budové vefejny prostor zasvéceny ci-
safskému kultu.

Osudy knézky Eumachie slouzi R. Skopkovi jako prostfedek, moznost
osvétlit blize ob¢ansky Zivot Pompeji v poslednich desetiletich pted jejich
zanikem. A piestoZe vyznam této Zeny spocivd predevsim v tom, Ze shodou
ndhod se ndm zachovaly zprdvy o ni pojedndvajici, otdzky, které si odborni-
ci v souvislosti s jejim Zivotem i ¢innosti kladou, mohou byt dobrym vodit-
kem k hlub§imu poznani hospodéiskych i spoleCenskych déjin mésta.

Karla Vymétalovd (Opava)

AVRIGA - ZIKF 47, 2005

SPOLKOVE ZPRAVY - DE VITA SOCIETATVM JKF ET SJKF 141

ZPRAVA O CINNOSTI JKF
V ROCE 2004

Vybor JKF se schdzel ve stejném sloZenf jako v lofiském roce podle po-
tieby tak, aby feSil vSechny problémy a organizacni zaleZitosti, které se na-
skytly. Dne 29. ledna 2004 se konala valnd hromada, na jejimz zaseddni byly
schvdleny nové stanovy JKF. V dubnu 2004 oslavila vyznamné Zivotni ju-
bileum dlouholetd ¢lenka vyboru JKF prof. PhDr. Razena Dostdlové, CSc.,
které prejeme vSe nejlepsi do dalSich let a d€kujeme ji za obétavou préci pro
JKF.

Clenska zakladna
V roce 2004 se zasadné neproménila. Ke dni 31. 12. 2004 méla JKF 322
Clent.

Pirednaskova ¢innost
JKF poradala i v roce 2004 pravidelné prednasSky pouze v antické sekci.
Uskuteénéno bylo celkem sedm pfednasek, z nichZ jedna (leden 2004) byla
jako jiz v ptedeslych letech vénovana problémiim vyuky klasickych jazykd.
Pirednasky antické sekce v roce 2004:
29. 1. Mgr. Stépanka Brozova, Perspektiva vyuky latiny na gymndziich

(beseda)
26.2.  PhDr. Tomd$ Alusik, Fortifikace na mindjské Krété aneb ,,Pax
Minoica*?
25.3 Ing. Ales Havli¢ek, Ph.D., Dialogickd strdanka Platonova dila
29. 4 Prof. PhDr. Riizena Dostdlovd, CSc., Nejmilostivéjsi pane sultd-

ne, nemohl bych si od Vds odnést néjakou starou feckou knihu?

27.5. Mgr. Jana Matikovd, PFibéh Praiského hradu — aktivity Archeo-
logického ustavu na PraZském hradé

21.10. PhDr. Stanislav Dolezal, Ph.D., Role Gdti v Fimsko-germdnskych
interakcich v pozdni antice

25. 11.  Prof. PhDr. Jan Bazant, CSc., Renesancni vila jako politicky ma-
nifest

Publika¢ni ¢innost
Koncem roku 2004 vysel dalsi roénik Zprav JKF —~ Auriga 46, 2004. Re-
dak¢ni rada Gasopisu také pracovala na pfipravé dalSiho svazku Casopisu
Auriga 47, 2005, ktery bude dan do tisku v lednu 2005 a vyjde pravdépo-
dobné na podzim roku 2005. Dalsi svazek Bibliografie klasickych studii

vyjde v priibéhu roku 2005.
31. 12. 2004 Magdalena Moravovd (Praha), tajemnice spole¢nosti

AVRIGA - ZIKF 47, 2005



