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PREKLADY / TRANSLATIONES

Erasmus Rotterdamsky:
Hérakleovy prdce
(Erasmova Adagia)’

® DAVID SANETRNIK (Praha)

Rozsahlé dilo véhlasného renesanéniho humanisty Erasma Rotterdamské-
ho (14697-1536) nezahrnuje jen pivodni tvorbu v oblasti krdsné literatury
(napi. Chvdla bldznivosti) i teologie (napf. Rukovér krestanského rytive), ale
také dlouhou fadu edic, komentafti a piekladt antickych autori, cirkevnich
otct a Noveho zdkona a prace $ifici pozndni antické kultury. Ke klasikim se
Erasmus citil pfitahovan jiz od mladi (pozdéji o tom piSe, Ze uz v této dobé
.k uSlechtilé vzdélanosti tihl jakousi tajemnou moci své pfirozenosti®)
a béhem svého Zivota pfipravil nebo se podilel na ptipravé edic texta Aristo-
tela, Isokrata, Démosthena, Terentia, Curtia Rufa, Suetonia, Plinia Starsiho,
Livia, Seneky a Cicerona a z feckych autori pfeklddal do latiny Xenofénta,
Euripida, Isokrata, Galéna, Libania, Liikina a Plutarcha (pfedevsim dva po-
sledné jmenovani — Liikidna pfekladal spolecné se svym celoZivotnim pfite-
lem, autorem Utopie Tomasem Morem — mu mimofadné pfirostli k srdci).?

* Uvodni text i peklad byl zpracovén v ramci Centra pro prdci s patristickymi,
stredovékymi a renesancnimi texty (vyzkumny zamér CMTF UP v Olomouci, MSM
6198959202).

' Opus epistolarum Desiderii Erasmi Roterodami, 1-X11, ed. P. S. ALLen - H. S.
ALLEN, Oxford 1906-1958, ¢. 1, f. 30 (ddle jen Opus epistolarum; cituji podle &isla lis-
tu a ¢isel fadkd daného listu v této edici), srv. téz Opus epistolarum, &. 1110, . 6-7:
w[-..] nikoliisudek — na ten jsem byl tehdy piilis mlady -, ale jakysi pfirozeny instinkt
mne, prodchnutého inspiraci, ved] k posvétné sluzbé Miizam.* Dobry iivod do tématu
. Erasmus a anti¢ti autofi* podava napf. ¢ldnek M. MaNN PHILLIPS, Erasmus and the
Classics, in: T. A. Dorey (ed.), Erasmus, London 1970, s. 1-30; viz t16z: E. RUMMEL,
Erasmus and the Greek Classics, in: Collected Works of Erasmus, vol. 29, translated
and annotated by E. FANTHAM and E. RuMMEL, Toronto 1989, s. xxi-xxxiii, a E. FanT-
HAM, Erasmus and the Latin Classics, tamtéz, s. xxxiv-\.

2 K Erasmovym pfekladim feckych autorid do latiny viz monografii E. RuMMEL,
Erasmus as a Translator of the Classics, Toronto — Buffalo — London 1985. Autorka
lici Erasmova studia fectiny, jeho preklady antickych feckych autori a na zavér své
préce zafazuje i kapitolu o Erasmovu pfekladu Nového zdkona. Nékteré z Erasmovych
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Nemensi pozornost vénoval také kiestanské antice. Z cirkevnich otct vy-
dal texty Cyprianovy, Hilariovy, Ambrozovy, Irenejovy a Augustinovy, stej-
né jako texty svého nejoblibenéjsiho cirkevniho otce — Jeronyma (k nému viz
i niZe, s. 96-98) a pozdéji svého dalsiho zvlasté oblibeného starovékého cir-
kevniho autora, Origena, na jehoZ edici pracoval az do svych poslednich dni.
Recké cirkevni otce a spisovatele také pieklddal do latiny — Jana Zlatoustého,
Atanase, Origena a Basila.

Jeho zdaleka nejznamé;jsim a nejvyznamnéjsim editorskym, pfekladatel-
skym a komentdtorskym pocinem bylo v§ak vydani feckého textu Nového
zdkona s vlastnim latinskym piekladem a poznamkami, které vyslo poprvé —
jako viibec prvni ti§téné a distribuované vydani feckého Novéeho zdkona —
v roce 1516, bylo postupné opravoviano a zdokonalovdno ve &tyfech dalSich
Erasmovych vydénich a posléze se, po drobnych ipravach dalsimi filology,
prosadilo v protestantském prostfedi na nékolik staleti jako obecné pfijimany
text feckého Nového zdkona (textus receptus).

Nékteré z Erasmovych edic &i piekladi vznikaly ve velkém chvatu a ne-
byly prosty zdvaznych chyb a nedostatkl (jak sdm uzndva napf. o prvnim
vydani Nového zdkona).® Védeckd urovern jeho editorského a prekladatelského
dila jako celku — které ostatné sdm nevnimal jako védecky samoiicel, ale
predevsim jako prostfedek duchovni obnovy tehdejsiho kiestanstva — byva
viak vétsinou hodnocena jako na svou dobu vysokd a nékteré jeho postupy
jako znaéné progresivni: napf. ve svych poznamkach k Novému zdkonu zfor-
muloval textové-kritickou zdsadu obtiznéjSiho &teni jako teni pravdépodob-
néjsiho.*

K témto edicim a prekladim miZeme ddle pfipocist také pojedndni o la-
tinské stylistice (De copia) a vyslovnosti klasické fectiny a latiny (De recta
pronuntiatione) nebo sbirky antickych ptirovnani (Parabolae sive similia)
a vyroki feckych mudrci a filosoft (Apofthegmata). Jiz viechny tyto uvede-

prekladd z feckych antickych autord jsou zahmuty do rozsahlého projektu moderniho
kritického vydanf Erasmovych sebranych spist (Opera omnia Desiderii Erasmi Rote-
rodami), které vychdzeji od roku 1969 v Amsterodamu.

3 Opus epistolarum, &. 694, t. 17-19: ,,Novy z2dkon, jenz byl prve v Basileji spi§
uspéchén nez fddné vydan, rozebirdm a prepracovavam, a pfepracovdvam jej takovym
zpisobem, Ze z toho vzejde dilo zcela nové.*

4 Viz napf. J. Krans, Beyond What Is Written. Erasmus and Beza as Conjectural
Critics of the New Testament, Leiden 2008, s. 40-50, kde je shrnuta i starsi diskuse
k problematice lectio difficilior u Erasma (samo pojmenovani této zdsady je viak poz-
déjsi), a s. 183-191 s celkovym hodnocenim Erasma jako editora a textového kritika
(a s odkazy na star$i hodnoceni a literaturu). K hodnoceni Erasmovych pfekladi viz
literaturu uvedenou vyse v poznamkach 1 a 2.
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né préce jist€ Erasmovi, jehoZ jeden z jeho soucasniki snad nikoli nepravem
oznacil za ,,tlovéka k obnové staré vzdélanosti piimo zrozeného*,® zajistuji
distojné misto v déjinach klasické filologie.®

Ve vyétu Erasmovych praci v oblasti antickych studii viak nesmi chybét
pfinejmensim jesté jedno, ve své konec¢né podobé vskutku monumentalni dilo:
sbirka klasickych ptislovi Adagia, kierd v modernim kritickém vydani Eras-
movych sebranych spisti zaujimd devét objemnych svazki.” Ve vyvoji tohoto
dila od prvniho vydani o nékolika stovkdch ptislovi az po vydani posledni,
které obsahovalo pies ¢étyfi tisice Cisel, 1ze rozlisit nékolik fazi:

(1) Editio princeps pod nazvem Adagiorum collectanea, publikovand
v PafiZi v roce 1500, byla iitlym svazkem 818 spofe komentovanych pfislovi
(jeji tiskovd tradice pokraovala samostatné i poté, co Erasmus pripravil pfe-
pracovand vydani sbirky).

(2) Vyddni u slavného benatského tiskafe Alda Manutia v roce 1508 pod
nazvem Adagiorum chiliades bylo v podstaté zcela novym dilem o 3 260 pii-
slovich s delSimi komentafi, vétsim poctem cilovanych autori a vyraznéjSim
uplatnénim fectiny. Toto vydani bylo pfevdzné védecky zaméfené a Erasmovy
volnéji souvisejici osobni iivahy se v ném objevuji jen ojedinéle (delSi uvaho-
vé texty jsou zde jen dva — jednim z nich jsou Hérakleovy prdce, z jejichz
pozdéjsi, dale rozpracované verze uvadim preklad nize).

(3) Dalsi edice Adagii z roku 1515 u jiného slavného tiskafe té doby, Jo-
hanna Frobenia v Basileji. Je v ni mnohem vyraznéjsi Erasmiv osobni t6n
a objevuje se v ni kromé fady krat3ich dvah i devét zna¢né dlouhych esejt,
jejichz tématem jsou vétSinou cirkevni, politické a socidlni reformy. Vyvoj
timto smérem pokracuje i v nasledujici edici u Frobenia z let 1517-1518.

(4) V dalsim obdobi si jiz dilo podrzuje hybridni charakter, jehoZ nabylo
pocinaje edici z roku 1515, tedy charakter jakéhosi kfizence ryze védeckého
dila v podstaté encyklopedického razu a velmi osobnich textd se silnym re-
formnim apelem. Nékterd nasledujici vydéani vsak ptinaseji jesté dalsi dopl-
néni jak vlastnich ptislovi, tak osobnich komentafi (zejména edice z let 1520,

3 Opus epistolarum, ¢. 492, F, 126-127.

¢ Viz napt. kapitoly ,,Erasmus von Rotterdam* a ,,Autour d’Erasme* in: R. PrEIF-
Fer, Die klassische Philologie von Petrarca bis Mommsen, iibersetzt von M.-A. Ar-
NoLp, Miinchen 1982, s. 95-124.

7V rdmci vyse zminéné (pozn. 2) moderni edice Erasmovych spisi jsou Adagia
vydana celd v deviti svazcich druhé skupiny z let 1981-2005 (rozdéleni do skupin
vychadzi i v této edici z pokynd, které pro své sebrané spisy zanechal sim Erasmus).
Dalsim soucasnym velkym edi¢nim projektem k Erasmovi jsou jeho sebrané spisy
v piekladu do angli¢tiny, Collected Works of Erasmus. Rovnéz v této fadé jsou jiz
Adagia vydana celé ve svazcich 31-36 z let 1982-2006.
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1526, 1528 a 1533). Posledni edice, vydand v roce Erasmovy smrti, ¢itd ko-
neénych 4 251 pfislovi.®
Struktura jednotlivych hesel v Adagiich, z nichz nékterd maji jen nékolik

fadek, jind nékolik odstavcd, leckterda viak mnoho stran, vypadd ndsledovné:

nejprve je uvedeno samotné ptislovi, bud v latin€, nebo v fectiné s latinskym
piekladem, déle jeho zdkladni vyznam, jeho uZiti u antickych autori, nékdy
rozbor jeho riiznych jazykovych podob nebo rozdilnych interpretaci u riiznych
autor(, a nakonec jeho §ir8i vyznam a aktudlni moZnosti jeho pouziti v Eras-
mové soucasnosti. Na tuto zdkladni strukturu se u nékterych piislovi nabalu-
ji Erasmovy $ir8i vyklady o souvisejicich redliich starého Recka a Rima
(M. Mann Phillips hovofi v souvislosti s Adagii o ,,oknu do svéta antiky*®
a Erasmiiv krajan J. Huizinga pfedevSim s ohledem na Adagia poznamendvd,
Ze Erasmus ve svém dile nabidl studujicim a zdjemcim ,,celou antiku, v tako-
vé kvantité i kvalité, v jaké byla zndma Sestnactému stoleti, a to vystavenou
jako v obchodnim domé a k dostani do posledniho detailu“),'® ale postupné
také aktualizujici, Casto autobiografické glosy a socidlni, politické ¢i nabozen-
ské uvahy, rozristajici se nékdy do pomémé obsdhlych a osobné ladénych po-
jedndni, kterd by se z literdrné-genologického hlediska dala nejspiSe oznacit
za eseje — v mnohém leckdy nejsou nepodobnd esejim Montaigneovym.'' Je
paradoxni, Ze pro dnesniho ¢tendfe jsou z celych monumentélnich Adagir,
kterd byla ve své dobé mimoradné oblibend a ¢tend a kterd lze oznacit za jed-
nu z kli¢ovych knih 16. stoleti,'? tim nejzivéjsim a nejzajimavéjSim ziejmé
pravé tyto literdmi dtvary, pivodné jen druhotné naroubované na vlastni sbir-
ku prislovi a vyrokd. Jejich témata ¢asto koresponduji s tématy jinych Eras-
movych spisi. Tak napiiklad v adagiu Dulce bellum inexpertis (Vdlka je slad-
kd pro 1y, kdo ji nezakusili)'* Erasmus prezentuje své irenistické ndzory, které

8 Viz M. ManN PHILLIPS, The ‘Adages’ of Erasmus. A Study with Translations, Cam-
bridge 1964, s. x-xi. Tato starsi, ale vyborna monografie zistava zdkladni literaturou
k Erasmovym Adagiim. Srv. téz uvodni studii k latinsko-italskému vydani Sesti dlou-
hych Adagii: S. SEIDEL MENCHI, Erasmo da Rotterdam. Adagia. Sei saggi politici in
forma di proverbi, Milano 1980, s. vii-Ixi. Dalsi pokrok v poznini Erasmovych Adagii
1ze ogekdvat od ptipravovaného svazku 30 jiz zminéné edice Collected Works of Eras-
mus (pozn. 7), ktery by kromé rejstiikd ke viem Sesti svazkiim Adagii (31-36) mé)
obsahovat i podrobné vyliceni zrodu a vyvoje tohoto dila véetné identifikace prame-
nd, s nimiz Erasmus pti psani Adagii pracoval.

9 Srv. M. Mann PHiLLIPS, The ‘Adages’ of Erasmus, s. 3.

10 ). HuiziNGa, Erasmus and the Age of Reformation, ptel. F. Hopman, New York
1957, s. 41.

"1 Srv. M. MANN PurLLips, The ‘Adages’ of Erasmus, s. 3; 38.

12 §rv. M. MANN PunLLips, The ‘Adages’ of Erasmus, s. 3.

13 ErasMus ROTTERDAMSKY, Adagia 3001.
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jinak vyjadril jak v samostatném spisu NdFek miru," tak i mnohde jinde;
v adagiu lllotis manibus (S neumytyma rukama)"® zase zdiraziuje, podobné
jako napf. v uvodnich spisech k Novému zdkonu, ze teologové by méli diiklad-
né ovlddat hebrejstinu, feCtinu i latinu, aby mohli sami pracovat s origindlni-
mi texty kanonickych spisi i starych cirkevnich autord; a Erasmovo pojeti
prosté, neokdzalé, niterné zboznosti, zndmé z celé fady jeho spisd, je malo-
kde vyjddieno tak pregnantné jako v dlouhém adagiu Sileni Alcibiadis (Alki-
biadovi Silénové),'¢ které vychazi z Platonova Symposia (215a-b), v némz
Alkibiadés prirovndvd Sokrata k schrinkdm v podobe Silénii, na pohled
z vnéjsku nevabnym, ale uvnitf skryvajicim néco nesmirmné cenné¢ho a bozské-
ho (toto adagium zfejmé nepochdzi z antickych sbirek prislovi, ale jiz pred
Erasmem je pouzil Giovanni Pico della Mirandola ve své slavné obrané jazy-
kové nevybrousenych, ale myslenkové hlubokych stredovékych filosofi a teo-
logi z roku 1485);"” v tomto eseji Erasmus - v pro sebe typickém prolnuti
klasického a kiestanského'® - pise, ze takovymi vnéjsné opovrzenthodnymi
a ubohymi, ale v nitru boZskymi Silény nebyli jen Sékratés, Diogenés ¢i
Epiktétos, ale také Kristus, apostolové a viichni opravdovi kfestané, a poté
prechazi ke kritice své soucasnosti, v niz jsou podle ného az pfili§ mnozi spi-
Se Alkibiadovymi Silény naruby.

Jednim z nejzajimavéjsich eseji Erasmovych Adagir je ten, k némuz mu
dalo podnét ptislovi o Herculei labores (Hérakleovych &i hérakleovskych pra-
cich). Erasmus toto réeni, vychdzejici ze znimého feckého mytologického
motivu dvanicti Hérakleovych praci pro krilc Eurysthea a roz$ifené zejména
v latinské literatufe, vztahl na své vlastni editorské a prekladatelské isili, kon-
krétné zejména na svou préci na Adagiich a na edici Jeronymovych listd,
a pojal je jako prilezitost k obhajobé této své nevdééné ¢innosti a k vyliceni
obtiZi s ni spjatych. Tato Erasmova hérakleovskad autostylizace, s niz se setkd-

' Latinsko-¢eské vyddni tohoto Erasmova spisu viz in: Humanismi et pacis prae-
dicator / Hlasatel humanistickych a mirovych myslenek, uspoiddal O. CHLUP a kol.,
Praha 1958, s. 7-8S.

15 ERASMUs ROTTERDAMSKY, Adagia 855.

'* ERASMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 2201.

'"S. SEIDEL MENcHI (Erasmo da Rotterdam. Adagia. Sei saggi politici in forma di
proverbi, s. 312) soudi, ze Erasmus adagium Sileni Alcibiadis zatadil pravé pod vli-
vem tohoto Picova listu O stylu filosofii z roku 1485, jenz se zastdva scholastickych
filosofii a teologd proti jejich humanistickym kritikim; Eesky preklad tohoto Picova
listu viz ve sborniku J. HErUFEK (ed.), Giovanni Pico della Mirandola (1463-1494),
Praha 2009.

'® Ke kfestanskym motivim v Adagiich viz M. ManN PuiLLips, The ‘Adages’ of
Erasmus, s. 25-34.
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vdme i v jinych jeho textech,'” byla, jak se dozviddme od Erasmovych kore-
spondent(,” vnimaéna a pfijiména i jeho sou¢asniky a jeji vytvarné vyjadieni
vidime na zndmém Erasmové portrétu od Hanse Holbeina mlad$iho z roku
1523, dnes ve sbirkdch Longford Castle, na némz je slavny uCenec zobrazen
s rukama poloZenyma na kniznim svazku nesoucim fecky napis ,,Hérakleovy
prdce®.

Erasmiv text jsem z prostorovych divodi — na vyznacenych mistech —
zkratil, v uhmu asi o polovinu. Jde o nékolik vynechédvek krdtkych a okrajo-
vych a dvé vynechdvky dlouhé. V prvni z téchto dlouhych (= vynechdvka na
s. 90 na konci odstavce) Erasmus piSe o lernské hydte jako o zavisti a o tom,
2¢ hérakleovského ducha by sprdvné méli mit vSichni ti, kdo spravuji véci
vefejné. V druhé vynechdvce (= s. 95 na konci druhého odstavce) na nékolika
strdnkdch zdlvodnuje svou koncepci Adagii a obhajuje je proti moznym
a nékdy i skutecné vzndSenym ndmitkdm: Ze jsou nepeclivé a ne dost podrob-
né zpracovana, ze jsou uspéchana a Ze nejsou tematicky uspofddana. Zavérem
lze pfipomenout, Ze Herculei labores byly jednim ze tfi Erasmovych adagii,
2z nichz jiz v roce 1513 pofidil kratké ceské ukdzky ¢i vytahy humanista Re-
hot Hruby z Jeleni (Prdce Erkulésovy).

19 Opus epistolarum, €. 269, t. 44-49; ¢. 335, . 235-239.

2 Opus epistolarum, €. 1020, f. 4-6 (B. AMERBACH); . 2424, £. 261 (N. MALLARIUS).

2 J. KoLAR, Preklad Rehofe Hrubého z Erasmovych Adagii, in: Listy filologické
111 (1988), s. 103-109 (edice Rehofova prekladu je uvedena v ramci tohoto ¢lanku
jako pfiloha). Krati¢ké adagium V noci rada prelozil Rehot cel€, z adagia Spéchej
pomalu potidil celkovy vytah s fadou vynechdvek a z Herakleovych praci preloZil
jeden kompaktni uryvek, ktery se viceméné shoduje s prvni dlouhou vynechdvkou
v tomto mém piekladu.
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Hérakleovy prace (Adagia 2001)*

‘HpékAeior mdvou, tedy Hérakleovy price,” lze chdpat ve dvojim smyslu.
Nékdy se mize toto pfislovi vztahovat k jakési stdle znovu podstupované
a nezmémé namaze, jejiz zvladnuti vyzaduje sily Hérakleovy — v tomto smys-
lu je uzil Catullus, ktery pise: ,,Ne, ted Herkules aby to uz snesl!“* Podobné
Propertius: ,,az pretrpi§ uz ty povéstné Hérakleovy ndmahy*, a jinde: ,\ikoly
Hérakleovy*“.? [...] Jindy se Hérakleovymi pracemi nazyva takovd Cinnost,
ktera sice prindsSi ten nejvétsi uzitek ostatnim, ale samotnému autorovi téméf
nic, leda snad jen trochu sldvy a o to vic zdvisti [...]

JestliZe si vSak viibec néjaka lidskd cinnost zaslouZi byt nazvana pracemi
Hérakleovymi, pak by jisté takové oznageni spiSe nez komukoli jinému mélo
byt pfizndno tém, kdo usiluji o obnovu literdrnich pamatek staré a pravdivé
vzdélanosti. Ti totiZ na svd bedra, vzhledem k mimofddné obtiZnosti tikolu,
naklddaji bfemena s ni¢im jinym nesrovnatelnd, a pfece za to v Sirokych vrst-
véch nesklizeji nic neZ tu nejvétsi nelibost. Vétsiné lidi, a to nejen lidem bez
rozhledu, ale i vzdélancim, bylo totiz vZdy podezielé vie velké, a to tim spi-
ge, bylo-li toto velké zdroven nové. Nikdy tedy nejsme nevdécnéjsi, zdvisti-
véjsi a nevrazivejsi, nikdy nejsme tak neuznali jako pfi hodnoceni prdce téch,
jimz se podle mého soudu ani dostatecné odvdécit nelze. Nevzdélanci si ne-
v3imaji, polovzdélanci se vysmivaji, vzdélanci — s nékolika mdlo vyjimkami,
sice skvélymi, ale az pfili§ vzdcnymi - bud' zdvidi, nebo az prehnané kritizuji,
pomijeji ve, co bylo napsdno dobfe, a jestlize snad autor nékde uklouzl (kdo

22 Pieklddal jsem z latinského textu vy$e zminéné (pozn. 2) moderni edice. Opera
omnia Desiderii Erasmi Roterodami, 11, 5, ed. F. HEiINIMANN - E. KieNzLg, Amsterdam —
Oxford 1981, s. 23-41, a pro kontrolu jsem mél k ruce také anglicky pfeklad, vydany
ges 11, VII, 1 1o I1l, 111, 100, translated and annotated by R. A. B. Mynors, Toronto
1992, s. 167-182. Téméf viechny poznamky k prekladu jsou pievzaty - z prostorovych
divodi jen vybérové - bud' z této latinské edice, nebo z tohoto anglického prekladu.
V literatufe se uzivaji riizné zpisoby ¢islovani Adagir, bud’ fimskou &islici pro tisicov-
ku, daldi fimskou ¢islici pro stovku a arabskou ¢islici pro jednotku daného prislovi
(IILI,1, tento zplsob uzival od roku 1515 sdim Erasmus), nebo jedinou celkovou arab-
skou ¢&islici (2001); ja jsem se zde rozhodl pro tuto druhou moznost.

BV prvnim vyddni (1500) sestdvalo toto adagium z jediného souvéti: ,Pfislovi
Hérakleovy préce se uzivd o takovych pracich, které jsou uZiteCné pro ostatni, ale své-
mu vykonavateli pfinddeji jen zdvist.* Do obsahlejifho eseje je Erasmus rozpracoval
v bendtském vydadni z roku 1508 (v tomto vydani je to spolu s adagiem Festina lente —
Spéchej pomalu jediny delsi text) a jesté podrobnéji je rozvedl zejména ve vydani
z roku 1515.

2 CatuLLus 55,13 (prel. O. Smrcka a kol.).

* ProperTIUs 11.23,7 a 11,24,34 (piel. O. Smrcka a kol.).
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by se také nékdy nespletl?), to jediné hned zaznamenaji, to jediné hned pfipo-
minaji. A nyni se do toho pust, aby sis za ty nekone¢éné probdéné noci, za to-
lik ndmahy a obéti vyslouzil tak velkolepou ,,odménu*! Zfekni se béznych
potéseni lidského zivota, zanedbdvej své svétské zdlezitosti, nedbej na svilj
zevnéjdek, spanek a zdravi; raduj se z toho, Ze si zkazi$ oci, t€S se, Ze pfedcas-
né zestdmes, nic si nedélej ze své seslosti — abys vyvolal nelibost mnoha lidi
a nevoli téméf viech, abys za viechna ta bdéni sklidil jen posmésky. Koho by,
ptdm se, toto viechno neodradilo, aby se do néceho takového pustil, kdyby
v ném nesidlil duch vpravdé hérakleovsky a kdyby tak ve svém usili o pro-
spéch ostatnich nedokdzal ,kdeco pfestdt a prekonat*??

Takové ivahy mne, musim pfiznat, vydésily a v plném proudu praci na do-
konceni téchto Adagii se mne zmocnila jakasi slabost pii pomysleni, jak zle
se vefejné minéni odvdécilo znamenitym muzim nasi doby, a dokonce i tém,
ktefi jsou jiZ jistou dobu po smrti, a s jakou netictou jimi pohrdaji ti, o nichz
bys fekl, ze nejsou hodni ani toho, aby jim, jak se pravi v ptislovi, podali noc-
nik,” jak nevdécné je hani polovzdélanci a jak nepatrn4 hrstka dokonce i mezi
vzdélanci je chvdli upfimné a oteviené. Jeden u nich néco postrada, jiny na-
chdzi néco, co se mu nelibi, jeden kritizuje jejich zpdsob Zivota a jiny je chva-
li tak pfeziravé, ze by snad bylo lepsi, kdyby je rovnou kdral. Nikdo snad ne-
soudi tak nespravedlivé jako polovzdélanci, ktefi cizi vzdélani pométuji svym
vlastnim a domnivaji se, Ze je tfeba kritizovat viechno to, co se oni sami jesté
nenaudili, nebo jako vzdélanci, ktefi jesté nepfi¢ichli k tomuto zpisobu pra-
ce. Ti totiz jako v onom feckém pfislovi ano nbpyov kpivovoiy 'Ayaroie,®
tj. stojice sami ve vSi pohodé na bfehu sleduji uméni kormidelnika a ne-
bezpeti, kterd podstupuje.”® Kdyby 3li i oni sami s kiizi na trh, hodnotili by
jisté tyto ponocovanim vykoupené prace druhych s mensi povysenosti a vét-
$im pochopenim. [...]

Proto snad nebude od véci, pohovotim-li krdtce o téchto zélezitostech,
zvlasté kdyz mé k tomu, jak se zdd, vybizi sama situace, a to ne proto, abych

6 HoraTius, Ody 111,24,43 (piel. R. Menlik).

2 ErasMus ROTTERDAMSKY, Adagia 494: Indignus qui illi matellam porrigat.

28 ErasMmuUs ROTTERDAMSKY, Adagia 2193: Quid Achivos a turre judicatis? — Pro¢
soudite Achdje z véte? K tomuto pfislovi, odvozenému z Homeérovy [liady (111,
167-170), Erasmus poznamendv4: ,Vhodné se uZije o nékom, kdo se vyslovuje
o tématu, jemuz se sim ptili§ nevénuje [...]. Hodit se bude i na ty, kdo si sami hovi
v bezpeci, ale vynaseji soudy o téch, ktefi se vydavaji vianc nebezpeci: podobné jako
pro nedostatek odvahy ¢i uméni, ackoli by si nepocinali l1épe, kdyby byli tymZ nebez-
pecim vystaveni oni sami."

2 Srv. ErASMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 4038: E terra spectare naufragium —
Z brehu sledovat ztroskotdni.
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se vychloubal svym nadanim nebo okdzale pfedvadél vlastni pili, ale abych si
zajistil jistou nestrannost ¢tendfe. Bude totiZ jist¢ méné neuznaly ten, kdo
uvazi, kolik nezmémé namahy a nekonecnych trampot mé stdla tato, jakkoli
nedokonald, sbirka pfislovi. Prvni ptekazkou je tedy uz samotna starobylost
téchto piislovi, ktera pochdzeji nikoli snad od Euandra a Aboriginii,*° ale spi-
Se and Kovvéicov,)' jak fikaji Rekové, spiSe ze samotného véku Saturnova
a z dob jesté starSich,*? pokud néjaké takové byly. Z toho vyplyva, ze jsou vét-
§inou obycejiim nasi vlastni doby vzddlena, jak se fika, dig d1x nacdv.>?
Checes-li tedy pfijit na to, co dané pfislovi znamena, a nemtizZes-li se bud' stat
vé&stcem, nebo si poslat pro néjakého délskeho potdpéce,* musis hledat vy-
svétleni u starych autori. Ale u jakych autori? Nikoli u jednoho ¢i dvou ¢i
nékolika malo, jak to byva v jinych pfipadech. Kdyz totiz nékdo zacne psat,
feknéme, o rétorice, ma nékolik — a to ne pfili§ mnoho - danych, pro dané té-
ma dilezitych autord, s nimiz si vystaéi. Zde je vSak nutné vSechny autory,
staré i nové, dobré i $patné, fecké i latinské, autory ze vSech obori, slovem
viechny druhy spisi ne snad jen projit, ale velmi peclivé a dukladné prozkou-
mat a rozebrat. Pfislovi jsou totiZ jako nepatrné drahokamy, které snadno
uniknou zraku lovce, nedavé-li na né velmi dobry pozor. Nelezi na povrchu,
ale vétsinou jsou skrytd, takZe je clov€k musi spiSe vydolovat nez posbirat.
Kdo vsak dostate¢né oceni tu nekonecnou praci, kterou obnasi vyhledavani
téchto drobnistek po vsech mofich i zemich?® Vidyt k proéteni a prohleddni
tolika feckych i latinskych bdsnikd, gramatikd, fecnikd, dialektiki, sofisti,
historikt, matematiki, filosoft a teologl (nékoho by dost mozna umofilo,
i kdyby mél jen projit ndzvy jejich dél) sotva staci jeden lidsky Zivot, a to tim

% ErasMus RoTTERDAMSKY, Adagia 3046: A Nannaco. Nannakos &i (v jiné podobé)
Kannakos (viz niZe pozn. 31) byl myticky krdl Frygie. U tohoto pfislovi, které se uzi-
va, .chceme-li naznacit, ze néco saha do nejd4vnéj§i minulosti*, uvadi Erasmus jako
moznou alternativu pro vyjadfeni starobylosti hér6a Euandra, zakladatele prvni osady
na misté pozdéjsiho Rima, a Aboriginy, ddvny kmen usedly v Latiu.

31 ErasMUs ROTTERDAMSKY, Adagia 1719: Res Cannacae a ~ v jiné formé jména —
3046: A Nannaco.

32 Srv. ERAsMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 1740: Antiquior quam chaos et Saturnia
tempora - Starsi ne? chaos a vék Saturnuav.

3 ERAsMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 163: Dis dia pason. ,,Timto piislovim [...],"
pise Erasmus, ,;se oznacovala velka vzdalenost.*

3 ErasMUs ROTTERDAMSKY, Adagia 529: Delius nataror. Toto ptislovi vychazi
2 liceni Diogena Laertského (Zivory 11,22; srv. 1€z IX,12), u néhoz Sékratés na dotaz,
co soudi o Hérakleitové spisu, odpovida: ,,Cemu jsem rozumél, je duchapliné, a myslim,
Ze i to, cemu jsem nerozumél, je takové, jenom to potrebuje néjakého délského pota-
péce* (pfel. A. Koldr).

%5 ERASMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 325: Terra marique.
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spise, Ze to nedélds jen jednou, ale jako Sisyfiiv balvan to valis hned tam
a hned zase zpdtky.’ Myslim, ze vzhledem ke viem témto skutecnostem ni-
kdo nemiize nevidét, nikdo nemize neuznat, ze takova prdce je opravdu
mimoradné ndroCnd. A prece je to jen mald CdsteCka celého mého ukolu! Pak
na mé totiZ ¢ekd snad jeSté poCetnéjsi Sik komentatord, z nichz néktefi mi svou
nedbalosti a nepeclivosti a jini pfimo neznalosti (i ty je tfeba progist, aby ¢lo-
vék tu a tam vybral z hnoje zlato)*' nakladaji na bedra dalsi a ne zrovna malé
bfemeno.

Mam si dale stézovat na katastrofalni poSkozeni textl, jeZ rovnou mé-
rou postihlo kodexy fecké i latinské, takze nahlédnes-li kamkoli s imyslem
néco ocitovat, jen stéZi se ti postésti, abys nenarazil na chybu zfejmou nebo
skrytou pod povrchem? Zde Cekd dalsi dfina: shdnéni a zkoumadni kopii tex-
tu — a véru jich neni mdlo — v nadgji, Ze se ti mezi mnoha podafi najit jednu
spravnéjsi, nebo Ze z jejich vzajemného srovndni vyveéstis to, co je pravdivé
a puvodni. To vSechno by se jesté dalo snést, kdyby to ¢lovék nemusel pod-
stupovat bezmala pfi kazdém citovani: citovat v§ak musi§ pofdd. Ke viem
nou, totiz ze dila starovékych autori, z nichz tato piislovi jako z jakychsi pra-
meni Gerpame,*® jsou z velké Césti ztracena. Vzdyt tfeba fecka komedie vzala
zcela za své v obou svych forméach®® s vyjimkou jediného Aristofana a o nic
lépe se nevedlo ani latinské tragédii, z niZ se zachoval pouhy Seneca. Ale i to
by se snad jesté sneslo, kdybychom méli alespoii dila téch, ktefi pfislovi sbi-
rali, komentovali a vyklddali. K takovym patiil Aristotelés, Chrysippos,
Klearchos, Didymos, Tarrhaios a néktefi dalsi,*® z nichz ze viech se nam ne-
dochoval ani zlome¢ek. Mdme tedy jen nékteré novéjsi, ktefi jsou nejen
nepeclivi a nekritiéti, ale i kusi a oklesténi, jako Zénobios, Diogenianos

% ErasMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 1340: Saxum volvere.

3 Srv. A. Otro, Die Sprichwirter und sprichwortlichen Redensarten der Romer,
Leipzig 1890, ¢. 997 (Erasmus tento vyrok — kupodivu — nemd v Adagiich jako samo-
statné pfislovi).

38 Srv. ErasMuUs RoTTerDAMSKY, Adagia 1087: E dolio hauris, 4137: A fonte du-
cere.

* Tj. jak stara, tak novd atticka komedie.

“ Aristotelovu sbirku pfislovi uvadi ve vyétu jeho spist DioGenEs LAERTsSKY, Zivo-

V,26. O Chrysippové spisu O pFislovich se zmifiuje rovnéZz DIOGENES LAERTSKY,
Zivory VI1,200. Spis O pfislovich peripatetika Klearcha ze Soloi znal Erasmus zejmé-
na z Athénaia, ktery tento spis vickrat cituje. Didyma, alexandrijského gramatika
1. stol. pf. Kr. a autora sbirek pfislovi, a Tarrhaia (gramatika Likilla 2z Tarrh), ktery
v 1. stol. po Kr. excerpoval a pfepracoval dilo Didymovo, znal Erasmus mj. ze Sudy
(Zénobios 73), kde se uvadi, ze Zénobios pofidil za Hadriana epitomé ze starSich sbi-
rek prislovi Didyma a Tarrhaia.
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a Suda,*! u nichz si viibec nejsem jisty, zda jim mdm spiSe mit za zIé, ze ndm
z tak skvélych a stylisticky brilantnich autori ptedali jen chudoucké pabérky,
nebo jim naopak mdm byt vdécny za to, Ze se k ndm jejich zdsluhou dostalo
ze starych autori alespoit néco. Nékdo viak to, ze pivodni texty byly opomije-
ny a posléze zanikly, pri¢ita pravé témto jejich vytahtim: tak néktefi latinsti
ucenci pfipisuji ztratu Livia Florovi, ztrdtu Pompeia Troga lustinovi, ztritu
textl fi§ského obéanského prava Iustinianovi a ztrdtu teologickych text auto-
rovi takzvanych Sentenci*? - a alespoil podle mého ndzoru na tom i néco bude.
Dalsi véc je, Ze tito novéjsi autofi vytaht se vzdjemné neshoduji a ¢asto si do-
konce pfimo protifeci, takZe tva vlastni prace je jesté o to zodpovédnéjsi: musi§
nejen projit dila viech komentatord k jednomu danému tématu, ale také zno-
vu a znovu ovéfovat, srovndvat, vyhodnocovat a pro to ¢i ono se rozhodovat.

V tivahu vezmi i to, ze u jinych spisi mize§ ¢asto uplatnit svilj vlastni
ostrovtip, takze mas$ pfi préci rozko$ z objevného a tvorivého mysleni a v ja-
kémkoli okamziku na jakémkoli mist€ si miize$ s ur€itou ¢dsti textu vypomo-
ci svou vynalézavosti a zapocaté dilo dokoncit tak rychle, jak ti to jen dovolf
tviij bystry intelekt. Zde jsi v3ak jako otrok pFipoutany k miynu** a od kodext
se nemize$ odchylit, jak se fikd, ani o pid.** Cela tato prace totiz zavisi na
dostatku kodex, zvlasté feckych, a jaky téch je nedostatek, je dobfe zndmo.
A tak si kazi$ oCi nad svazky zvetSelymi, plesnivymi, rozedranymi, kusymi,
od molii a éervii rozeZranymi, ¢asto jen sotva Citelnymi, zkrdtka takovymi, Ze
ten, kdo se jimi dlouho zabyva, nad nimi snadno sdm zvetsi a jaksi zestdme.
Dalsi véc je, ze tyto svazky ¢asto patii druhym; vyznam tohoto prostého faktu

! Erasmus pouzival editio princeps Zénobia (Florencie 1497), jejiZ titul znél Vy-
1ah z pFislovi Tarrhaia a Didyma — srv. predchozi poznamku. Rukopis sbirky pfislovi,
ktera kolovala pod jménem Diogeniana, uzival Erasmus uZ v roce 1500 v Pafizi pri
pfipravé prvniho vydani Adagii. Byzantsky encyklopedicky slovnik Suda, sestaveny
v 10. stoleti, mé] Erasmus k dispozici v tisku vydaném v roce 1499 v Mildné Démé-
triem Chalkokondylem.

2 Florus, historik Hadrianovy doby, autor Strucnych déjin viech vdlek, vychézeji-
cich mj. z vytahi z Livia. Iustinus (3. stoleti?), autor Vytahu z Filippskych déjin
Pompeia Troga. Ztratu starSich pravnickych textd pficita Erasmus cisafi lustinianovi,
ktery povéfil sbor pravnikt kodifikaci fimského prava (Corpus iuris civilis), i v Ada-
giich 101. Cry#i knihy sentenci teologa 12. stoleti Petra Lombardského: kompilace ci-
tdth 2z patristickych autorit, ktera byla jednou z nejrozsifenéjsich ucebnic na stfedo-
vékych univerzitach.

“Mlyny byly v antice obvykle pohdnény ruéné a 1ato tézk4 prace byla uklddana za
trest otrokiim. Erasmus sam toto pfislovi ve svych Adagiich jako samostatné zafazeno
nemd, srv. viak A. OTro, Die Sprichwérter und sprichwortlichen Redensarten der
Romer, Leipzig 1890, ¢. 1432.

¢ Erasmus ROTTERDAMSKY, Adagia 406: Latum unguem — O §ivku nehtu.
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jisté i bez dalsiho uznaji ti, kdo maji v tomto sméru své vlastni zkuSenosti.**
Uz snad ani nemusim mluvit o tom, Ze je-li v kompilacich tohoto druhu néja-
kd rozko$, pak jen cele na stran€ Ctendfe, zatimco autorovi nezbyva nic nez
mrzuta a stale stejna dfina shromazdovani, sbirdni, vyklddani a ptekldddni.
Pravé rozkos je vSak, jak spravné fekl Aristotelés,* to jediné, diky ¢emu do-
kdzeme pfi praci vydrzet dlouho. U jinych spisi se Clovék potési hrou ducha,
ma volnost v uzivani fe¢nickych ozdiibek, miiZe se vydat na ptivabné odboc-
ky, pfi nichZ se, znaveny, obcerstvi a pookieje na dusi. Stfidéni zabrani tomu,
aby se dostavilo pfesyceni, nedovoli, aby pfevlddlo znechuceni: to plati jak
viude jinde, tak zejména v literatufe. U téchto Adagii to v3ak neni jen dig
Kkpappn,” jak se fika v feckém piislovi, protoZe stile totéZ musim opakovat
dokonce tiitisickrat: co dané pfislovi znamend, odkud pochazi a k jakému
poutziti se hodi, takze snad znamé fecké pfislovi "Ynépov nepiotpoen®® nelze
nikde pouzit vhodnéji nez prdavé v této souvislosti. [...]
nou obtiznost jisté uznd kazdy, kdo se nékdy sam pokusil pfeloZit dobrou
fectinu do dobré latiny. I z tohoto hlediska znovu uvaz, ze musi$§ pracovat
s nejriznéjsimi autory a napodobit osobity styl jednoho kazdého z nich. A ko-
lik existuje riznych druhi vers$i,* jichZ na mne v tomto dile dotird tak pocet-
ny 3ik, ¢itajici snad ne méné nez deset tisic fadek! [...]

A kone¢né, je-li toto dilo dilem bez konce a je-li pfipravovano k obecné-
mu prospéchu, co brani tomu, abychom se o prdci na ném podélili a ke zdar-
nému konci je dovedli spole¢nymi silami? J4 jsem dokon¢il svou ¢ast a zna-
ven pieddvdm pochodent ddl. [...] Ani v nejmensim se mé nedotkne, jestlize
mé dilo nékdo vzdélanéjsi opravi, nékdo peclivéjsi doplni, nékdo dislednéjsi
lépe uspofadd, nékdo re¢nictéjsi vybrousi a nékdo méné zaneprdzdnény zu-
Slechti, nedotkne se mé, jestlize s nim nékdo $tastnéjsi sklidi vétSi uspéch —

4 V Benitkich u Alda Manutia, kde pfipravil svou prvni velkou edici Adagir
(1508) a kde napsal i jadro tohoto eseje, pracoval Erasmus s vyplijcenymi knihami
a rukopisy.

% Neni zcela jasné, jaké misto m4 pfesné Erasmus na mysli, ale jisté nardZi na iva-
hy o vztahu mezi slasti a energeia, srv. napi. Etika Nikomachova 1X, 1170a5-7;
X, 1175a4 nn.

47 ERasMus ROTTERDAMSKY, Adagia 438: Crambe bis posita mors. — Dvakrdt podd-
vané zeli smrt.

“ ERASMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 1702: Hyperi vertigo — Otdceni palice, srv.
napi. PLATON, Theaitétos 209e. Podle Erasma se toto pfislovi uziv4, ,kdykoli nékdo
déld4 stdle a znovu 101€Z, a pfece se nemizZe dobrat konce*.

% Ve vénovacim listu k Adagiim z roku 1508 (Opus epistolarum, &. 211, i. 69 nn.)
Erasmus zdiiraziuje, ze v latinském piekladu zachoval, s nékolika vyjimkami, viech-
na plvodni feckd metra.
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jen kdy?Z to bude k obecnému prospéchu studujicich, na némz mi v tomto dile
zalezelo tolik, Ze jsem sdm na sebe nedbal viibec. Jinak bych si byl totiz, stej-
né jako mnozi jini, vybral takovy ukol, s nimZ bych mél mnohem méné préce
a ktery by mi pfinesl mnohem vice sldvy. VZdyt kdo by nepovaZoval za néco
skvélého a velkolepého, kdybych pro latinské ctendfe pielozil celého Démo-
sthena, Platéna nebo néjakého jiného takového autora? Jen stézi viak lze po-
psat, o kolik méné ¢asu, ponocovdni a oleje v lampé by mé stdlo dokoncit
néjaké takové dilo nez posbirat tyto — jak se zda — drobniistky. Anebo jsem si
mohl z tak velkého poctu ptislovi vybrat dvé tfi stovky a zaméstnat kaZdy zd-
hyb sve mysli*® v jejich propracovavini, dopliiovéni a vybruovani: setba by
to sice nebyla o mnoho méné pracna, ale sklizen sldvy by jisté byla vic nez
vydatnd. To uz bych viak sledoval své soukromé zajmy, a nikoli obecny pro-
spéch studujicich ~ a ja myslim, Ze pii obnové literdmi{ vzdélanosti je treba
prokdzat ducha Hérakleova, tj. nenechat se Zddnymi vlastnimi obétmi odradit
od péce o obecné dobro.

O viech téchto vécech uz toho v3ak bylo feceno vic nez dost a pomalu se
za¢indm obdvat, aby pro nékoho nebyla dfina vpravdé hérakleovskd docist
toto obsirné pojednéni, k némuZz mé svedlo pfislovi o Hérakleovych pracich,
az do samého konce.”' A tak uzZ to nebudu piili§ protahovat a zminim se jen
o tom, Ze v dobé, kdy je toto dilo vydavédno poprvé,’ jsem jiz piekonal viech-
ny prace Hérakleovy. Vidyt Héraklés sice vy3el ze viech boji vitézné, ale
nikdy se nedokdzal utkat se dvéma obludami zdrovei: této vyzvé se vyhnul
a radé&ji ndm zanechal své dalsi pfislovi,” neZ aby se pustil do takového boje,
domnivaje se, Ze je lepsi zachovat se bez hony a stdt se teréem posméski nez
byt po smrti zahmut chvédlami. J4, jediny slaby clovék, jsem se vsak musel
v jednom a témze okamziku stfetnout hned se dvéma hrozivymi netvory,
z nichz by si kazdy zddal mnoho Hérakled. V Basileji Sly totiz zdroveii do tis-
ku jak Adagiorum chiliades, opravené a doplnéné tak dalekosahle, Ze mi je-
jich nové vydani dalo neméné price nez vyddni plvodni, které jsem pfipravil

0 ERASMUS ROTTERDAMSKY, Adagia 416: Omnibus nervis.

31 Od tohoto mista do konce jde o dodatek vydani z roku 1515.

2 Tj. toto — piepracované a rozditené — vydani Adagii z roku 1515 v Basileji
u Johanna Frobenia (ca. 1460-1527), zfejmé nejuzndvanéjdiho tiskafe své generace
severné od Alp.

33 Tj. ptislovi Ne Hercules quidem adversus duos — Ani Hérakles proti dvéma,
ErAsMUs ROTTERDAMSKY, Adagia 439.

3¢ Aldus Manutius (1452?-1515), vyznamny bendtsky tiskaf a ucenec, ktery
v letech 1495-1515 vydal 127 edic z velké E4sti feckych (¢asto $lo o prvni tisténd vy-
ddni danych textit), ale také latinskych a (v mensi mife) italskych autord. Erasmus
u ného v roce 1508 pripravil prvni velkou edici Adagii.
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v Bendtkdch u Alda Manutia,* tak i sebrané spisy svatého Jeronyma, z nichz
jsem si sdm na sv4 bedra naloZil ¢dst nejveétsi a nejobtiznéjsi, totiz listy: vkol,
pfi Miizach, nijak lehky, vzdyt clovéku da pofddné zabrat uz jen procist vech-
ny ty svazky!® Jak lity boj jsem, nesmrtelny Boze, musel podstoupit s netvory
chyb, jimiz se to tam vSechno jen hemzilo, jaké wsili m€ stdlo obnovit fecka
slova, kterd Jeronym v textu tu a tam pouZivd a ktera vétsinou bud chybéla,
nebo byla zkomolena! Mnohd no¢ni bdéni mé staly také pozndmky, at uz jsou
jakékoli, které jsem pfipojil k textu spolu s 1idaji o obsahu, a to nejen proto,
Ze jsem jako pritkopnik v této véci nemél, koho bych nasledoval nebo kdo by
mi svymi ndpady pomohl; jestliZe se totiz o Romulovi vypravi, ze skvélé ¢iny
nejen dokdzal konat, ale také se jimi umél chlubit,* pak néco podobného plati
také o svatém Jeronymovi, ktery ve své hlavé choval bohatou spiZirnu plnou
viech moznych véd a autord a toto své kosaté vzdélani ve svych spisech vy-
stavuje na odiv, smim-li to Fici, snad okdzaleji nez kdo jiny: a tak s jakousi
zboznou ctizadosti viude pripomind, vkladd a vplétd skryté otazky ze Stareho
i Nového zdkona a jemné problémy mytologickych i historickych spist, textd
feckych i hebrejskych. Nemalé usili mé dale stédla rekonstrukce spravného po-
fadi textd, které riizn{ lidé rizné popletli — ¢innost, za niz navic jen tézko né-
kdo sklidi néjakou chvdlu. Toto viechno jsem tedy musel podstoupit ja sam,
jediny slaby ¢lovék! Pouze u nékolika hebrejskych slov se mi dostalo nezane-
dbatelné pomoci od Brunona Amerbacha, mladika mimofadné nejen vzdéla-
ného, ale i skromného,* a to proto, Ze ja sam jsem se hebrejstiny, jak se fikd,
svymi rty jen sotva dotkl*® a mé znalosti tohoto jazyka jsou jen zcela zbézné.
J4 jemu jsem naopak pomohl s rekonstrukci nékolika mist feckého a latin-
ského textu ve zbyvajici ¢dsti vydani Jeronymovych spisi, takZe jsem takto
jeho pomoc splatil svou vlastni. Ddle mohu pfipomenout i to, s jakym usilim
jsem vie, co bylo k Jeronymovym spisiim pfipo¢teno omylem (véci z¢4sti
ucené, z¢&4sti neucené a §patné napsané, leckdy i zjevné nesmyslné), na zakla-
dé uréitych domnének a indicii jako takové rozpoznal a vyélenil na zvlastni

53 Jeronymova Opera omnia vysla v Basileji u Frobenia v roce 1516. Prvni &tyti
svazky téchto Jeronymovych sebranych spisi obsahuji Erasmem vydané listy.

6 Srv. Livius, Déjiny 1,10,5; Dionvstos z HALIKARNASSU, Rimské staroZitnosti
11,54,2; PLurarcHos, Romulus 26.

57 Bruno Amerbach (1485-1519) byl nejstar$im synem basilejského tiskafe Johan-
na Amerbacha. Ziklady hebrejstiny si osvojil jiz béhem studii v Pafizi a pozdéji ho
v Basileji, kde pracoval v tiskdrné svého otce, ddle ucil pokftény 3panélsky Zid
M. Adriani. Erasmus si ho pro jeho jazykové znalosti velmi vazil a ovéncéoval ho Zest-
nymi ptivlastky ,trium linguarum [tj. hebrejstiny, fectiny a latiny) peritissimus* &i
.feliciter trilinguis®.

8 ErasMus ROTTERDAMSKY, Adagia 892: Primoribus labiis degustare.
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misto,” mohu pfipomenout i Zivotopis tohoto svatého &lovéka, ktery néktefi
jini vylicili nejen zcela nepravdivé, ale i velmi nezédzivné, a ktery jsem jd zre-
konstruoval na zdkladé vsech jeho spisii.®® Kone¢né je tieba uvazit i to, ze
povaha téchto praci je takovd, Ze jejich uzite¢né plody sklizeji viichni, zatim-
co s nimi spojené titrapy nezakusi nikdo jiny neZ ten, kdo je sém vykondva.
Ctendf, ktery si pohodiné prochdzi cel€ knihy, tak nemd ani potuchy o tom, ze
jsem casto nad jedinym slovi¢kem musel stravit i nékolik dni, a nechdpe
(a chdpe-li, zapomind), jaké obéti mé stdla ona lehkost, jiZ si pfi Cetbé uZivd,
a s jakymi obtiZemi jsem obtizi zbavil ostatni. A tak se mi nékdy zd4, Ze jsem
se snad i ja musel narodit ¢tvrt¢ho dne nového mésice,* protoze mi néjakym
fizenim osudu byly na bedra naloZeny tyto price vic nez Hérakleovy.

9 Listy, které povazoval za nepravé, Erasmus vy¢lenil do druhého svazku Jerony-
movych sebranych spisi a tyto své ateteze zdidvodnil v samostanych ,.censurae*.

¢ Hieronymi Stridonensis vita, in: Erasmi opuscula, ed. W. K. FErGuson, The
Hague 1933, s. 125-190.

¢ Erasmus ROTTERDAMSKY, Adagiu 77: Quarta luna nati. ,Toto ptislovi se uziva
o t&ch,” pise Erasmus, ,.kdo se narodili pod nesfastnym znamenim, protoZe o Héra-
kleovi se Fikd, Ze se narodil v této fazi mésice a cely jeho Zivot byl prosty jakéhokoli
potéseni a plny ttrap. Lze ho pouzit o tom, kdo se mofi namahavymi pracemi, které
jemu samému nepfindseji zadny uzitek, podobné jako Hérakleovi, ktery se lopotil jen
proto, aby pomohl jinym.*
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ROZLOUCENI / IN MEMORIAM

Jan Janda, CSc.
(1927-2008)

Zprdva o skonu naseho kolegy a pfitele nds zasahla jako blesk z jasného
nebe.! Zcela ne¢ekané, nahle jiz neni mezi ndmi... Mé ptdtelstvi s Janem Jan-
dou trvalo déle neZ Sedesit let. Setkal jsem se s nim, kdyZ po maturit€ na té-
borském gymnadziu ptisel na Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, aby tu
studoval klasickou filologii a filozofii.

Dobfe jsem ho poznal zejména v 1été roku 1948, kdy jsme spolecné odjeli
na studentskou brigddu na Slovensko. Stavéli jsme misto staré tizkokolejky
7elezni&ni trat vedouci z Hronské Diibravy do Banské Stiavnice. Citil se tam
velmi dobie, protoZe své détstvi stravil na Slovensku. Pro svou bujnou Cer-
nou kstici a oviem i proto, Ze se jiZ tehdy zajimal o feckou filozofii, dostal od
kamarddii prezdivku Athéian.

Po skonceni studif pracoval jako ucitel a pak i jako vedouci domova fecké
mlddeze, dét, které v té dobé ptichdzely se svymi rodi¢i do Ceskoslovenska.
Zanedlouho se v3ak vritil na fakultu a piisobil na tehdej$i Katedre véd o an-
tickém starovéku. Jednou z jeho prvnich praci byla recenze piekladu knihy
George Thomsona Aischylos a Athény. Krétce nato uverejnil zajimavou stu-
dii o vztahu mezi bohatstvim a ob¢anskou ctnosti u Sallustia ve sborniku Stu-
dia antiqgua vydaném k sedmdesdtindm profesora Antonina Salace.

Na fakulté se také vénoval vyuce latiny a u€ebnice, jejimz byl spoluauto-
rem, méla velky ohlas, o ¢emz svédci celd fada dotiski a vyddni. K vyuce la-
tiny na FF UK se vrdtil v letech 1991-1996/97. Na pocétku Sedesdtych let vy-
8la Jandova rozsdhld stat o antické filozofii v publikaci Antickd kultura, pri-
pravené pracovniky katedry, a o tfi roky pozdéji na celostétni konferenci
v Liblicich podal vyklad o vyzkumu antické filozofie v Ceskoslovensku
v uplynulém desetileti.

V Listech filologickych uveftejnil rozsdhlou studii o zakladateli kynické
$koly Antisthenovi a vénoval zna¢nou pozomost zlomkim Hérakleita z Efe-
su. Zkoumdni textu zachovaného o tomto filozofovi u Diogena Laertia ho pfi-
vedlo k textové kritice tohoto vyznamného spisu o fecké filozofii.

Pro Casopis Déjiny a soucasnost napsal stat o antické demokracii a aktiv-
né se podilel na diskusi o tzv. formacich, v niz jsme se v Sedesdtych letech
kriticky vyporaddvali s pfezitky dogmatického vykladu dé&jinného vyvoje.

' Viz medailonek Milana Mrdze, in: Auriga 49, 2007, s. 85-86.
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