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B ZUSAMMENFASSUNG
Der geographische Begriff ,,Europa‘“
in der iltesten griechischen Uberlieferung

Der Aufsatz befasst sich mit dem Problem des Ursprungs und der geographi-
schen Ausdehnung des Begriffs ,,Europa‘“ in Griechenland der archaischen
Zeit. Erstens wird versucht, verschiedene antike Ansichten iiber die Herkunft
des Namens des Erdteils Europa zu erortern, und in folgendem werden die
verschiedenen Auffassungen des Wortes Europa im geographischen Sinne
zusammengefasst: Urspriinglich bezog sich dieses Wort nur auf Mittelgrie--
chenland und makedonisch-thrakisches Gebiet. Infolge der Erweiterung der
Kenntnisse der damaligen Welt, die die Entdeckungsreisen mitgebracht hat-
ten, bezeichnete es spiter manche Gegenden mit Hispanien anfangend und mit
Schwarzmeergebiet endend, was geniigend aus der Schrift Erdbeschreibung
des Hekataios aus Milet ersichtlich ist.
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CLANKY / COMMENTATIONES

Habent sua fata tituli, '

®m JANA KEPARTOVA (Praha)

Zakladatel nejvétsiho latinského souboru népist Corpus inscriptionum La-
tinarum, Theodor Mommsen, se ve svych komentafich k jednotlivym ndpisim
zmifuje o jejich pozdéj§im osudu predevsim potud, pokud jsou zajimavé kvili
riznému cteni text. Tento némecky védecky velikan v§ak koncipoval sviij
monumentélni soubor viech latinskych ndpist z celé fimské fiSe predevsiim
jako ,,textbook* antického svéta, nikoli jako soubor dokumentti o pozdéjsich
dobdch a jejich vztahu k antice. Byl si velmi védom zejména toho, Ze ndpisné
texty jsou dominantnimi prameny své doby, Ze bezprostfedné zrcadl{ staro-
véky svét v jeho politickém, uméleckém, védeckém i vS§eobecné kulturnim
rozmeéru,

Na antické ndpisy se vSak mizeme podivat i z jiného pohledu — ndpisy
a osudy jejich existence odrdzeji také vztah pozdéjsich véki k antice, vztah,
ktery byl jednou negativni, pak zase pozitivni, nebo také lhostejny. K vyjad-
feni tohoto vztahu se mizeme uchylit k vyroku Terentiana Maura Pro captu
lectoris habent sua fata libelli,* ktery mutatis mutandis vypovida o vztahu ke
kamennym nédpisnym textiim, jeZ jsou jiZ od antiky oznacovény ponejvice ter-
minem tituli.® Tento aspekt ndpisnych pamatek zistdval az do neddvné doby
na okraji zajmu badatelii. S novodobymi trendy na poli epigrafiky, totiZ s tren-
dy zabyvat se nejen textem ndpisu, nybrz vice nez dosud i jeho nosi¢em (napf.
vytvarnd strdanka nosice ndpisu mize napomoci k jeho interpretaci),® souvisi

' Text je souédsti feseni Vyzkumného zdméru MSM 0021620827 Ceské zemé
uprostied Evropy v minulosti a dnes, jehoZ nositelem je Filozofickd fakulta Univerzi-
ty Karlovy v Praze.

2 TeR. De litteris, syllabis et metris, vers 258; 1286.

3 Jde jen o smysl vypovédi, hexametr tedy neni zohlednén. Vedle toho existoval
vyraz inscriptio, ktery oviem neznamenal pouze ndpis, jak ho chdpeme dnes, nybrz
piedevsim popisovani né&ceho (vCetné vypalovani znameni otrokiim) ¢i nadpisovani
(knihy nebo jiného textu) a kone¢né€ i oznaceni autora ¢i jeho dila na sose ¢i jeji bazi
terminy epitaphium, scriptum, caelatum, inscriptum. K dé€jindm pojmu inscriptio srv.
GIERSIEPEN — BAYER 1995, 5. 11.

4 Uz Cyriacus z ANcony (cca 1391-1455) ndpisy nejen opisoval, nybrz popsal
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téZ studium ,,druhého Zivota“ ndpisnych textli a jejich nosicti a odpoutdvani
se od antiky samotné k jeji recepci a tradici a ke zkoumani intertextuality vse-
obecné. Ziskdvaji se tak nové poznatky napf. nejen o znalosti vyrobnich tech-
nik ndpisnych pamatek ve stredoveku, o schopnosti sttedovekych lidi ¢ist an-
tické latinské ndpisy, nybrZ i o recepci antickych formuli aj. v textech pozdé;-
Sich ndpisi, v neposledn{ fad€ pak také o vztahu konkrétni spole¢nosti k pa-
matkdm a historii vibec.

Uz na zacatku 20. stoleti oznacil Adolf Michaelis kamenny ndpis jako
tertium mezi literdrnimi a monumentdlnimi svédectvimi.® Toto tertium je na-
prosto bezpodminecné spjato jak s textem, tak s materidlem a pouze v tomto
kontextu miiZze poddvat spravnou vypovéd.® Text ndpisu si prosté nemizeme
odmyslet od jeho nosice, od materidlu, na némz je text umistén. PouZziti mate-
ridlu bylo determinovéno tcelem textu. Pro texty, jez mély mit dlouhého tr-
vani, se jako nosi¢ pouzival kdmen, do néjz byla pismena vysekdvdna a vy-
malovdviana, pozdéji byla do téchto prohlubni zasazovidna bronzovd pismena;
kovové pismena byla nékdy na hmozdinky pfipeviiovdna pfimo do architek-
tonickych prvki.” Cisaf Augustus vychézel z premisy, Ze aurea aetas ma byt
oslavovdna aureis litteris,® a proto hojné pouzival pismen zlatych, resp. po-
zlacenych. Po ném se pak tento zvyk stal integrdlni soucasti imperidlni epi-
grafické kultury, a dostal se dokonce i do ndhrobnich népisi.’

vidy i monument, na némzZ se ndpis nachdzel, a charakterizoval misto nalezu. U nés
napf. Zgusta 1955, s. 128-129, jehoz pfispévek neni v mezinarodni literatufe neznam,
jak dokladuje napf. citace u SANDERSE 1984, s. 118. Srv. 1éZ RauBITSCHEK 1964,
s. 219-228, a dal3i, Sanpers 1991, s. 89, pozn. 2, a s. 90.

5 MicHaEeLIS 1906, s. 290.

¢ Tato dichotomie ndpisu vyvoldva otazky i pfi utvéfeni epigrafického muzea —
srv. SANDERS 1984, s. 118, a PANCIERA 1984, s. 123, ktery se tdZe, zda se maji napisy
usporddat podle textové, filologické stranky, tj. zda maji byt vystavovany vedle papy-
rd, minci a pisemnosti, nebo podle antikvadrniho hlediska, podle typologie nosice nd-
pisu, tj. vedle reliéfd, symbolli, u nichZ vnimame jejich materidl, atd.

7 ALFOLDY 1995, s. 195-226, dokdzal podle dér po hmozdinkdch na fimském Ko-
loseu precist puvodni text, Imp. T. Caes. Vespasianus Aug. amphitheatrum novum xx
manubis fieri iussit (CIL VI 1763 = 32089; CIL VI 40454) ¢&i rekonstruovat napis na
architrdvu chramu Marta Ultora (AE 1992, 0165; CIL 06, 40311; fig. a; fig. B (kres-
ba); EDH HDO024857: [Imp(erator) Caesar Divi f(ilius) Augustus pontifex maximus
imp(erator) XIII]I c[o(n)s(ul) XIII tribunicia potestate XXI pater patriae] [ex. mani-
biis] [dono dedit] [idemque cum C(aio) et L(ucio) Caesaribus filiis co(n)s(ulibus) de-
signatis principibus iuventutis dedicavit].

8 Tac. Ann. 3,57,2; 3,59,2; SUET. Nero 10,2.

® CIL X1 6551 = EDCS (Sarsina na Jadranu): D(is) M(anibus) / Aufidiae Agathe /
Claius) Aufidius Fi/delis lib(ertae) et co/niugi bene me/renti / si meritis possem dare /
munera tantum / quanta tibi debent/ur praemia laudis / aureus hic titulus
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Kamenné népisy, tituli, tedy byly nosi¢i napf. stavebnich a estnych textd,
telstvo si ponejvice vystacilo s dfevénymi tabulkami, jeZ se nedochovaly).
Zdkony a jiné texty, které mély mit trvalou hodnotu, byly ryty do bronzu &i
jinych kovi (litterae caelatae, napt. bronzové tabule Augustovych Res ges-
tae Divi Augusti). Texty s-kratkodobé&j$im rddiem ptsobnosti byly zapisova-
ny do vosku (tabulae ceratae, zapisy bankéiti, posledni vile, Skolni price,
dopisy). Jejich vyhodou byla moZnost vicerého pouZiti a svazani do kodexu.
Na zdi domi ¢i hrobek se skrabaly piileZitostné graffiti, malovaly volebni slo-
gany, pozvanky na hry apod., uhlem se psaly krdtké zpravy na zdi, nddoby,
ostraka; ndpisy sui generis tvoii texty na domacim nddobi a nédtadi (instrumen-
tum domesticum). Dlouhé dopisy a knihy byly psény inkoustem na drahy pa-
pyrus, jejZz pouZivala elita (jeho vyhodou byla moZnost znovupouZziti) a méné
¢asto na pergamen ¢i tenky list dfevéné kiiry. Pro méstské vyhlasky, ozndme-
ni apod. se pouZivalo méné trvalé dievo (tzv. tabulae dealbatae).

Tyto méné trvanlivé materidly pochopitelné nejsou naSim zdjmem, proto-
Ze vétsina z nich nebyla ur¢ena k dlouhému Zivotu a po urcité dobé byla sun-
déna, zabilena, smazana, tj. nebyla uréena pro budoucnost, pro potomky: byla
tvofena pro soucasnost, tudiz nenasla odezvu v nasledujicich staletich. Docho-
val se z nich jenom nepatrny zlomek piivodniho mnozstvi.

Naopak, tituli byly vytvatfeny ad memoriam conservandam, jak o tom piSe
Plinius ve svém dile Naturalis historia 2,154: [terra] monimenta ac titulos
gerens nomengque prorogans nostrum et memoriam extendens contra brevita-
tem aevi. Ackoli nevime, jak velké mnoZstvi ndpist se nedozilo nasich dnd,
jedno je jisté: i z téchto kamennych pamadtnikd, jez byly vytvafeny s rozmys-
lem, mdme jen zlomek. Nasté€sti mame alespoin mnoho opist, ndkresii a edic
ndpist, které dnes jiz neexistuji — kdy a kam v§ak zmizely, neni mnohdy moz-
no zjistit.

Pokud chceme vysledovat osudy alesporii nékterych, musime €asto detailné
prohliZet stfedovéké a novovéké stavby, ale predevsim musime &ist nejriznéj-
§i archivni i publikované prameny, v nichZ se o ndpisech a jejich osudech piSe.

Polozime-li si tedy otdzku, jaké osudy potkdvaly antické népisy, jakymi
cestami se ubiraly ndhledy na né, miZeme na ni odpovidat ze dvou ihli po-
hledu:

et/ littera nominis auro / condecorata legideb(et)/ et tam simplici
vita / quae superis semper / tam grata fuisti / inter securas sine / crimine vitae sit pre-
co / et super h(o)c sit tibi te/rra levis; AE 1975, 503 = HD006579: D(is) M(anibus)
s(acrum) / Atimeti lib(erta) / Fabia Mer/ope anno/rum LXXV / pia in suis / h(ic) s(ita)
e(st) s(it) t(ibi) t(erra) l(evis) / si quantum pietas potu/it tantum fortuna / dedisset
litteris au/ratis scribere hunc/ titulum.
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I. z pohledu Nachleben jejich nosice (habent sua fata lapides titu-
lorum);

II. z pohledu Nachleben obsahu a formy jejich te x tu (habent sua fata ti-
tuli lapidum).

V obou ptipadech plati mutatis mutandis ono Terentianovo, Ze napisné no-
siCe jsou zachovdvany nebo ni¢eny podle toho, jak jsou vnimany svym oko-
lim, resp. Ze ndpisné texty jsou ¢teny nebo zapomindny podle toho, jak je pfi-
jimaji kolemjdouci, a to jak soucasni, tak pozdgjsi.

L. Habent sua fata lapides titulorum: Osudy antickych ndpisovych
kamenii a jejich druhy zivot v Cechédch

I.1. Cechy'® a antické napisy in situ

Vzhledem k historickému vyvoji fimské fiSe v Evropé a zemépisné poloze
eskych zemi nebyla izemi severné od Dunaje nikdy trvale Rimany dobyta
a preménéna v provincii. Archeologické a epigrafické materidly nim posky-
tuji pouze informace o pochodovych tdborech fimskych legii a dalsich stav-
bach. Mdme zde celkové mdlo fimskych ndlezii a zbytky po fimské piitom-
nosti jsou na naSem tzemi sporadické. Ndlezy vétsich origindlnich antickych
tituli, které ztistaly na svém plivodnim misté (in situ) tedy miZzeme v Ce-
chdch jen stézf ocekdvat. Viechny mné zndmé ndlezy byly schopny pie-
misténi, a byly tudiZ uloZeny v pfisluSnych muzeich nebo se nachézeji v sou-
kromych sbirkdch.

Slovensko semiZe pochlubit pravdépodobné dvéma antickymi n4-
pisy, které skute¢né ztistaly na piivodnim misté: jsou to dedikaéni ndpis na
trencinské hradni skdle a s nejvétsi pravdépodobnosti i ndpis setnika z ndhrob-
ku na fimsko-katolickém kostele v Boldogu (u Sence, okr. Galanta). Kopie
obou ndpisti se nachdzeji v lapiddriu v Komdmné, sadrovy odlitek trencinské-
ho textu se na zacdtku padesatych let 20. stoleti nachdzel na schodisti Archeo-
logického tistavu AV CR v Praze, dnes je povaZovin za ztraceny. Oba ndpisy
jiz byly editovdny a komentovany, nejnovéji na webovych strankdch Vy-
zkumné spolecnosti Videriské méstské archeologie v databazi Ubi erat lupa.'!

1 Pod zjednodusenym pojmem ,,Cechy*, ,,éeské zemé* jsou zde chapany zemé
Koruny ¢eské, jez byly souc4sti habsburské monarchie (od roku 1804, resp. 1806 pod
ndzvem Rakouské cisafstvi, od roku 1867 Rakousko-Uhersko). Vzhledem k nasi dlou-
hé spole¢né historii zmifiuji také Slovensko, ale véfim, Ze se téma dockd detailnéjsiho
zpracovani od slovenskych kolegu.

'Y Ubi erat lupa, ¢. 7289 <http://www.archaeologie-wien.at/index.htm, rev. 4. 11.
2007, 12:18>.
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V Trendiné Cteme: |, Victoriae / Augustoru(m) / exercitus cui (= qui) Lau/
garicione sedit mil(ites) / l(egionis) II DCCCLV / [ M(arcus) Val(erius) Ma-
ximi]anus'? leg(atus) leg(ionis) Il Ad(iutricis) cur(avit)* (CIL III 13439).13
Text dokazuje ptitomnost Rimani v Laugaritiu na Vdhu v dobé tzv. marko-
manskych vdlek. KdyZz byl Theodoru Mommsenovi, ktery zacal vyddvat od
roku 1863 soubor latinskych ndpisi z celé fimské fiSe, predloZen trencinsky
text, povazoval ho za falzum,'* ale posléze musel svilj ndzor korigovat a ndpis
vydal jako pravy. Teprve zhruba sto let od chvile, kdy ndpis veSel ve zndmost,
v roce 1955, mohl byt jeho poni¢eny zacdtek diky ndlezu v alZirské Zané (an-
tickd Diana Veteranorum) doplnén.'® Jeho osud se uzavrel, stal se integralni
souddsti antického dédictvi. Skalni ndpis vyryty ve vySce 4,12 m nikomu ne-
piekdzel, a nebyl tudiz diivod k jeho odstranéni, zlistdval po dlouhou dobu bez
povsimnuti a byl podle naich dosavadnich znalosti poprvé rozpoznan v pa-
desdtych letech 19. stoleti. Jedinym faktorem, ktery ndpis permanentné posko-
zuje, je Zivotni prostredi.

Népis z Boldogu je nejstar$i latinsky ndpis z tizemi Slovenska. Byl obje-
ven vice neZ jedno stoleti po odhaleni trené¢inského textu, v roce 1976:!
QO(uintus) Atilius Sp(uri) f(ilius) Vot(uria tribu) Primus inter(p)rex" leg(ionis)
XV idem (centurio) negotiator an(norum) LXXX h(ic) s(itus) e(st) Q(uintus)
Atilius Coctatus'® Atilia Q(uinti) l(iberta) Fausta Privatus et Martialis he-
red(es) / l(iberti?*°) p(osuerunt). Také jeho ¢teni vzbudilo zdjem odbornikd,

2 [MaximiJan(u)s: CESka — HoSek 1967, s. 17, &. 2.

1* Cteni podle Ubi erat lupa, <http://www.ubi-erat-lupa.org/index.asp?ignorelogin
=yes; 27. 7. 2007; 21:18>.

4 CIL 111 2257, srv. HarL — Lorinez 2002, €. 60 na s. S2.

15 BliZe viz napf. Ceska — Hosek 1967, s. 16 n., &. 2; HARL — LoriNecz 2002, s. 52 n.,
kde je také uvedena dal3f literatura.

16 AE 1978, 635 = AE 1988, 938; KoLnik 1977, s. 481-500; KoLnik 1978, s. 61-75
(= AE 1978, 635); PicHLEROVA — NEUMANN 1979, s. 51-61; Horcik 1979, s. 61-71;
Hosek 1984, s. 78-84, ¢. 36 (= AE 1988, 938) a Die Karriere des Q. Atilius Primus,
tamtéZ, s. 145-149; KoLLer 1996; KorLnik 2000, s. 20-21; HarL — Lorincz 2002, s. 50,
¢. 58; Mosser 2003, s. 171, ¢. 13 a foto tab. 4. Mosser se osudem ndpisu nezabyvd.
Srv. Ubi erat lupa, &. 3865, <http://www.ubi-erat-lupa.org/site/index.asp?show=menue
/dummy_abfrage.shtml; 8. 8. 2007, 9:55>.

17 inter(p)rex: Kolnik 1977, 2000; interprex: J. BeszeDes, in: Ubi erat lupa; inter-
rex: PICHLEROVA — NEUMANN 1979, inter tre{x] (cenarios): Hosek 1984, ¢. 36 (Cteni zd-
sadné odmitnuto v AE 1988, 938 a jako jediné pfijatelné feSeni pfijato centurio nego-
tiator), KoLnik 2000, s. 20.

18 Coctatus: I. BESZEDES, in: Ubi erat lupa, Mosser 2003; Cog(i)tatus: KoLNikK
2000, s. 20.

19 l(iberti): J. BESzEDES, in: Ubi erat lupa; I(ibentes): PICHLEROVA — NEUMANN 1979,
s. 53; l(ibentes): KoLnik 2000, s. 20. Viz téZ MOSSER, L. [.
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nikoli v§ak z dlivodd podezieni na falzum, nybrz pro rizné ndzory na rozvi-
nuti zkratek, jeZ ndpis obsahuje. Pfikldnim se ke ¢teni, které zde uvddim. Pa-
sobeni obchodnika Quinta Atilia Prima spadd do obdobi kvddského Vannio-
va krdlovstvi zndmého i z antickych literdrnich pramend.

byt pouZita in situ, nebo ptevezena odjinud. Dostal se sem origindl fimského
ndpisu ze starov€kého Carnunta, hlavniho mésta provincie Pannonie Superior
a hlavniho prekladist€¢ obchodniho zbozi? Nebo sem byl pievezen z jiného
pravobiezniho mista podunajské oblasti??’ Nebo stoji ndhrobek na svém pi-
vodnim misté, jak se domnivd Piispoki Nagy?*' Leva ¢dst ndpisu byla lehce
prizplisobena potfebdm stavebniki kostela ve 13. stoleti. Podle Piispokiho Na-
gye, jehoZ ndsleduje Julius Koller,? se stal nihrobek setnika Q. Atilia o pa-
dorysu 7 x 7 m a vy$ce 4-5 m zdkladem pro kostel Nanebevzeti Panny Marie
v Boldogu. Staviteliim stacilo zbourat pouze vychodni priceli nahrobku, pfi-
stavit svatyni, ze severni a zdpadni zdi rozebrat pouze tolik materidlu, kolik
ho bylo zapotrebi na stavbu jizniho priiceli, a zbytek dostavit z cihel. Dnes je
tak z plivodni stavby vidét na vnéjsi zdi pouze vdpencovd deska s textem.?
Nihrobek se dobfe hodil jako levé osténi portdlu. Pravou stranu portdlu také
licuje kvddr podobnych rozméril (nestejné 3itky, ale pfiblizné stejné vysky
176, resp. 180 cm), ktery je viak nepopsany — neni oviem vylouceno, ze to
rovnéz byla kamennd stéla, jejiZ text se nachdzi z druhé strany, a neni tudiz
pfistupny.* Tuto domnénku podporuje skute¢nost, Ze povrch pravého kame-
ne neni dokonale vyhlazen, jak bylo zvykem u zadnich stran ndpisnych nosi-
¢l. Podstatnd byla prece pfedni Cdst, kterd nesla ndpis.

V roce 1976, kdy byl kostel zbaven omitky, bylo moZno rozeznat i riznost
materidlu, ktery podporuje hypotézu Piispokiho Nagye.? Piesto tato hypoté-
za neni v8emi uzndvdna. Kdy byl kostel poprvé omitnut, se mi nepodatilo zjis-
tit. T. Kolnik? zjistil na pravé strané desky stopy nékolikandsobného bileni
vdpnem — okraj kamene tedy piivodn€ nebyl omitnut, jen bilen. To je oviem
zdsadni otdzka, nebot vypovidd o tom, nakolik si tehdejsi stavitelé uvédomo-
vali starobylost mista (pokud pfijmeme hypotézu Piispokiho), ¢i jakou méli
tictu k antickému dédictvi (pfijmeme-li Kolnikovu teorii ptesunu desky
z Carnunta) ~ pokud by byli stavebnici text omitli, neznamenala by pro né n4-
hrobni deska nic vic nez jen pithodny stavebni materidl. To, Ze kostel byl

20 KoLNik 1977, s. 493; PicHLEROVA — NEUMANN 1979, s. 55 nn.

2 PuspOkI NaGY u HoSek 1984, s. 79 a 83.

2 PispekT NAGY u KoLLER 1996, s. 6 a 9-13 (Mal4d vlastivednd kniZnica).
2 PIcHLEROVA — NEUMANN 1979, s. 52; KoLnik 2000, s. 20-21.

24 Srv. PicHLEROVA — NEUMANN 1979, s. 52; HoLeik 1979, s. 62.

25 Srv. PicHLEROVA — NEUMANN 1979, s. 52.
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omitnut teprve pozdéji, znamenalo, Ze v dobg stavby byl ndpis z Boldogu uz
jako vyznamnd pamdtka zdmérné uchovan, ackoli stavba, jejiz soucdsti pl-
vodné byl, vzala za své. Pozdgji se tento vztah k ddvné historii zménil a ndpis
ztratil na vyznamu, ndpis byl omitnut. Pokud oviem skryva pravé osténi text,
tj. stéla byla zazdéna textem dovnitf, pak musime tuto hypotézu odmitnout.
Na druhé strané by to spiSe podporovalo domnénku, Ze ndpis setnika Atilia
zistal na svém plivodnim misté a byl obestavén, zatimco pravé osténi bylo
vzato odjinud.

Nicméné, jak uvidime v kapitole o spoliich, neni ptipad boldockého ndpi-
su ojedinélym piipadem zazdéni antického ndpisu textem ven na Slovensku,
i kdyZ je pravdépodobné jedinym, ktery snad zistal de facto in situ. A co je
nadmiru zajimavé, je skutecnost, ze viechny pochdzeji ze 13. stoleti. Je dost
sporné, zda tehdejsi lidé dokdzali text také deSifrovat.”” Nechali stavebnici
desku s textem zdmérné vystavenu navenek proto, Ze méla doklddat staro-
bylost mista a budit respekt a ictu? Domnivdm se, Ze ano. UZ proto, Ze text
byl sepsdn v fedi katolické cirkve a z tohoto ohledu na bohabojné véfici piiso-
bil, byt byl pro né nesrozumitelny.

L. 2. Cechy, napisna spolia® a prenesené kiestanské epitafy?

V duchu vy$e zminéného Pliniova zdznamu byla vét§ina pamétihodnych
antickych ndpist zhotovovdna na velmi trvanlivém materidlu. Pokud neslo
o ndpis vysekany pfimo do architrdvu nebo jin€ ¢dsti stavby, byly ndpisy nej-
Castéji vysekdvdny nebo pripeviiovdny na kamenné desky a oltdfe. Ty mély
pritom alespoii jednu stranu uhlazenou, zadni strana byvala, jak jsem pozna-
menala vy3e, opracovdna hrubéji. Predevsim tato skutecnost je pfimo predur-
Covala k pouziti jako stavebni materidl. K tomuto druhotnému pouZiti dochd-
zelo pochopitelné uz ve starovéku. Jako zndmy piiklad uvedu napf. vatikdn-

% Kounik 1977, s. 481.

27 O schopnosti sttedovéku &ist antické ndpisy viz napi. KeparTova 2006, s. 187-
210.

%8 Otdzka spolif se v poslednich cca tficeti letech dostdvd do popiedi zdjmu prede-
v8im historiki uméni. Oznaceni sekunddrné ¢&i tercidrné pouzitych Casti byl pfevzat
v 16. stoleti italskymi uméleckymi antikvéfi z oblasti védle¢nictvi. Podrobné pfedevsim
ke spolifm pozdni antiky viz KiNNEY 1997, s. 117-148. UZ ve starovéku se diskutova-
lo o znovupouziti ptedev§im ozdobnych Casti staveb a soch, jimz se podle potieby
vyménovaly hlavy nebo se jejich portrét patfi¢né upravoval. Cic. Att. 6,1 se napf. po-
horSuje: odi falsas inscriptiones statuarum alienarum, srv. KINNEY 1997, s. 134,

» Pfeneseni ndpisu (popt. v€etné odlitkid) na ,,patficné” misto musime odliSovat
od druhotného pouZiti — srv. Piccorrint 1996, s. 182. To se tyka piedevsim ranékies-
tanskych ndpisnych pamatek, které byly s ostatky dotyéného piendseny na diistojna
mista nebo daroviny.
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sky obelisk, ptivodné postaveny na Augusttiv piikaz v egyptské Alexandrii,
za Claudia prevezeny do Rima a prepsany,® &i ¢estny napis, dnes v Kapitol-
skych muzeich v Rimé, s eradovanym jménem Diocletiana a nové vnesenym
jménem Constantina.’' Na konci existence zdpadoifimské fiSe se proti rozsite-
nému nesvaru bourat staré fimské architektonické pamdtky pro stavebni ma-
teridl postavil jinak nepfili§ vyznamny cisaf Maiorianus.

U naSich sousedi, na Slovensku, mdme o tom také doklady: jednim z nich
je piskovcovy oltdf s votivnim ndpisem z roku 174, ktery byl za cisafe Valen-
tiniana rozlomen na tfi kusy a pouZit ke stavbé zdi.*> Na témz misté je dokon-
ce doklad tercidrniho pouZziti piskovcového kamene — na jedné strané nesl star-
$1 népis z doby po r. 212 (HoSek 1984, s. 39-41, &. 13 s citaci A. Md6csyho),
deska pak byla znovu ve 4. stoleti pouZita z druhé strany k zdpisu jmenného
seznamu (HoSek 1984, s. 73-76, ¢. 34) a potieti poslouzila jako stavebni ma-
teridl pro Valentinianovy hradby. V té dobé byla ziejmé i rozlomena.*

Vibec nejvice antickych napisnych pamatek pochdzi z ndhrobkd, které
podle fimského prava nesmély stdt v pomeriu mésta. S ristem stfedovékych
mést se tak do kostelnich a hibitovnich zdi dostdvaly jako snadnd kofist pte-
devsim ndhrobni kameny z pGvodnich fimskych nekropoli, jeZ vroubily fim-
ské silnice za méstskymi hradbami.’* Ndpisné desky se také pouzivaly do pod-
lah kiestanskych staveb, jejich zadni strana se pouZivala pro nové kiestanské
nahrobky, desky nad lokulem, i na oltdfich a menzach kfestanskych kosteld.
Mramorovymi deskami (tabulae luxuriae) byly uzavirdny napi. kiestanské
hroby v Cyriakovych katakombach v Rimé.* Jak ukazala Calabi Limentani,”
valnd vétsina napisd, které byly druhotné pouzZity a opsdny v 15. stoleti v kos-

30 Ndpisné nosice byly jako spolia vyuZivany hlavné v fimské antice: ALFOLDY 1990.

31 HeLBiG 1966, s. 69-70, ¢. 1219.

3 Hosek 1984, s. 17 n., &. 2, srv. s. 28, &. 7, s. 30-33, €. 8, s. 33 n., &. 9, a mnohé
jiné. Predev8im §lo o piskovcové oltéte, ale jsou tu i vdpencové (s. 36 n., €. 11;
s. 37 n,, €. 12 aj.) a dokonce mramorové kusy (s. 49 n., ¢. 17 aj.), nalezené pod kop-
cem Bergl v Bratislavé-Rusovcich, kde byly odhaleny zbytky zdi z konce 4. stoleti,
na jejiz stavbu byly pouzity.

3 Hosek 1984, s. 73.

34 Srv. CoAaTES-STEPHENS 2002, s. 278; GREENHALGH 1989, s. 172; CIL v komentd-
fich o misté ndlezu k jednotlivym ndpisim.

35 Napt. v tyrolském Lienzu (Aguntum v ant. Noriku) je anticky mramor pouZit na
oltafi katolického kostela.

% CoaTes-StepHENS 2002, 291 n., zkoum4 diivody takového pouZivini, ale vzhle-
dem k tomu, ze v Cechdch takové piiklady nezndm, nebudu se hloubgji timto téma-
tem zabyvat. Ostatky sv. Felixe z Cyriakovych katakomb ptivezl do Cech biskup
Sternberg r. 1676, jak je zndzornéno na obraze Karla Skréty v katedrale sv. Stépana
v Litoméficich.

3T CaLaBI LIMENTANI 1970, s. 279-282.
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telich a dalSich vefejnych i soukromych stavbdch, se na svém novém misté
nenachdzela z ndboZenskych podnétli, nybrz jen proto, Ze to byl vhodny sta-
vebni material.

Byl to predevsim onen trvanlivy materidl, jenZ na jedné strané umozfioval
pieziti ndpisnych textd paradoxné v dobéch, které mu nepfily, kdy nepatfil
k pfedmétim zdjmu, a byl tudiZ ignorovdn a zanedbdavan, tzn. nebyl ani ni-
¢en. To ovSem plati pouze pro materidl méné hodnotny (tuf, travertin apod.).
Naopak hodnotné mramorové desky byly bez ndmahy, kterou by vyvolala téz-
ba v kamennych dolech, prosté sbirdny a rozemildny na vdpno, které bylo
pouZzivino pti vyrobé malty. Teprve papez Lev X. jmenoval malife a stavitele
Raffaela Santiho nejen nejvy$Sim sprdvcem stavby chramu sv. Petra, nybrz
roku 1515 i spravcem fimskych starové€kych pamadtek s povinnosti ,,elit ni-
éeni antickych mramorovych desek s ndpisy*.*

Neékteré ndpisné desky byly pro budoucnost déjin o antickém starovéku
a epigrafiku zachrdanény, ackoli byly i ony vyhleddvdny jako pfihodny staveb-
ni materidl — tentokrdt vSak nebyly rozemildny, nybrzZ jejich pfitesané kvadry
se piimo nabizely k dal§imu vyuZiti jako prefabrikat vhodné ,,vloZeny* do
stavby nebo vyuzity k jinému tcelu. Touto recyklaci byly ndpisné desky za-
konzervovédny. Byly to pfedevs$im ndpisy z kvalitniho mramoru, jenZ byl vy-
soce cenén, jako napf. mramor lunsky, nebo proto, Ze tvarové odpovidaly
novému pouziti. To je ptiklad ossuaria Agrippiny, manzelky Germanikovy,
z Augustova mauzolea, které tvarové velmi vyhovovalo novému pouziti ve
sttedovéku jako nddoba na méteni objemu obili. Pfitom nikdo nedbal na to,
7e dva otvory pro odtok odméfovaného zrna ustily v ndpisné &4sti.** Ndpis tu
neby! viibec vzat v potaz, podstatny byl materidl.

Pro stavby byly vyuzivany predevsim takové ndpisy, jejichZz uhlazend tex-
tova strana, kterd ve stavbé vytvdrela pfirozenou rovnou sténu, nebyla znice-
na, ¢asto totiz byla dobrym podkladem pro maltu, kterd se v ryhdch textu za-
chycovala.® Text pak miZeme Casto docela dobfe rekonstruovat. Reliéfni tva-
fe zemfelych byly pfitom niGeny, protoze kiestanskému pojeti odporovalo
zndzorfiovdni tvare zemielého.*' Tato ndpisnd spolia ve funkci stavebniho
materidlu ¢i vyzdoby, ozvldstnéni architektury pozdéjsich vékt apod. naché-

*® Napf. Dacos 1977 (2. vyd. 1986), Dacos 1979, s. 4-68. Pokusy zabranit niceni
antickych ruin zndme uZ z dfivéjsich dob a nejen z Rima, nybrz i z jinych ¢asti byva-
1ého impéria.

% Viz napt. GREENHALGH 1984, s. 156-161; PANCIERA 1994, 5. 69, foto tab. 15¢, e, f.

40 Srv. CoATES-STEPHENS 2002, s. 289.

“ CIL X1 61 z Ravenny: tabula marmorea, cuius inferior pars deest, ... Cum tabu-
la usi sunt ad christianum hominem sepeliendum, in titulo pagano deleverunt vultum
protomae... ’
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zime pochopitelné predev§im v Rimé, ale i jinde, kde staly fimské stavby.
Madme je i u naSich vychodnich sousedi a u nds.

Je-li ndpis ve stavbé Citelny, musime si zdrovei poloZit otdzku, nebylo-li
ho vyuzito pravé pro jeho starobylost, nemél-li tim, Ze byl zastavén do stav-
by, dokladovat dlouhovékost stavby, popi. celé obce. Tak tomu je napf.
v ndpise z vychodni zdi domu v Pise ze 12. stoleti, ktery obsahuje fragmenty
textu, ktery jasn€ ukazuje na antickou existenci Pisy: mj. IMP. CAESARI; T.
AELIO HADRIANO; [0o]JRDO POPULUS[Q]UE PISANUS; AUGUST. Ng-
které fragmenty jsou postaveny na hlavu — v tomto piipadé nejspise kamenik
zohlednil vhodnost tvaru materidlu a nedbal pfitom na text.*? Pfitom jde
o pojmy ze sféry politického Zivota a to neni zanedbatelny detail. V dobé frak-
turniho pisma muselo pouziti antické kapitdlky urcité na kolemjdouci zapi-
sobit uz svou odliSnosti, kterd byla chdpdna jako antikvdrni. Ndpis tu tedy plni
svou symbolickou funkci, a to i pro ty, ktefi neuméli &ist: byl stary, starobyly.
Na renesancnich kostelich jsou obvyklé pseudoantické ndpisy, ale mdme
i pfipad spolii: je jim kus s ndpisem AVGVSTO na fasddé San Michele ve Fan-
to (dokonCend 1512), ktery pochdz{ z antického chrdmu, a Greenhalgh se do-
mnivd, vzhledem k obsahu slova jisté¢ pravem, Ze jeho pouziti mize mit para-
lelu prdvé s onim ndpisem psanym v kapitdlkdch na dému v Pise.®

Samoziejmé je vedle tohoto cileného vyuziti mnozstvi ndpisnych desek,
které byly pouZity bez jakéhokoli vztahu ke stavbé &i obci.*

Byly v3ak i ndpisy, které byly zazdény textem do zdi. V takovych piipa-
dech mohlo jit bud prosté o ignoranci ¢i dokonce o tercidrni recyklaci, kdy
byla textovd strana kamene z jakychkoli divodd nepouZitelnd, napk. poni¢ena
velkymi dirami apod.** Také mohlo jit o imyslné ,,zneviditelnéni* textu, aby
ndpis nebylo mozZno ¢ist. Takto interpretoval umisténi bronzové desky se zd-
konem de imperio Vespasiani (CIL V1, 1, 930) ve 14. stoleti fimsky tribun Co-
la di Rienzo, ktery véfil, Ze tento ndpis byl pouzZit na stavbu oltdfe textem ke
zdi z politickych divodi; vysvétloval prazskému biskupovi Arnostu z Par-
dubic, Ze papeZ Boniféc VIIIL. (1294-1303) schoval ndpis in odium imperii.*

2 Viz BanTi 1996 &. 41, 68, 71 = CIL X1, 1424b; 1423; 1429; srv. Escu 2005,
k Pise a jejim spolifm s. 28 a pozn. 29.

4> GREENHALGH 1982, s. 40 n.

* Viz napt. REaLI 1991, s. 197-218, kterd popisuje a interpretuje nékolik antickych
ndpisti v kldstefe v Torbé z pohledu antickych dgjin. Divody jejich recyklace se pfi-
tom nezabyvd, protoZe pouZiti ndpisnych nosi¢ii v mistech pro ndvstévnika nepfistup-
nych vylucuje jejich vyuZiti pro jiné nez pouze stavebni cely.

4 Srv. Coates-STEPHENS 2002, s. 284.

% Cola di Rienzo napsal do Prahy: quaedam tabula magna enea, sculptis litteris
antiquitus insignita, quam Bonifacius papa VIII. in odium imperii occul-
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Cola sam vydal asi jednu stovku ndpisi (Descriptio urbis Romae eiusque ex-
cellentiae). Dalsi piiklady, kdy byly népisy zazdény textem dovnitt,*’ a pfi-
klady dlazebnich népist ze 6. stoleti, které byly v Rimé zpravidla pokladany
ndpisem dold,*® uvddi Coates-Stephens, ktery také naSel piiklad omitnutého
ndpisu pouZitého nejméné potieti.* Vsechny jeho piiklady byly oviem zazdé-
ny jesté v dobdch, kdy se hledélo na prvnim misté na materidl, a bylo jedno,
zda je materidl popsany, vyhlazeny nebo prosty.

V €eském historickém prostoru mély byt jako spolia nad vraty zdm-
ku ve Stiilkdach’® pouzity dvé desky, jejichz kresbu zaznamenal s dal§imi an-
tickymi pamdtkami v 18. stoleti némecky diplomat, kartograf a sbératel Ber-
nard Pavel Moll. Mél je najit v ptiru¢nim archivu cisafe Frantiska I.; o exis-
tenci tohoto archivu i o existenci stéfleckych desek je vak nutno silné pochy-
bovat.’!' V Mollové mapové sbirce jsou stiilecké desky jako spolia nakresleny
v XXILI. dile, ¢. 18, vlevo od mapy pod sebou jako 2. a 3. deska. Tyto pamdtky
nebyly nikdy nalezeny a nikde jinde nejsou ani zmifiovany. U stfileckych nd-
pisd je v Mollové sbirce datum 1755 a jméno kreslife Heisler.

Prvni deska ve Stiilkdch méla byt podle Mollovych zdznami nalezena
,.Bei den alten Gemauer", tedy nejspiSe pohozena, nikoli zazdéna, druhé dvé
,-Ob der Schlos Thir." Ponévadz se jejich pravost a presvéd¢eni, ze kdysi
opravdu existovaly, staly dnes opét aktudlnimi (viz internetové strdnky Jana
Galatika, ktery svymi vyvody presvédgil i V. Mertu),’* vrétim se k této pro-
blematice niZe u falz.

Dals§im spoliem v Mollové mapové sbirce je fecky ndpis z LeSan (Les-
chan); ndpis mél byt ,,in Pfarrhaus eingemauert. Casto je v Mollové sbirce

tavit et de ea quoddam altare construxit, a tergo literis occultatis — CALABI LIMENTANI
1970, s. 255, pozn. 16.

47 CoaTEs-STEPHENS 2002, s. 278 n.

8 CoATES-STEPHENS 2002, s. 284.

4 CoATES-STEPHENS 2002, s. 289.

50 Strflky leZi asi 12 km severné od Kyjova, smér Kroméfiz. Dale viz Mapova sbir-
ka B. P. Molla, <http://almor.mzk.cz/moll/AA22/017 html, rev. 9. 11. 2007, 19:53>.
Tato sbirka obsahuje mapy z Cech, Moravy a Slezska, &asti Rakouska a Némecka. Pro
nas zajimavé népisy jsou znaceny jako ,No 18. Strileck". Za odrazovy odkaz dékuji
Jakubu Zytkovi.

SV gasti vénované Cecham je Hand-Riss-Archiv Mollem citovan v dile X111, s. 8,
a v &asti vénované Moravé v dile XXII, s. 376. Viz KucHAR — DvoRACKOVA 1959, s. 56.

52 J. GALATIK, Zdzradny dést Marca Aurelia, <http://wogastisburc.com/dest.htm,
rev. 14. 11. 2007, 10:37> a <http://www.e-stredovek.cz/view.php?nazevclanku=za-
zracny-dest-marca-aurelia&cisloclanku=2007030001, rev. 14. 11. 2007, 10:39>,
V. MERTA, Millenium, <http://www tisicileti.cz/main.php?mn=07d, rev. 14. 11. 2007,
10:41>.
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udaj o misté ndlezu natolik nepfesny, Ze i kdyby se jednalo o zdpis skute¢né
existujicich pamdtek, nemohli bychom s ur€itosti fici, zda mél byt népis za-
zdén, nebo byl prosté nalezen na pozemku. Jde napf. o ndpis z fary v Tébote.
V3echny népisy pisobi jiZ na prvni pohled jako velmi diletantsky vyrobené
padélky. Tato spolia se tedy ukdzala pouze efemérni.

Za spolia v nepravém slova smyslu v§ak miiZeme povaZovat piipad plaské-
ho klastera. PfevdZzné od konce 18. stoleti se mnoZi zddosti véticich z riznych
mist, aby mohli vlastnit relikvie fimskych mucednikd, aby je mohli uctivat ve
svych obcich. S ostatky dostdvali vedle kiestanskych symbolii (holubice, ryba
atd.) i pfislu$né ndpisy jako doklad pravosti ostatkd.>® To je u nds ptipad
plaské Valentiny, prazské Flavie Victoriny a zfejmé i brnénské Clementiany.

Dar ndhrobni ndpisné desky kiestanky Valentiny z fimskych katakomb
s textem Saiubbius Maximinus benemerenti coniugi Valentinae, quae vixit me-
cum annis XXXV mens(ibus) 111. Deposita XIII Kal(endas) Sept(embres) in
pace, ktery byl zazdén nad vchodem sakristie kostela sv. Vaclava v Plasich,
se na své nové misto dostal jako dar kancléti Metternichovi. Donace desky
byla jen pfivazkem k ostatkim svaté Valentiny a souvisi s pfebudovanim ved-
lejsiho plaského kostela sv. Vaclava na Metternichovu hrobku v roce 1826.
Vénovini této desky probéhlo o dva roky pozdéji.** Tim, Ze byla deska vysta-
vena na viditelném misté a pfistupnd ndvstévnikim kostela, se ndpis pozdé&ji
dostal jako poucny kiestansky text do latinské ¢itanky pro gymndzia a redind
gymnadzia.>> Nikoli v3ak jako doklad ,,Nachleben antiky, ale jen jako materi-
dl o raném kiestanstvi. Jen v tom byla vidéna jeho hodnota.

Dusan Foltyn zjistil dalsi nahrobni desku z fimskych katakomb v Cechach,
a sice v kostele Sacré Coeur na Smichové, kde byla vystavena u ostatki sv.
Flavie Victoriny. Zd4 se vsak, Ze byla v roce 1919 odvezena z republiky.®

V brnénské kapucinské krypté je kiestansky sepulkrdlni ndpis ze 4.-5. sto-
leti s ostatky zeny. Népis publikovala Marie Pardyovd s Danielou Urbanovou
v 1. 1988." Jednd se o mramorovou desku s epitafem Clementiany s christo-
gramem v levé Casti. Text zni: Clementiane {i}spiritus tu<u>s (requiescat?)
in pace que vixit annis XL mensis V defuncta est XI Kal(endas) Decemb(res].
Kartdginskd mucednice Clementiana v8ak zemiela podle literatury citované
autorkami edice ndpisu 17. 12., a nikoli 21. 11. Jde tedy nejspiSe o zdménu

53 Nestor1 2000, s. 641-659. Takové pripady jsou vsak dost vzacné.

% AN., Die Reliquien der heiligen Valentina 1829. Za pomoc pfi zjistovani infor-
maci a upozornéni na publikaci dékuji Mgr. Du§anu Foltynovi.

55 HERMANSKY — STIEBITZ 1938, ktef{ text zjevné prejali z publikace ANTONINA PoD-
LAHY 1912, s. 201 (pfepis v majuskuli).

% Ustnf sdélent.

5" PaRDYOVA — URBANOVA 1988, 5. 205-209.
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osoby. Nevi se, kdy a jak se deska dostala do kapucinské hrobky.*® Podle au-
torek, které vychdzeji z velikosti desky, mohlo jit o uzavéru vyklenku s ostat-
ky nezndmé Clementiany z jednéch fimskych katakomb. Jednalo se tedy o do-
naci jako v piipadé plaské Valentiny, byt zde neslo o vyznamnou mucednici.
Antické ndpisy jako spolia v soukromych domech, ba ani na zamcich
a hradech mi z na8eho izemi nejsou znamy. Nékteré ndpisy z té€chto objektt
jsou antikou jen inspirovény, ale to patfi do dal3i kapitoly zkoumdni osudi
klasickych népisti z pohledu Nachleben jejich textu, jejich vnitiniho Zivota.
Na Slovensku jesamoziejmé zazdivani antickych nédpist do zdi bu-
dov Castéjsi. Jizni ¢dst zemé byla soucdsti fimské fise a tato skutecnost po sobé
zanechala stopy i v mnoZstvi ndpisi. I ony byly nékdy vyuZivadny jako spolia.
Takto byl zazdén do priceli véze kostela z 12.-13. stoleti v zahraddch ru-
sovského hradu votivni ndpis na oltdfi, zvefejnény R. Hoskem 1984% s textem
I(ovi) O(ptimo) M(aximo) [a]la I Cannanifat(ium) c(ivium) R(omanorum)
c(ui) p(raeest) M[ar]ius Firmus pr(aefectus) a(lae) [v(otum) s(olvit) l(aeta)
l(ibens) m(erito)], nebo napt. vipencovy kdmen s ifedni kariérou [---] IIII vir.
i. d. [---] praef. fabru[m ---] [aed]ilicis p. II[---] ve zdi kostela z 13. stoleti
v Podunajskych Biskupicich, ktery poprvé publikoval P. Piispoki Nagy.®
Piispoki Nagy byl presvédcen, Ze ndpis pochdzi z Biskupic, a interpretoval ho
jako quattuorvir primus decurio. R. HoSek 1984 vSak spravné cetl quattuor-
vir iuri dicundo; byl ptesvédcen, Ze ndpis sice zminuje karnuntského uredni-
ka, kde tento trad existoval, pfesto vSak rozvdZiné€ nerozhoduje, zda napis
pochdzi z Carnunta nebo jiné obce, kam se doty¢ny mohl na stafi uchylit,
a odmitl hypotézu, Ze by v Biskupicich mohlo existovat municipium. Tuto hy-
potézu odmitl také slovensky historik Pavol Valachovi¢, ktery zde nenasel
Zadné archeologické podklady pro osidleni v dobé fimské. Je téméf presvéd-
&en, Ze ndpis pochdzi z Carnunta.%!
Opét ze 13. stoleti pochdzi kidSter v obci Bitia na dolnim toku Hronu (okr.
Nové Zamky, kraj Nitransky),*? do jehoZ zdi byl vsazen vépencovy ndpisny

58 Autorky predpoklddaji, Ze se sem deska mohla dostat v 18. stoleti a pfitomnost
udajné svétice ,,méla prispét k vyznamu nové zaloZené hrobky (1749)%, coz se jevi
jako nanejvys pravdépodobné.

% Hosex 1984, s. 20-22, ¢. 3. Népis objevil éesky roddk, architekt A. PirrL, ktery
o ném fekl R. HoSkovi. Pamdtka byla v novovéku ze zdi sunddna. Kde se nachdzi
dnes, neni v Ho§kové knize uvedeno.

% Pyspoki NaGgy 1969, s. 10 nn.; tyz, in: ONDROUCH 1938, s. 159 n.

¢ Hosex 1984, s. 85, &. 37, ktery uvadi &tenf iure, snad analogicky k jinym dokla-
dim. Klasick4 latina by zde v8ak preferovala dativ icelovy (ten je v fimské fiSi také
doloZen). Srv. VaLacHoVIC 1985-86, s. 30, ¢. 8 a mail z 14. listopadu 2007.

6 Klaster premonstrétd byl postaven ve 13. stoleti a zni¢en Turky v roce 1683.
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kamen. Byl objeven diky tomu, Ze pti archeologickém priizkumu na sebe upo-
zornil profilaci, kterd pfipominala patku renesanéniho sloupu. Ukézalo se, Ze
jde o fragment antického oltére, ktery mohl byt diky ndpisu datovan do roku
219.% Z oltafe se dochovala jen spodni &dst, kterd byla odlomena bez ohledu
na text ndpisu. Znamena to tedy, Ze zde byl zohlednén pouze materidl, text
nehrdl Zadnou roli, ackoli v té dobé mohl by't jesté 1épe Citelny neZ dnes, pro-
toZe zldbky pismen byly zvyraznény cervenou barvou.

Antické ndpisy zazdéné do staveb ze 13. stoleti nachdzime na jiznim Slo-
vensku jak textem navenek (Rusovce, Dunajské Biskupice, Boldog), tak tex-
tem do zdi (Bina, popf. boldocky ndpis v pravém osténi). K historickému po-
védomi jisté prispivala i latina, jiZ si obyvatelé Podunaji spojovali s mod-
litbami a kfestanskou bézni. Ti, ktefi tak ¢inili, nemuseli bezpodmine¢né umét
ndpisné texty Cist. Doklad z Bini vSak ukazuje, Ze tomu tak nebylo vzdy a ~
jako i jinde, dokonce v samém srdci byvalé fHimské fiSe — Ze ve stfedovéku byl
zdjem cilen pfedevs$im na materidl, nikoli na text ndpisné pamatky.

Zajimavé jsou také osudy dvou sepulkrélnich ndpisi CIL II1 4351 a 4352,%
které mély byt nalezeny u obce Chotin u Komdrna, prevezeny do obce Baj¢
a jesté pozdéji s dal§imi tfemi kamennymi ndpisy z fimské doby do Novych
Zamki. Zde byly zazdény do vnéjsi zdi starého Kleinova mlyna, zalozeného
v 16. stoleti. Kdy k tomu doslo, neni pfesné zndmo. Provenience téchto nd-
pisnych desek rovnéZz neni zndma. Datuji se do 3.-4. stoleti a jsou pravdépo-
dobné z Brigetia. BohuZel se mi nepodaftilo zjistit, kdy a hlavné z jakych pod-
nétd k témto pfesunim doslo.

Dal$im spoliem ze Slovenska je fragment sarkofdgu s ndpisem CIL III
4327: D(is) M(anibus) M(arci) Val(erii) Valeriani (centurionis) leg(ionis) IIII
Fl(aviae), vixit an(nis) XLII, et M(arco) Val(erio) Ulpio eq(uo) publ(ico) fi-
lio, vixit an(nis) VIII, simul conditis. Ulpia Paratiane marito et filio et Ulpia
Valeria filia heredes flaciendum) c(uraverunt),*® ktery byl zaznamendn jiz
v 17. stoleti a aZ do konce stoleti ndsledujictho uchovavén na hradé v Komdmné
(ant. Brigetio), pozdéji byl povazovan za ztraceny; Ladislav Vidman ho v3ak
opét naSel v Komamné, kam se dostal pravdépodobné pii stavbé evangelické-
ho kostela koncem 18. stoleti. Vidman ho v roce 1956 popsal na pravé bo¢ni
zdi pod poslednim oknem smérem k oltdfi, 110 cm nad zemi. Je evidentni, Ze

8 Hov¢ix 1981, s. 424-427; Hosek 1984, s. 91, &. 41. Kdmen byl ze zdiva vyjmut,
nahrazen kopif a uloZen v muzeu.

6 Ceska — Hosek 1967, s. 67 n., &. 26-27.

¢ Dékuji timto za pomoc Mgr. Veronice Novdkové z Miizea Jdna Thaina v No-
vych Zdmkoch (mail z 12. listopadu 2007). Srv. KuzmovA 2000, s. 45-47.

6 Podrobné se ndpisem zabyval ViDmaN 1956, s. 173. Népis pak prevzali Ceska —
Hosek 1967 do své edice pod ¢. 28.
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tento pohansky ndhrobni text byl do zdi kiestanské stavby zastavén jako do-
klad dcty k historii a starobylosti konkrétniho mista; Ze byl pohansky, to v té
dobé jiZ nehrdlo roli. Dalsi slovenskd ndpisnd spolia jsou je§t¢ mezi publiko-
vanymi ndpisy, které naposledy vydali J. Ceska a R. Hosek v roce 1967.
Pristup poloviny 20. stoleti k antickym epigrafickym pamétkdm mtZeme
demonstrovat na piikladu nédpisu cisafe Alexandra Severa ¢. 3 z této sbirky:
nikdo neupozomil zednika, ktery mél népis zazdény do zdi kostela v Semero-
vu zabezpedit, a ten jeho textovou €dst natolik ,,0Cistil“, Ze je dnes text jen

N2 X

stéZi Citelny. Nastésti se zachovala fotografie stavu této epigrafické pamatky
V kazdém piipadé byly ndpisy jako spolia vyuzivany jen jako jednotlivé

kousky. Nebyly sbirdny ve vétSim méritku.
(Pokracovdni)

Literatura

ALFOLDY G., Der Obelisk auf dem Petersplatz in Rom. Ein historisches Monu-
ment der Antike, Heidelberg 1990.

ALroLpY G., Eine Bauinschrift aus dem Colosseum, in: Zeitschrift fiir Papyro-
logie und Epigraphik 109, 1995, s. 195-226.

AN., Die Reliquien der heiligen Valentina in der fiirstlich Metternichischen
Gruftkirche zu Plass, Prag 1829.

BaNT1 O., Le epigrafi e le scritte obituari e del Duomo di Pisa, Pisa 1996.

CaLaBI LIMENTANI ., Sul non sapere leggere le epigrafi classiche nei secoli XII
e X111, in: Acme 23, 1970, s. 253-282.

CoaTes-STEPHENS R., Epigraphy as Spolia. The Reuse of Inscriptions in Early
Medieval Buildings, in: Papers of the British School at Rome 70, 2002,
s. 275-296.

Ceska I. — HoSex R., Inscriptiones Pannoniae Superioris in Slovacia Trans-
danubiana asservatae, Brno 1967.

Dacos N., Arte Italiana e arte antica, in: Storia dell’arte italiana, sv. 1/3, Tori-
no 1979, s. 4-68.

Dacos N., Le Logge di Raffaello: Maestro e bottega di fronte all’antico, Roma
1977 (2. vyd. 1986).

Epigraphische Datenbank Heidelberg: <http://www .uni-heidelberg.de/institute/
sonst/adw/edh/index.html.de, 25. 11. 2007, 10:30>.

Epigraphik-Datenbank Claus/Slaby: <http://compute-in.ku-eichstaett.de:8888/
pls/epigr/epigraphik, 25. 11. 2007, 10:31>.

Epigraphische Datenbank der Forschungsgesellschaft Wiener Stadtarchdo-
logie, Ubi erat lupa: <http://www.ubi-erat-lupa.org/, 25. 11. 2007, 10:32>.

EscH A., Wiederverwendung von Antike im Mittelalter. Die Sicht des Archdo-
logen und die Sicht des Historikers, Berlin 2005.

AVRIGA ~ ZJKF 50, 2008, s. 37-54

51



52

JANA KEPARTOVA

GIersIEPEN H. — BAYER C., Inschriften. Schriftdenkmdiler. Techniken. Geschich-
te. Anliisse. Mit zahlreichen Beispielen und Hinweisen zu Sammeln und Deu-
ten, Niedernhausen 1995.

GREENHALGH M., The Classical Tradition in Art, London 1982.

GREENHALGH M., Ipsa ruina docet: [’uso antico nel Medioevo, in: Memoria
dell’antico nell’arte italiana, a cura di S. Settis, Torino 1984, s. 156-161.

GREENHALGH M., The Survival of Roman Antiquities in the Middle Ages, London
1989.

HarL F. — LorINcZ B., Sprievodca rimskym lapiddriom v baste VI. v Komdrne,
Komadrno — Wien 2002.

HeLBIG W., Fiihrer durch die dffentlichen Sammlungen klassischer Altertiimer
in Rom. Vyd. Speier, H. Dil 2: Die stddtischen Sammlungen. Kapitolinische
Museen und Museo Barraco, Tiibingen 1966.

HermaNnskY F. — Stiesitz F., Latinskd citanka pro VI. a VII. tFidu gymnasii
a redlnych gymnasii, dil I B. Text pro VII. tfidu, s. 200; dil II. Pozndmky,
s. 270, Praha 1938.

Hovcik S., Prispevok k architeknire kostola v Boldogu, in: Zbornik Slovenské-
ho ndrodného miizea 73, 1979, Histéria 19, s. 61-71.

Hovcik S., Rimsky oltdr v Bini, in: Archeologické rozhledy 33, 4, 1981, s. 424-
427.

Hosex R., Tituli Pannoniae Superioris annis 1967-1982 in Slovacia reperti, Pra-
ha 1984.

KeparTOVA J., Rabanus Maurus und seine Welt der antiken Abkiirzungen und
Zeichen, in: AUC, Philologica 3, Graecolatina Pragensia, 2006, ro¢. 21,
s. 187-210.

KINNEY D., Spolia. Damnatio and Renovatio Memoriae, in: Memoirs of the
American Academy in Rome 42, 1997, s. 117-148.

KoLLEr J., Boldog — Kostol Nanebovzatia Panny Mdrie, Boldog 1996.

Kovrnik T., Rimsky ndpis z Boldogu, in: Slovenskd archeolégia 25, 2, 1977,
s. 481-500.

Kounik T., Q. Atilius Primus — interprex centurio und negotiator. Eine be-
deutende Grabinschrift aus dem 1. Jh. u. Z. im quadischen Limes-Vor-
land, in: Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae 30,
1978, s. 61-75.

Kounik T., Stéla z Boldogu — najstarsi ndhrobny ndpis na Slovensku, in: Pa-
miatky a miized 2000, ¢. 3, s. 20-21.

KucHaR K. — DVORACKOVA A., Mapovd sbirka B. P. Molla v Universitni knihov-
né v Brné, Praha 1959.

Kuzmova K., Rimske kameriosochdrske pamiatky z Novych Zdmkov a ich histo-
rické suvislosti, in: Pamiatky a mized 3, 2000, ¢. 3, s. 45-47.

Mapovd sbirka B. P. Molla. Morava. Atlas Austriacus, tomus XXII, Moravia,
17.-19. stoleti: <http://almor.mzk.cz/moll.html, 24. 11. 2007, 10:21>.

AVRIGA - ZIKF 50, 2008, s. 37-54

Habent sua fata tituli, 1

MIcHAELIS A., Die archaeologischen Entdeckungen des neunzehnten Jahrhun-
derts, Leipzig 1906.

Mosser M., Die Steindenkmdiler der legio XV Apollinaris, Wien 2003.

NEsTORI A., Rivisitazione di alcune iscrizioni catacombali, in: " Emvypaga, sv. 2,
2000, s. 641-659.

ONDROUCH V., Limes Romanus na Slovensku, Bratislava 1938 (Prace Uéené spo-
le¢nosti Safatikovy v Bratislavé, sv. 28).

PaANCIERA S., Epigrafia e organizzazione museale, in: Il museo epigrafico. Atti
del Colloquio AIEGL, Faenza 1984 (Epigrafia e antichita 7), s. 119-130.
PaNciera S., Il corredo epigrafico del mausoleo di Augusto, in: HESBERG H. VON
— PaNciEra S., Das Mausoleum des Augustus. Der Bau und seine Inschrif-

ten, Miinchen 1994, s. 66-177.

PArRDYOVA M. — URBANOVA D., Une inscription paléochretienne de Rome a Brno,
in: Listy filologické 111, 4, 1988, s. 205-209.

PiccottiNi G., Die Romersteinsammlung des Landesmuseums fiir Karnten, Kla-
genfurt 1996.

PicHLEROVA M. — NEUMANN A. R., Rimsky ndhrobny kameri v Boldogu (Interrex
v canabae légie 7 Carnunta?), in: Zbornik Slovenského ndrodného miizea
73, 1979, Histdria 19, s. 51-61.

PopLaHA A., Soupis pamdtek historickych a uméleckych..., Politicky okres Kra-
lovicky, Praha 1912.

Puspoki NAGY P., Podunajské Biskupice — monografia starsich dejin, Bratislava
1969.

RausitscHek A. E., Die Inschrift als Denkmal. Bemerkungen zur Methodologie
der Inschriftenkunde, in: Studium generale 17, 1964, s. 219-228.

ReaLl M., Iscrizioni latine reimpiegate nel complesso del monastero di Torba,
in: Rivista storica dell’antichita 21, 1991, s. 197-218.

SANDERS G., Texte et monument: ’arbitrage du musée épigraphique, in: 1l mu-
seo epigrafico. Atti del Colloquio AIEGL, Faenza 1984 (Epigrafia e anti-
chita 7), s. 85-118.

SANDERS G., Les épitaphes latines paléochrétiennes et leurs lecteurs, in: SAN-
DERs G., Lapides memores: paiens et chrétiens face a la mort: le témoignage
de ’épigraphie funéraire latine, Faenza 1991 (Epigrafia e antichita 11),
s. 27-60.

VaLAcHovIC P. Rimska municipdlna sprdva v Pandnii v mestdch na Dunajskom
limite v 1.-3. storo¢i, in: Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenské-
ho 35-36, 1985-86, Historica, s. 23-45.

ViDMAN L., De inscriptione Latina CIL 111 4327 denuo reperta, in: Listy filolo-
gické 4 (79), 1956, s. 173 n.

Zausta L., Ndpisy jsou monumenty, nikoli texty, in: Studia antiqua Antonio Sa-
la¢ septuagenario oblata, Praha 1955, s. 128-129.

AVRIGA - ZJKF 50, 2008, s. 37-54

53



54

JANA KEPARTOVA

u ZUSAMMENFASSUNG
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Theodor Mommsen hat in dem monumentalen Corpus inscriptionum La-
tinarum, das er ins Leben gerufen hat, das nachantike Schicksal der lateini-
schen Inschriften vor allem insofern notiert, als von ihnen unterschiedliche
Lesungen existieren. Er hat eben die Inschriften als eine wichtige Quelle der
antiken Welt angesehen. Man kann sie jedoch auch aus der Sicht des Nach-
lebens betrachten und damit das Verhiltnis der jeweiligen Zeit zur Epigraphik
und damit auch zur Antike untersuchen. Um das Verhiltnis zu beschreiben,
konnen wir die AuBerung, die Terentianus Maurus iiber die Biicher gemacht
hat, namlich Pro captu lectoris habent sua fata libelli, sinngemif auch auf die
Inschriften anwenden, indem wir, ohne auf das Versmaf} zu achten, sagen:
habent sua fata tituli. Denn um die Steininschriften, die die memoria wach-
halten sollten, geht es vor allem. Da es sich bei den Inschriften um Steine und
Texte handelt, konnen wir die Materie unterteilen und die Monumente (1) aus
der Sicht des Materials (habent sua fata lapides titulorum) und (2) aus der
Sicht des Textes (haben sua fata tituli lapidum) untersuchen. In dem vorlie-
genden Teil der Studie geht es um die Schicksale der beschriebenen Steine in
den béhmischen Liandern und teilweise — wegen der langen gemeinsamen Ge-
schichte — auch in der Slowakei. Zuerst werden die Inschriften untersucht, die
in situ geblieben sind. Erwartungsgemif gibt es davon in den bohmischen
Lindern keine, in der Slowakei jedoch vielleicht zwei. Zum zweiten geht es
um Steininschriften, die als Spolien in Bauten eingemauert wurden, und um
solche Inschriften, die mit den Gebeinen der Heiligen zu uns gelangten, die
im Grunde genommen keine Spolien im eigentlichen Sinne des Wortes sind.
Nach der Kartensammlung von B. P. Moll sollen antike Spolien in Mihren
gewesen sein. Es handelt sich dabei jedoch um Félschungen; sie sollen als
solche im néchsten Abschnitt (in der Fortsetzung in dieser Zeitschrift) behan-
delt werden. Donationen von Epitaphien samt den Gebeinen der Martyrer fin-
det man in den bohmischen Léndern meiner Kenntnis nach nur in Plass und
wohl in Briinn; in dem letztgenannten Fall handelt es sich jedoch hochstwahr-
scheinlich eher doch um Verwechslung der Heiligen Clementiana mit einer
unbekannten Christin. In der Slowakei sind mehrere eingemauerte antike In-
schriften aus der Zeit des 13. Jahrhunderts nachweisbar. Es gibt Hinweise
darauf, daB einige von ihnen absichtlich mit dem Text nach auflen eingemau-
ert worden sind, was darauf hindeutet, daf} sie als wichtiges Zeichen der Alter-
tiimlichkeit des Ortes erkannt und benutzt wurden, egal, ob sie von den da-
maligen Leuten gelesen werden konnten oder nicht.
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CLANKY / COMMENTATIONES

Prirozena magie

a krestanska kabala
ve filosofii G. Pica
della Mirandoly

B JAN HERUFEK (Praha)

Pico della Mirandola' vytvotil pozoruhodny, aviak pomémé sloZity kon-
cept magie, ktery spojil s plivodné Zidovskou mystikou — kabalou. Jednim
z diskutovanych témat je také otdzka, nakolik bylo Mirandolovo pojeti magie
z4vislé na Ficinové koncepci pfirozené magie. Spolu s Frances Yatesovou se
muZeme ddle ptat, zda Pico jakoZto renesanéni myslitel nekrécel vstiic nové
epose, v niz se véda coby moc stdvd vrcholem veskerého lidského usili.2 Zda
méag neni jiz onim pfedobrazem védce, jenZ je schopen svym divtipem a si-
lou ovlddnout svét ptirody,’ ¢i zda dle S. A. Farmera je naopak homo magus
prototypem pokorného sluZzebnika vyuZivajiciho svou silu k obrané pfirody,
smétujiciho spiSe k mysticko-kontemplativnimu Zivotu.*

Nejprve se soustfedme na to, jak Mirandola vymezuje ¢i uréuje magii. Ve
spisech Oratio a Apologia rozliSuje dva druhy magie, totiZ pfirozenou a ne-
kromantii. Zatimco prvni je, dle Picova minéni, povolena a zcela v souladu
s u¢enim katolické cirkve, druhou pravem tatdz cirkev odsuzuje, protoZe, jak
plyne z teze 9>1/494,° postrddé jakoukoliv pevnost, pravdivost, ,,...quia pen-
det ex manu hostium primae veritatis, potestatum harum tenebrarum, quae

! Giovanni Pico della Mirandola (1463-1494), zvany kniZe svornosti pro snahu
sjednotit veskerou filosofii a ndbozenstvi. Z dila: De dignitate hominis, Apologia,
Conclusiones nongentae Heptaplus, De ente et uno. Viz ddle KRISTELLER, P. O., Osm
filosofii italské renesance, s. 63-78; NEJESCHLEBA, T., KniZe svornosti. Giovanni Pico
della Mirandola a jeho filosofické usili, s. 7-50.

2 YatEs, F., Giordano Bruno and the Hermetic Tradition, s. 116.

3 GarNN, E., Giovanni Pico della Mirandola (Vita e dottrina), s. 164.

4 FARMER, S. A., Syncretism in the West: Pico’s 900 Theses (1486), s. 128-131.

5 Vychdazim z Farmerovy edice. Proto déle v textu uZivam téchto zkratek: pro teze
magické 9>1-26 / 494-503, pro teze kabalistické 11>1-72 / 518-553, pro teze orficko-
magické 10>1-31 / 504-515, pro teze hebrejské 28>1-47 / 346-363. G. Pico, 900
Theses, in: Syncretism in the West: Pico’s 900 Theses (1486), vyd. FARMER, S. A.,
s. 183-553.
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